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Uvod 5 

UVOD 

Slovensk i geograf i se vsak a tr i let a sreèam o na zborovanj u  v druge m delu 
naše domovine . Ob teh priložnosti h poizkušam o na primer u  pokrajine , v 
kater i gostujemo , predstavit i svoj e raziskovaln o delo . Za letošnj e 16. 
zborovanj e v Celj u  smo pripravil i projekt , katereg a nalog a na j bi bil a 
opredelit i možnost i regionalneg a in prostorskeg a razvoj a Savinjske . Iz 
povsem praktièni h razlogo v j e bil o raziskovaln o obmoèje , k i ga poimenu -
jem o s tem imenom , omejen o z mejam i štiri h  obèin , k i ležij o ob Savinj i 
(Celje, Mozirje , Laško , Žalec). Projek t  j e bi l zastavlje n zelo ambiciozn o in 
na j bi zajel skora j celote n geografsk i raziskovaln i potencial . Toda za 
tovrstn i projekt , k i na j bi pomeni l kakovostn o novos t  v geografske m 
raziskovalne m delu , predvse m pa na j bi prinese l obil o uporabni h rezulta -
tov za uporabnik e v obèinah , n i bil o praveg a posluha . Obèin e Mozirje , 
Lašk o in Žalec so sicer  neposredn o finanèn o podprl e projekt , obèin a Celj e 
pa organizacij o zborovanja , venda r j e bil o to odloèn o premal o za 
uresnièite v prvotni h cilje v projekta . Iz nam nerazumljivi h razlogo v j e Minis -
trstv o za znanos t  in tehnologij o bre z pojasnila , po skora j polletne m 
obravnavanj u  naš e prijav e za sofinanciranje , ta projek t  zavrnil o ko t  ne-
ustrezen . S tem j e tud i Ministrstv o za okolj e in prostor , k i na j bi bil o 
naslednj i pomembe n sofinancer , odstopil o od projekta . Vseh ambiciozn o 
zastavljeni h cilje v tak o zgolj ob moraln i podpor i n i bil o mogoèe doseèi , še 
posebej ne, ker  j e bil o delo , zarad i èakanj a na odgovor Ministrstv a za 
znanos t  in tehnologijo , skora j do konc a negotov o in ga n i bil o mogoèe us -
trezn o zastaviti . Projektn e organizacij e dela se zarad i tega, ker  obseg sred -
stev n i bi l znan , n i dal o vzpostaviti , to pa j e seveda zelo slab o vplival o 
tud i na rezultat e dela . Ti so glede na malenkostn a sredstva , k i so nam bi -
la za uresnièite v projekt a na voljo , veè ko t  odlièni , seveda pa so hkrat i 
zelo dale è od tega, ka r  smo želel i doseèi in ka r  sm o naroèniko m sposobn i 
dati . Upamo , da bo v prihodnj e imel o tud i Ministrstv o za znanos t  in teh -
nologijo , k i si tak o prizadev a prenest i rezultat e raziskovalneg a dela v 
prakso , veè posluh a za projekte , kakrše n j e bi l naš in pr i kateri h j e 
izražen a jasn a volj a po uvajanj u  inovativnost i in  aplikativnost i v razis -
kovaln o delo . 

Poroèil o o rezultati h raziskovalneg a projekt a j e v tem delu  predstavljen o 
po posamezni h tematski h sklopih , k i so ji h  uredil i vodj e delovni h skupin . 
Prvi tematsk i sklop , k i bi mora l obravnavat i prostorsk o organizacij o smo , 
zarad i nekolik o okrnjen e udeležb e raziskovalce v in zarad i sorodnost i tema -
tike , prikljuèil i zadnjemu , k i obravnav a socialnogeografsk e vidik e 
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preobrazb e pokrajine . Uvodnem u razmišljanj u  urednik a publikacij e tak o 
sledit a dva samostojn a sestavka , k i sta smiseln o povezan a z vsebin o 
prvega , izpušèeneg a sklopa . Tema sestavkom a sled i poglavje , k i obravnav a 
najobsežnejš i tematsk i sklop , v okvir u  katereg a j e interdisciplinarn o 
sestavljen a delovn a skupin a obravnaval a problematik o degradacije , 
ogroženost i in  ranljivost i okolja . Še posebn a pozornos t  j e bil a v okvir u 
tega sklop a namenjen a vodam , k i imaj o v obravnavan i regij i zelo 
pomembn o vlogo. Pomembn o vlogo v regij i im a tud i promet , k i j e tem a 
naslednjeg a poglavja , tem u pa sled i še obravnav a turizm a in drobneg a 
gospodarstva . Najbol j "sintetièno " j e zadnj e poglavje , èepra v velik o man j ko t 
smo želeli . V nje m so nekater e pomembn e zadeve le nakazane , ozirom a 
obdelan e vzorèno . Za ka j veè ko t  to , žal n i bil o možnosti . Klju b tem u 
nam j e uspel o predstavit i neka j zanimivi h spoznanj , predvse m s podroèj a 
prebivalstveneg a razvoj a in regionaln e razporeditv e delovni h mest , s 
primero m pa sta nakazan i razporedite v storitveni h dejavnost i in  èlenite v 
Celja z vidik a oskrbe . 

Regionalni  razvoj  in  prostorsko  planiranje  kot 
raziskovalno  podroèje  današnje  slovenske  geografije 
(Stanko  PELC 1) 

V tem uvodne m poglavj u  želim o navest i neka j misli , k i na j bod o predvse m 
iztoènic a za nadvs e potrebn o razprav o o tem , kak o na j se slovensk i ge-
ograf i v prihodnj e lotevam o vprašanj , povezani h z regionalni m razvoje m in 
prostorski m planiranjem . Odsotnos t  podrobn e strategij e geografskeg a 
raziskovalneg a dela in položaj a geografij e v okvir u  slovenski h nacionalni h 
ved, nam pogost o onemogoè a naredit i veè za predstavite v naš e vede in za 
širjenj e spoznanj a o njen i vsestransk i uporabnost i pra v na podroèj u  pro -
storskeg a planiranja . Vsak a ciljn o usmerjen a razprav a o položaj u  geografij e 
v okvir u  slovensk e znanost i in  o možnosti h praktièn e uporab e njeni h re-
zultatov , se nam zdi zato koristn a in uporabn a za konèn o oblikovanj e 
omenjen e strategije . 

Prve misl i na j bod o namenjen e temeljni m pojmo m s katerim i j e povezan o 
celotn o naš e delo v tej knjigi . To so pojm i prostorsk o in regionaln o 
planiranj e ter  regionaln i in  prostorsk i razvoj . Èepra v se s tem i pojm i 
sreèujem o zelo pogosto , pa se le redk o vprašamo , ka j dejansk o predstav -
ljajo . Pr i tem se vsebin a in pomen , k i ji m ga pripisujej o posamezn i upo -

1 Dr.,  zasebni  raziskovalec,  Prevoje  19,  61225  Lukovica 
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rabniki , lahk o med seboj tud i prece j razlikujeta . Vriše r  (Vrišer , 1978 } 
ponuj a neka j razla g pojmo v regionaln o in prostorsk o planiranje , k i so 
povezane tud i z nastanko m in razvoje m te dejavnosti . Zanimiv a se nam 
zdi tud i definicij a povzet a iz zbornik a o prostorske m planiranj u  v devetde -
setih leti h (Raumplanung... , 1991) , k i j e neka k  uvodn i mot o celotneg a 
zbornika , nje n avto r  pa j e M. Lendi . Le-t a pravi , da j e prostorsk o 
(regionalno ) planiranj e (Raumplanung ) smotrno , urejen o in v prihodnos t 
usmerjen o vplivanj e na politièn e postopk e (politièn a dejavnost) , k i se 
oblikuj e v prostor u  in za življenjsk i prosto r  ter  mor a bit i podrejen o 
možnost i svobodneg a odloèanj a prihodnji h rodov . Prostorsk o planiranj e 
im a tore j v bistv u  znaèa j politik e v smisl u  javneg a institucionalneg a de-
lovanj a v okvir u  oblastni h struktur , k i pa temelj i na strokovni h odloèitva h 
podrejeni h vizij i prihodnjeg a prostorskeg a red a in na nje m temeljeèi h 
možnosti h nadaljnjeg a odloèanja . Èepra v definicij a sam a ne govor i o stro -
kovni h podlaga h za politièn e -  plansk e odloèitve , se nam zdi , da j e ta 
zahtev a zaobsežena v smotrnost i in  urejenosti , k i sta le izjemom a lahk o 
plo d intuicij e "politièneg a uma" . Menimo , da citiran a definicij a velj a tak o 
za regionaln o planiranj e v smisl u  gospodarskeg a razvojneg a naèrtovanj a na 
regionaln i ravni , ko t  v smisl u  dejanskeg a regionalneg a prostorskeg a 
planiranj a (Vrišer , 1978) , èeprav gre za vsebinsk o razlik o med eni m in 
drugim . Vsekako r  pa menimo , da j e treb a zarad i tesn e povezanost i go-
spodarsk e dejavnosti , družb e in prostor a v katere m se vse družben e 
dejavnost i odvijajo , upoštevat i naèel o vseobsežnost i regionalneg a planiranj a 
(comprehensiv e planning) . Pr i tem j e treb a reèi , da j e bi l jugoslovansk i 
koncep t družbeneg a planiranj a prece j ponesreèe n posku s takšneg a vseob-
sežnega planiranja . V praks i j e namre è postavlja l prostorsk o komponent o 
planiranj a v ozadj e in j e tak o prosto r  dejansk o predstavlja l le nujn i okvi r 
za namestite v gospodarski h projekto v iz družbeneg a plana . 

Tud i o samem planiranju , ko t  o širše m pojmu , bi lahk o razpravljal i 
precej na dolg o in širok o in to tak o o pomenski h al i morebitni h 
vsebinski h razlika h med planiranje m in naèrtovanjem , ko t  o tem , ka j na j 
bi ta poje m predstavljal . Lahk o reèemo, da gre za doloèen postopek , s 
kateri m vnapre j doloèam o dogodk e in spremembe , ozirom a opredeljujem o 
cilje , k i ji h  želim o doseèi , ter  prihodnj e delovanje , k i na j omogoèi 
doseganj e teh ciljev . Obièajn o j e naš e prihodnj e delovanj e vzpodbujen o z 
razliènim i motivi . Ti temeljij o na dveh nasprotujoèi h si izhodišèih . Prvo j e 
ohranite v visok o vrednoteni h materialni h in duhovni h dobrin , drug o pa j e 
pridobite v novi h tovrstni h dobrin . Do nasprotj a prihaja , ker  pogost o 
pridobite v novi h dobri n n i mogoèa bre z unièenj a al i razvrednotenj a starih . 
Razvojn o naèelo , ko t  naèel o povsem nasprotn o varovalnemu , nam j e lahk o 
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izhodišè e tud i za razmišljanj e o razvoj u  ko t  o pojmu . Èe mislim o na go-
spodarsk i razvoj , pote m j e ta poje m treb a sooèit i s pojmo m rasti , pr i 
èemer se moram o zavedati , da to nist a sinonima . Z razvoje m imam o 
opravka , kada r j e ras t  obsega proizvodnj e (oz. celotneg a družbeneg a proiz -
voda) rezulta t  spremem b v proizvajalni h odnosih . Opredelite v razvoj a z 
vidik a prostor a j e v bistv u  do pokrajin e doka j izkorišèevalska , saj ponuj a 
npr . Th e Oxfor d Dictionar y of Moder n Englis h (1983 ) razlago , da pomen i 
razviti : spremenit i zemlj o za dru g name n -  npr . uporabit i njen e vire , upo -
rabit i obmoèj e za gradnj o hiš , trgovin , tovarn... ; za poje m razvojn o ob-
moèj e pa j e podan a razlaga , da j e to obmoèje , kje r  se z vladn o pomoèj o 
vzpodbuj a nova industrij a z namenom , da se zmanjš a prevelik a 
nezaposlenost . Regionaln i razvo j j e zarad i svojega razmerom a kratkeg a ob-
stoja , tud i pojmovn o prece j raznolik o ne le definiran , ampa k tud i po-
imenova n (Vriše r  1978) . V bistv u  gre za uresnièevanj e doloèen e državn e 
gospodarsk e politik e na regionaln i ravni . Zat o n i èudno , da se ta 
dejavnos t  poimenuj e tud i ko t  regionaln a politika , pr i èemer j e ta dejansk o 
lahk o zasnovan a ko t  celovit a regionaln a ekonomsk a politika , ko t 
ekonomsk a politik a z zgolj doloèenim i prvinam i regionalnost i al i pa celo 
kot  ekonomsk a politik a bol j al i man j samostojni h regij . Regionaln i razvo j 
je tore j neka j drugeg a ko t  prostorsk i razvo j regije . Slednj i sicer  vkljuèuj e 
kot  bistven i sestavn i del tud i gospodarsk e prvine , venda r so v ospredj u 
prostorske . Postavlj a se vprašanj e upravièenost i povezovanj a pojm a razvoj a 
s pojmo m prostor a v geografske m smislu . Èe gre pr i gospodarske m poj -
movanj u  razvoj a za doloèen o rast , k i j e posledic a kakovostni h spremem b v 
gospodarske m sistemu , pa s podobni m opredeljevanje m prostorskeg a raz -
voja verjetn o ne bi zadel i bistva . Spremembe , k i ji h  v pokrajin o vnaš a 
èlovek , se vrednotij o s trenutn o prevladujoèi m vrednostni m sistemom , k i j e 
seveda spremenljiv . Prostorsk i razvo j j e torej , èe izkljuèim o subjektivn o 
vrednotenj e èlovekovega poseganj a v pokrajino , vsak o spreminjanj e pro -
stora . Seveda pa tak a opredelite v n i najbol j sprejemljiva . Bolj e bi bil o reèi , 
da j e prostorsk i razvo j tak o spreminjanj e prostora , k i j e usklajen o z go-
spodarski m razvoje m in s potrebam i družben e skupnosti , k i v nje m živ i 
in  to na tak  naèin , da so èim man j prizadet e naravn e vrednot e tega 
prostora . Èepra v temelj i tak a opredelite v na subjektivne m in spremenljive m 
vrednostne m sistemu , pa j e z vidik a uporabnost i verjetn o primernejša . 

V tem delu  j e govora o možnosti h regionalneg a in prostorskeg a razvoja . 
Pri tem imam o v misli h na eni stran i pogoj e (ugodnost i in  omejitve) , k i 
ji h  doloèen a pokrajin a nud i za gospodarsk i razvoj , na drug i pa posledice , 
k i ji h  lahk o im a gospodarsk a dejavnos t  na to pokrajino , v koliko r  prid e 
do izkorišèanj a prostorski h možnosti . Sooèanj e viro v in omejite v z nji -
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hovi m možni m izkorišèanjem , ob upoštevanj u  naèin a tega izkorišèanja , j e 
ena od bistveni h prvi n prostorskeg a planiranja . Geografij a j e veda o 
površinsk i sfer i zemlje . Ta se ko t  sintez a vseh naravni h in družbeni h 
dejavniko v kaž e v razlièni h oblika h pokrajine . Ker  geograf išèe zakonitost i 
proces a oblikovanj a pokrajin e in poskuš a spoznavat i njen o "sintetièno " 
bistvo , j e nuje n in potrebe n kora k  pr i njegovem raziskovalne m delu  tud i 
napovedovanj e pokrajinski h spremem b ob doloèeni h znani h izhodišèni h 
predpostavkah . Pr i tem mu j e v opor o njegov o široko , èepra v površinsk o 
poznavanj e vseh temeljni h sestavi n pokrajin e in številni h dejavnikov , k i j o 
preoblikujejo , predvse m pa temeljit o poznavanj e povezav med tem i 
dejavniki . To j e za konèn i rezulta t  prece j bol j bistveno . Prav zarad i tak e 
naravnanost i geografsk e znanost i imaj o geograf i v številni h deželah po 
svetu  eno od vodilni h vlog pr i prostorske m planiranju . Tud i nekater i slo -
vensk i geograf i so dane s s svoji m raziskovalni m delom tesn o povezan i s 
prostorski m planiranjem , venda r j e po našem mnenj u  njihov a vloga 
manjš a ko t  bi lahk o bil a in ko t  bi moral a biti . 

Predn o zapišem o ka j veè o povezavi geografskeg a raziskovalneg a dela s 
prostorski m planiranjem , na j nanizam o neka j misl i o prostorske m 
planiranj u  v Slovenij i v zadnji h letih . Naj nam bo dovoljen a mord a ne-
kolik o drzn a in provokativn a misel , da v Slovenij i v zadnji h dvajseti h leti h 
ni bil o praveg a prostorskeg a planiranj a ne na državni , ne na regionaln i 
ravni . To ka r  se j e dogajal o v okvir u  družbeneg a planiranj a bi namre è le 
težk o imenoval i prostorsk o planiranje . Po obetavni h šestdeseti h leti h in 
prv i polovic i sedemdesetih , k o j e zaèel nastajat i slovensk i regionaln i pro -
storsk i plan , se j e s tedanj o nov o ustav o in spremenjeni m naèino m 
planiranj a zaèel tud i razkro j prostorskeg a planiranja . To j e na razis -
kovalni , akademsk i ravn i sicer  doživel o doloèen razma h (izi d Vrišerjev e 
knjig e o regionalne m planiranju , uvedb a podiplomskeg a študij a prostor -
skega in urbanistièneg a planiranj a na FAGG, prostorskem u planiranj u  j e 
bi l tak o al i drugaè e posveèen usmerjen i raziskovaln i program , v katere m 
so raziskovaln o delal i številn i priznan i strokovnjak i razlièni h stro k  itn.) , 
venda r praveg a vpliv a na praks o raziskovaln o delo n i imelo . Po našem 
mnenj u  j e to bil o predvse m posledic a napaèneg a sistem a planiranj a in 
velik o man j nemoè i al i celo nesposobnost i stroke . Veleprojekt i zadnji h 
dveh desetleti j ko t  so npr . Slovenij a 2000 , Ljubljan a 200 0 al i pa re-
publišk i in  obèinsk i dolgoroèn i in srednjeroèn i plani , ob vsej spremljajoè i 
zakonodaji , nis o uspel i vzpostavit i ustrezneg a prostorskeg a red a v èasu , k o 
bi bil o to najbol j potrebno . Tak o je, namest o do razreševanj a prostorski h 
konfliktov , prihajal o do njihoveg a zaostrovanja , ka r  dane s postavlj a pre d 
nas tolik o težavnejš e naloge . Ob nakopièeni h stari h prostorski h problemi h 
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se pojavljaj o tud i novi , k i so povezan i s sprememb o družbeneg a sistem a in 
s kapitalistièn o liberalizacij o gospodarstva , k i prosto r  po eni stran i ogroža 
s svoj o agresivnostj o (nenasitn o želj o po hitre m dobièk u  na èim lažj i 
naèin ) in na drug i stran i s socialnim i posledicam i zmanjševanj a 
zaposlenosti , ka r  pa im a spet svoj e prostorsk e posledice . Razreševanj e 
nastali h prostorski h problemo v (èrn e gradnj e in divj a urbanizacija , izgub a 
krajevn e arhitekturn e identitete , neizgrajen o infrastrukturn o in komunaln o 
omrežje , neustrezn a razporedite v prebivalstv a in delovni h mest itn. ) ter 
iskanj e prostorski h možnost i za gospodarsk i razvoj , usklaje n s pokrajin o 
in njenim i omejitvami , zahtev a velik o trdeg a interdisciplinarnega , pro -
blemsk o usmerjeneg a raziskovalneg a dela , k i bo ustvaril o potrebn e temelj e 
za ustrezn e prosto r  k o -  planersk e odloèitv e na vseh ravneh . 

Edin a pot  za dosego geografski h raziskovalni h dosežkov , k i bod o uporabn i 
za prostorsk e planerje , j e problemsk o opredelje n naèi n raziskovalneg a dela , 
k i zarad i raznolikost i in  kompleksn e povezanost i sestavni h prvi n pokrajin e 
ne mor e bit i individualn e narave , temve è mor a bit i skupinsko , s èim veèji m 
poudarko m na medsebojne m oplajanj u  spoznanj , ne le znotra j geografije , 
ampa k tud i v izmenjav i spoznan j z drugim i prostorskim i vedami . Opre -
delite v naravni h in èloveški h viro v ter  prostorski h možnost i predstavlj a pr i 
tem lažj i del naloge . Težje j e opredelit i možnost i njihoveg a izkorišèanj a in 
sicer  na èlovek u  in okolj u  prijaze n naèin , k i v pokrajin i ne ruš i krhkeg a 
ravnotežja . Za uresnièite v tak o zastavljeni h nalo g j e nuje n projektn i naèi n 
dela, k i temelj i na jasn o zaèrtani h strateški h opredelitvah . Teoretsk i temelj i 
naše vede moraj o namre è predstavljat i trdn o izhodišè e za aplikativn e 
naloge , k i se ji h  lotevamo . Zat o mor a bit i strategij a prihodnjeg a razvoj a 
naše vede natanèn o in jasn o opredeljena . Delo predstavljen o v tej publi -
kaciji , j e nedvomn o prispeve k  k  spoznanj u  o tem ka j trenutn o zmoremo , 
kot  tud i o tem , kj e so naš e slabost i in  pomanjkljivosti . Vse to bo dobr a 
izkušnj a za boljš e in uspešnejš e delo v prihodnje , pr i èemer j e seveda 
zaželjen a vsak a konstruktivn a kritika , tak o s stran i uporabniko v -
planerjev , ko t  s stran i kolego v raziskovalcev . Zat o na j ponovn o omenimo , 
da j e eden od poglavitni h nameno v tega uvodneg a poglavj a pra v vzpod -
budite v tovrstni h kriti k  in razprav . 
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PRIPADNOST  CELJSKE  KOTLINE  SLOVENSKIM 
MAKROREGIJAM 

(Ivan  GAMS 1) 

Slovensk a regionaln a geografij a celjsk o regij o razlièn o vkljuèuj e v siste m 
makroregij . Meli k  (1957 ) j o j e oznaèi l ko t  prehodn o regijo . Ileši è (1958 ) j o 
je pr i fiziognomsk i regionalizacij i prište l k  Predalpskem u svetu . Uèbeni k 
Slovenij e za srednj e šole (Gams , 1993,1992 ) sicer  poudarj a njen o prehod -
nost  med Predalpsk o in Subpanonsk o Slovenijo , venda r j o obravnav a v 
poglavj u  o subpanonske m svetu . 

Naslonim o naš e pretresanj e o pripadnost i Celjsk e kotlin e na primerjav o 
znaèilnost i Celjsk e kotline , Subalpskeg a hribovj a in Subpanonsk e Slovenije . 

Za Subpanonsk o Slovenij o vemo, da im a najman j letni h padavi n in da j e 
delež poletni h padavi n najveèji . Toda višek  padavi n v katere m od poletni h 
mesecev imaj o tud i poneko d v Predalpske m hribovj u  (npr . Pohorsk o Po-
dravje) . Celjsk a kotlin a j e imel a najve è padavi n polet i že pre d sred o tega 
stoletja . 

V. POSTAJ E Mozirj e Gomilsk o Celj e Rog . Slatin a 

Vsot a letni h  padavi n  1951 -

198 0 (v mm ) 

132 3 129 7 116 9 104 8 

Dele ž poletni h  padavi n 

1951-198 0 (v %) 

32, 0 27, 8 33, 9 26, 3 

Dnevn a temp . amplitud a 

1951-198 0 ( v  °C ) 

10, 3 11, 1 11, 0 

Tabela  1:  Nekatere  klimatske  prvine  med  Mozirjem  in  Rogaško  Slatino 

1 Dr.,  Univ.  prof.  v  p.,  Ul.  Pohorskega  bataljona  185,  Ljubljana 
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Kasneje , ko se j e obmoèj e junijskeg a padavinskeg a višk a raztegnil o prot i 
zahodu , vse do vzhodneg a dela Ljubljansk e kotline , se j e v Celjsk i kotlin i 
poletn i višek  še okrepil . Na èrt i Mozirj e -  Celj e -  Rogašk a Slatin a se letn e 
padavin e najhitrej e zmanjšaj o v vzhodne m podgorj u  Menin e in Dobrovel j 
ozirom a na zahodne m rob u  Celjsk e kotline . Med Mozirje m in Gomilski m 
je razlik a 25 mm , med slednji m in bol j oddaljeni m Celjem 28 mm in do 
še bol j oddaljen e Rogašk e Slatin e 121 mm . Pri teh postaja h se zniž a delež 
poletni h padavi n od 32 na 26,3 % in ker  hkrat i rastej o poletn e 
temperature , pomen i to hitr o zmanjševanj e humidnost i prot i vzhod u 
(Klimatografij a Slovenije) . 

Naj se tu  dotaknem o vprašanja , al i j e savinjsk i hmel j pogojen tud i s kli -
matsk o znaèilnostj o kotline , ne da bi pretresal i vse objavljen e nasprotujoè e 
si domneve . Celjsk a kotlin a im a v meseci h ma j -  junij , k o potrebuj e hmel j 
najve è vlage, èez 130 mm padavin . Toda pas s tolikim i padavinam i sega 
od zgornj e Mežišk e dolin e prek o Velenjsk e kotlin e in kozjansk e Bistric e do 
vzhodn e Dolenjske . Le da j e v tem pasu  sam o v Spodnj i Savinjsk i dolin i 
najve è ravneg a sveta in le tu  ter  v vzhodn i Kršk i kotlin i dosega dnevn a 
maksimaln a temperatur a julij a 25°C . 

Reliefn o se Predalpsk o hribovj e in Subpanonsk a Slovenij a bistven o razliku -
jeta . Za prv o makroregij o j e znaèile n slemenasto-dolinast i relief , za drug o 
grièevj e in ravnina . 

Deleži ravnine , grièevj a in hribovja , na kater e se v geografij i Slovenij e 
navezuj e vrst a drugi h pokrajinski h prvin , zavisij o v Celjsk i kotlin i prece j 
od njen e sporn e omejitv e do sosednji h pokrajin . Tu  se naslanjam o na 
meje, k i upoštevaj o v pokrajinsk i geografij i že ustaljen e sosednj e me-
zoregij e (Gams &  sodelavci , 1978) . To so Zgornj a Savinjsk a dolina , k i ko t 
pretežn o gorat a pokrajin a vkljuèuj e Menin o in vse Dobrovlje , Posavsk o hri -
bovje , vkljuèn o s severnim i poboèji , Velenjsk a kotlina , Vitanjsk e Karavank e 
z njenim i južnim i poboèj i vred , in Voglajnsko-Soteljsk a Slovenija , k i sm o j i 
geograf i posvetil i cel zborni k  ko t  plo d zborovanj a v Rogašk i Slatini . Prot i 
vzhod u j e Celjsk a kotlina , zlast i po Voglajnsko-zgornjesotelske m podolju , 
najbol j odprt a in najnižj i preva l na cest i iz Celj a (241 m  n.v. ) prot i vzho-
du , med Šentviški m in Šmarski m potoko m na razvodj u  med Savinj o in 
Sotlo , im a tolikšn o nadmorsk o višin o (300 m ) ko t  zahodn i ro b ravnin e v 
Spodnj i Savinjsk i dolini . Meli k  (1957 ) vid i v tem preval u  vzhodn i ro b kot -
lin e in pr i tem vkljuèuj e vanj o Voglajnsk o podolje , k i j e po veèinske m 
mnenj u  del voglajnskoposotelsk e regije . 
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V nakazani h meja h zavzema sklenjen a ravnin a ob Spodj i Paki , spodnj i 
Savinji , Bolski , Hudinj i in  spodnj i Voglajn i 145 km 2, ka r  j e 44% vse regij e 
(skupn o 327 km 2). Ostal o j e veèinom a pretežn o iz terciarni h kamni n zgra-
jen o grièevje . Po tem razmerj u  med ravnin o in grièevje m j e Celjsk a kotlin a 
bliz u  povpreèk a Subpanonsk e Slovenije . Obenem se zelo razlikuj e od 
povpreèk a za makroregij o Predalpsk o hribovje , kje r  j e ravnin e le neka j 
odstotkov . V Ložniške m grièevju , k i ga j e tolik o ko t  ravnine , j e neka j od-
stotko v hribovja , k i se dvig a v Oljk i gor i in  v glavne m na severne m in 
severozahodne m rob u  vzhodneg a dela grièevja . Ložnišk o grièevj e j e vi -
norodno , venda r j e delež vinogrado v v nje m in v celi kotlin i majhe n 
(tabel a 2) in vin o ni tržn i pridelek . Prodajaj o ga šele v vzhodnejši h Dra -
meljski h goricah . 

PRVINA Mozirj e Žalec Celj e Šentju r 

Dele ž kmeèkeg a prebivalstv a 17, 5 9,9 12, 8 16, 8 

Šte v preb . n a km 2 32, 6 112, 7 281, 5 79, 6 

Narod , dohode k  v  100 0 SI T n a 

preb . (1990 ) 15, 2 59, 4 103, 7 73, 4 

Dele ž kmetijsk e površin e 199 1 26, 8 47, 2 45, 0 53, 6 

Dele ž vinogrado v od skupn e 

površin e 0, 0 0,4 3 0,7 5 1,3 

Obseg uporabljani h  zemljiš è n a 

kmeèk o gospodarstv o (ha ) 13, 1 5,5 4, 7 5, 4 

Obseg uporab , zem . n a èist o 

kmeèk o gospodinjstv o 20, 4 7,7 6,5 7,0 

Tabela  2:  Primerjava  nekaterih  kazalcev  za obèine Mozirje  (Predalpsko 
hribovje),  Žalec in  Celje (Celjska  kotlina)  ter  Šentjur  pri  Celju 
(Subpanonska  Slovenija) 

Da potek a po Celjsk i kotlin i pr i nekateri h klimatski h prvina h hite r  preho d 
v bol j subpanonsk o klimo , bi sklepal i tud i po potencialn i vegetacij i 
(Prirodn a potencialn a vegetacija... , 1986) . Sred i Ložniškeg a grièevj a se 
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zaèenja gozdn a združb a bukv e in bekice , k i prevladuj e dalj e na vzhod u po 
robne m subpanonske m svetu . 

Mnenje , da spad a Celjsk a kotlin a k  Predalpsk i Slovenij i zarad i višj e 
življenjsk e ravni , j e vprašljivo , ker  so znotra j Predalskeg a hribovja , Sub -
panonsk e Slovenij e in Celjsk e kotlin e velik e razlike . Po uradni h podatki h 
(Statistièn i letopis , 1992 ) prid e v obèin i Šentju r  pr i Celj u  na enega pre -
bivalc a prece j veè narodneg a dohodk a ko t  v predalpsk i obèin i Mozirje . 
Tabela 1 dokazuje , da sta obe obèin i Celjsk e kotlin e bliž e subpanonsk i 
obèin i Šentju r  ko t  pa obèin i Mozirj e po gostot i prebivalstva , deležu  kmetij -
ske površine , deležu  vinogradov , po povpreèn i velikost i kmeèki h gospodar -
stev in kmeèki h gospodarste v s èistim i kmeèkim i gospodinjstvi . Po ist i 
tabel i lahk o ugotovimo , da v marsièe m Celjsk a kotlin a ne predstavlj a 
zveznega prehod a od Predalpsk e k  Subpanonsk i Sloveniji . Tak o j e na 
prime r z gostot o prebivalstv a in narodni m dohodko m na prebivalc a ter 
deležem kmeèkeg a prebivalstva . 

Pri tem j e potrebn o pomisliti , da j e tud i znotra j makroregi j (Predalpsk o 
hribovj e in Subpanonsk a Slovenija ) velik a razlik a med vzpetinami , to j e 
hrib i in  griè i na eni in  vmesnim i nekolik o širšim i dolinam i ozirom a rav -
ninam i na drug i strani . Pr i tem izstopaj o zlast i veèje sklenjen e ravnine , k i 
imaj o prece j skupni h geografski h prvin . Oglejm o si jih . 

Veèje naplavn e in rodovitn e ravnine , zlast i na mlajši h prodni h zasipih , so 
najveèj i areal i sklenjeneg a izkrèeneg a sveta za njiv e in travnike . Vemo, da 
se v take m izkrèene m svetu  javlj a pogost a noèn a temperaturn a inverzija , k i 
znižuj e celo povpreèn e dnevn e temperaturn e minimum e in zvišuj e dnevn e 
maksimum e ozirom a povzroè a veèjo temperaturn o amplitud o ozirom a veèjo 
klimatsk o kontinentalnost . Povpreèn i dnevn i minimum i za Celj e (1951 -
1980 ) znašaj o 3,7°C , ka r  j e glede na nadmorsk o višin o postaj e (244 m ) 
med najnižjim i vrednostm i v Sloveniji . Za primerjav o na j navedem o neka j 
letni h povpreèni h minimumo v v kotlinah : Brni k  (362 m ) 2,7°C , Babn o 
polj e (756 m ) 0,1°C , Šmartn o pr i Sloven j Gradc u  (452 m ) 2,6°C . 
Povpreèn e dnevn e maksimaln e temperatur e znašaj o v Celj u  14,8° C (Mursk a 
Sobota (184 m ) 14,5°C) . Zarad i nji h oz. konvekcij e zrak a imaj o naš e veèje 
ravnin e nadpovpreèn o števil o nevih t  z gromom . 

Ker hmel j v Savinjsk i dolin i dobr o uspeva , lahk o sodimo , da mu velik e 
dnevn e temperaturn e amplitud e prijajo . Ko se zrak  preliv a prek o gorskeg a 
oboda , prihaj a v veèji h kotlina h do fenizacije . Zat o j e v zahodne m delu 
Celjsk e kotlin e man j megle ko t  v vzhodnem , kje r  j e megla tud i posledic a 
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mokrotneg a zemljišè a ob spodnj i Voglajn i in  celjsk e industrije . Zarad i 
megle j e v Celj u  sonèneg a sevanj a le neka j nad 160 0 ur  letno , s èimer se 
približuj e Ljubljani . 

V vzpetem svetu , grièevj u  in hribovju , so smer i komunikaci j omejen e na 
bližnjic e k  dolin i oz. kotlini . Na širši h ravnina h so komunikacijsk e smer i 
pravilom a odprt e na vse stran i in  zato j e tud i komunikativnos t  družb e s 
sosedstvo m veèja. To pa pomen i hitrejš e sprejemanj e inovacij , boljš e pogo-
je za gostejš o prometn o mrež o in s tem tud i za hitrejš i gospodarsk i raz -
voj . Že v agrarn i dob i nadpovpreèn o zgošèeno prebivalstv o se j e v indu -
strijsk i dob i še bol j zgostilo . Èepra v zavzemaj o v Slovenij i širš e ravnin e le 
okol i ene sedmin e površine , na nji h biv a že okol i polovic a vsega prebival -
stva in tu  j e tud i veè od polovic e gospodarski h kapacitet . 

Vse to nas navaj a k  potrebi , da bi v Slovenij i združil i veèje ravnin e v 
posebn o makroregij o ko t  skupe k  vsaj štiri h  kotli n  in ravnin . To so Lju -
bljanska , Celjsk a in Kršk a kotlina , Dravsko-Ptujsk o polj e in Mursk a ravan . 
Dosle j sm o ko t  makroregij o izdvajal i le Ljubljansk o kotlin o (Gams , 1983 , 
1992) . Njihov e skupn e družbenogeografsk e posebnost i so velik a gostot a 
prebivalstv a (nad 180 preb./km 2). Industrijsk i obrat i in  institucij e terci -
arneg a sektorj a so se razpršil e po nekdanje m podeželju . Tak o j e tud i v 
Spodnj i Savinjsk i dolini , kje r  so veèji zaposlitven i centr i poleg Celj a še 
Žalec, Šempeter , Polzela, Vojnik , Vransko . Na tej ravnin i j e jedr o celjskeg a 
vplivneg a obmoèja , k i pomen i gospodarsk o in zaposlitven o moèn o pre -
pleten o enot o in po Vrišerj u  (1990 ) sega še v zgornj e Podravinje . Posledic a 
naravni h pogojev in družben e razvitost i j e zaposlitven o prepleten o obmoèj e 
s številnim i dnevnim i migranti , ka r  lajš a ustrezn o zaposlite v glede na 
sposobnosti . Kot  posledic a vsega tega j e za slovensk o povpreèj e nad -
povpreèen narodn i dohode k na prebivalca . 

Na omenjeni h širši h ravnina h so tud i boljš i pogoj i za organiziran o proiz -
vodnj o in organizacij o na splošno . Tud i to j e potrebn o upoštevat i ob 
vprašanju , al i im a kmetijsk a posebnos t  Celjsk e kotlin e oz. hmeljarstv o 
posebn e pogoje . Po zadnj i svetovn i vojn i si j e namre è držav a prizadeval a 
razširit i hmeljarstv o po Sloveniji , a j e praksa , po neuspeli h poskusih , Sa-
vinjsk i dolin i spet  vrnil a nekdanj o prioriteto . Zaka j hmeljarstv o ne potre -
buj e sam o dobri h naravni h pogojev za hmelj , ampa k tud i dobr o orga -
niziran o in vešèo proizvodnjo , ka r  se v pogoji h širš e ravnin e laže ustvari . 

Èe bi tore j ob sedanji h štiri h  makroregija h (Visokogorsk e Alpe , Predalpsk o 
hribovje , Subpanonsk a Slovenija , Dinarsk i svet  celinsk e Slovenije , Primorje ) 
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uvedl i še eno enot o -  Veèje kotlin e Slovenij e (tud i ravnin a ob Mur i im a 
precej kotlinski h potez) , bi odpadl o sporn o vkljuèevanj e Celjsk e kotlin e k 
Predalpsk i al i Subpanonsk i Sloveniji . 
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OBLIKOVANJE  UPRAVNIH  OKRAJEV 

(Igor  VRIŠER 1) 

Ob razprava h o reform i sedanji h obèin in oblikovanj u  novi h se j e odprl o 
tud i vprašanj e upravni h okrajev . Njihov o oblikovanj e sicer  ne sod i v 
zakon o lokaln i samoupravi , ampa k v zako n o organizacij i javn e uprave , 
venda r predvidevanj a o znatn o veèjem števil u  novi h obèin , k i bod o obèutn o 
manjš e ter  bod o imel e drugaèn o vlogo ko t  dosedanje , terja , da hkrat i z 
uvajanje m nove obèinsk e samouprav e preuredim o tud i državn o uprav o in 
jo prilagodim o novi m razmeram . Razrešit i bo treb a veè dilem : 

1. al i osnovat i ob novi h obèina h tud i nove upravn e okraj e in , èe se za to 
odloèimo , kakšn o vlogo na j bi imeli , npr . al i na j postanej o posredni k 
med osrednjim i oblastm i in samoupravnim i obèinami , al i pa na j bod o 
okraj i zgolj izpostav a državn e uprave , k i j e docel a loèena od obèin ; 

2. kakšn a na j bo zveza med upravnim i okraj i in  z ustav o predvidenim i 
pokrajinam i ko t  prostovoljne m združenj u  obèin ; 

3. kak o ka r  najbol j racionaln o ozemeljsk o uskladit i prostorsk o organizacij o 
državn e uprav e z novim i obèinam i in z ustav o predvidenim i pokraji -
nami . 

Dosedanj e razprav e v komisij i državneg a zbor a za lokaln o samouprav o ter 
prv i osnutk i in  predlog i o organizacij i državn e uprave , k i ji h  j e pripravil o 
ministrstv o za pravosodje , so pokazale , da bi kazal o pr i oblikovanj u  novi h 
okraje v upoštevat i naslednj a izhodišèa : 

1. nove manjš e obèin e terjaj o vzpostavite v vmesni h upravni h enot med re-
publiškim i oblastm i in obèinsk o samoupravo ; to vlogo bi lahk o prevzel i 
novi upravn i okraji ; 

2. upravn i okraj i na j bi obenem pripomogl i k  decentralizacij i državn e 
uprav e ter  pomagal i pr i vzpostavitv i regionalni m potreba m prilagojen o 
upravljanj e in nadzo r  nad upravo ; 

1 Dr.,  Univ.  prof.,  Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12,  Ljubljana 
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3. z ustav o predviden o prostovoljn o združevanj e obèin v pokrajin e bo 
dejansk o mogoèe izvest i šele po formiranj u  obèinsk e lokaln e 
samouprave , nadvs e ustrezn o pa bi bilo , k o bi se upravn i okraj i oze-
meljsk o ujemal i z bodoèim i pokrajinami ; 

4. širš e upravn e skupnost i na j bi bil e pravilom a grajen e na osnov i mej a 
sedanji h ozirom a bodoèi h novi h obèin , vsak  drugaèe n pristo p bi poruši l 
dosle j zgrajen i podatkovn i siste m in bi povzroèi l velik o stroško v (Vrišer , 
1992a) ; 

5. sedanj a raven upravni h storite v se nikako r  ne bi smel a zmanjšati , 
temveè kveèjem u izboljšati , to pa pomeni , da bi poleg novi h upravni h 
okraje v en del uprav e še dalj e obstaja l v dosedanji h obèinski h središèi h 
(Vrišer , 1992b) ; 

6. pr i oblikovanj u  novi h okraje v bi moral i upoštevat i policentrièn o zasnovo 
Republik e Slovenije , števil o prebivalce v in navezanos t  prebivalce v na 
doloèen a regionaln a središè a ter  opremljenos t  teh središ è s storitvenim i 
dejavnostm i in , ne nazadnje , interes e posamezni h upravni h služ b 
(Teritorialn a èlenitev... , 1993 ; Predlo g razmejitve... , 1993) . 

Vti s je, da so si mnenj a glede pomen a in vloge bodoèi h upravni h okraje v 
v glavne m podobn a in da osnute k  zakon a o organizacij i državn e uprav e ne 
bo nalete l na veèje pomisleke . Paè pa j e ob dozorevanj u  teh zamisl i 
stopil o v ospredj e z vso ostrin o vprašanje , kak o teritorialn o oblikovat i 
nove upravn e okraje , kak o velik e na j bi bil e te administrativn e enot e in 
kolik o na j bi ji h  bilo . Prièakovat i je, da bo ta proble m zarad i razlièni h 
regionalni h in lokalni h intereso v in prièakovanj , ka j vse bi sedež 
upravneg a okraj a lahk o prinese l novo izbrani m središèem , povzroèi l 
izredn o ostr e razprave . 

Prav glede tega zadnjeg a problema , to j e ozemeljskeg a oblikovanj a okra -
jev -  o nje m na j bi v tem poroèil u  predvse m tekl a beseda -, j e bil o dosle j 
izdelani h že neka j strokovni h poroèil . Prva so bil a podan a na posebne m 
simpozij u  o regionalizaciji , na posvet u  slovenski h obèin v Krške m 1. 199 1 
(Vrišer , 1991) . Naslednj e poroèil o j e bil o objavljen o v Poroèevalc u 
skupšèin e 30.3.199 2 ob predlog u  zasnov e možni h novi h obèin , kje r  j e 
avtor  poda l neka j predlogo v o možne m oblikovanj u  okraje v (Vrišer , 1992a) . 
Na Ministrstv u  za okolj e in prosto r  j e I . Pir y izdela l dvoj e poroèi l o terito -
rialn i èlenitv i Slovenij e (Teritorialn a èlenitev... , 1993 ; Predlo g razmejitve... , 
1993) ; povzetek  j e bi l objavlje n tud i v Delu . Konèn o j e Ministrstv o za pra -
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vosodj e izdelal o polega osnutk a zakon a o obmoèj u  upravni h okraje v tud i 
vrst o predlogov , kak o razdelit i Slovenij o na razlièn o velik e okraj e (Zako n o 
obmoèju... , 1993) . 

Sodimo , da se j e veèina teh razpra v ob razmišljanjih , kak o oblikovat i nov e 
upravn e okraje , oprl a na tr i skupin e argumentov : upošteval a j e razmer e v 
preteklosti , uporabil a j e spoznanj a geografsk e teorij e o centralni h naselji h 
in njihovi h gravitacijski h obmoèji h ter  se j e poslužil a primerja v z raz -
meram i v tujini . Skorajd a vsi predlog i pa so se opiral i na dosedanj a 
spoznanj a o obstojeè i gravitacijsk i usmeritv i k  posamezni m središèe m v 
Sloveniji . Nekater i predlog i so sledil i tud i nekateri m bol j al i man j argu -
mentirani m zahteva m prebivalce v in posamezni h javni h delavce v iz 
nekateri h obmoèi j o tem , v kater o upravn o enot o na j bi sodil o njihov o 
ozemlje , ter  so upošteval i tradicionaln o navezanost . Venda r se j e v vseh 
primeri h znova pokazalo , da Slovenij o n i lahk o prostorsk o èlenit i in  da j e 
veè obmoèij , kje r  so dilem e velik e in kje r  n i mogoèe podat i jasnih , pre -
prosti h in vsestransk o zadovoljivi h rešite v zarad i pestri h naravni h razme r 
ozirom a zapletenost i družbeni h prostorski h odnosov . 

Držav a I . stopnj a 

(obèine ) 

II . stopnj a 

(okraji ) 

III . stopnj a 

(okraji ) 

IV . 

stopnj a 

štev . popre è 

št . 

preb . 

štev . popreè . 

št 

preb . 

štev . popreè . 

št 

preb . 

popreè . 

št 

preb . 

Avstrij a 241 4 315 5 98 7773 4 9 84644 4 -

Belgij a 258 6 384 0 41 24224 3 9 101335 5 -

Bolgarij a 114 4 787 0 8+ 1 105044 4 - - -

ÈSR 1068 8 147 4 (114 ) 13718 4 12 130325 0 -

Francij a 3770 8 148 9 305 2 1840 0 31 3 17942 4 59115 2 

Italij a 809 1 710 8 94 61188 2 20 287585 0 -

Madžar . 315 1 335 6 12 8 5686 0 20 52880 0 -

Poljsk a 236 5 160 0 (314 ) 12055 4 49 77253 0 -

Švic a 307 2 216 3 19 8 3357 0 26 25565 3 -

ZRN 860 7 720 2 34 3 18072 8 25 247960 0 563554 0 

Tabela  3:  Upravna  razdelitev  v nekaterih  evropskih  državah  (Vrišer, 
1992a) 
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Primerjav e s tujin o so pokazale , da im a veèina evropski h drža v v svoj i 
administrativn i ureditv i poleg obèin tud i okraj e (tabel a 3). Nekater e veèje 
države , ko t  so Francija , Nemèij a al i Italija , imaj o celo štir i al i 
petstopenjsk o delite v in ne le trostopenjsko , ko t  bo nastal a z uvajanje m 
okraje v pr i nas . Pravzapra v so imel e dvostopenjsk o èlenitev , ko t  j e bi l 
prime r v Jugoslavij i in  z nj o tud i v Sloveniji , k o j e poleg obèin obstajal a 
le še republišk a al i nek a podobn a upravn a instanca , izredn o redk e držav e 
(npr . Islandija) . Primerjav e so nadalj e pokazale , da razèlenjenos t  državn e 
uprav e n i le posledic a historièni h razme r in razvoj a v preteklosti , ampa k 
da j e moèn o odvisn a tud i od številènost i in  gostot e prebivalstva , tradicij e 
ter  poskuso v modernizacij e državn e uprave , ka r  so doka j temeljit o izpeljal i 
v sedemdeseti h leti h v Velik i Britaniji , Zvezni republik i Nemèiji , na 
Poljske m in v Avstriji . 

Upravn e reform e v evropski h država h so v zadnji h desetletji h  povsod težil e 
k  veèji racionalnost i uprav e in v ta name n so uveljavljal i veèje obèin e in 
okraje . Utemeljeval i so to veèanj e z znatni m izboljšanje m komuniciranja , 
veèjo medijsk o informiranostj o in zboljšan o dostopnostj o (na raèu n motori -
zacije) , k i ji h  v 19. stoletju , k o se j e oblikoval a sedanj a državn a uprav a in 
samouprava , še n i bilo . Takratn e obèin e so nastajal e al i na podlag i vaški h 
skupnost i (katastrsk e obèin e in far e na podeželju ) al i pridobljeni h pravi c 
(mesta in trgi ) in  so seveda odražal e obèe prometn e in komunikacijsk e 
razmer e tisteg a èasa. V sedanjost i pa so nastopil e tolikšn e sprememb e v 
tehnik i in  tehnologiji , da bi moral e postat i tud i te samoupravn e in 
upravn e enot e veèje, bol j sodobn e in ne veè tak o razdrobljene . V številni h 
primeri h so reform e naletel e na znatn e odpore , saj se ljudj e nis o želel i 
odpovedat i tradicionaln i ureditvi , še posebej ne na podeželju , venda r so re-
formatorj i nudil i prizadeti m mnog e ugodnost i (npr . Italija) , èe so sprejel i 
in  izpeljal i reformn a naèela . Vsepovso d pa j e bil a upravn a reform a dol -
gotraje n in dra g proces , k i j e moèn o razgiba l vso javnost . 

Historièn i razvo j javn e uprav e pr i nas datir a od 1849-50 , k o so bil e vpe-
ljan e obèin e in upravn i in  sodn i okraj i namest o prejšnji h fevdalni h go-
spostev . Pod Avstroogrsk o j e bil o slovensk o ozemlj e v sedmi h deželah 
(Kranjska , Koroška , Štajerska , Goriška , Trs t  in  Istr a in na Ogrskem ) ter  j e 
bil o razdeljen o na 22 okraje v in na 3 mest a s statuso m okraj a (Zgodovin a 
Slovencev , 1979) . Te razmer e so se v skorajd a nespremenjen i oblik i ob-
držal e do razdobj a 1929-36 , k o so oblast i Dravsk e banovin e pristopil e h 
komasacij i obèin in k  postopnem u preurejanj u  okrajev . Njihov o števil o se 
je zveèalo na 25 , poseben okrajn i statu s pa so priznal i še štiri m mesto m 
(Krajevn i leksikon... , 1936) . Tud i italijansk e oblast i v Julijsk i krajin i so v 
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tem èasu  izvedl e obsežn o upravn o reform o in odpravil e star o avstrogrsk o 
delite v na okraje . Namest o nji h so ozemlj e razdelil e na štir i provinc e 
(Gorica , Trst , Pul a in Reka) (Èermelj , 1953) . Omenit i j e še treba , da j e 
bil o v prve m desetletj u  po nastank u  Jugoslavij e slovensk o ozemlj e razdel -
jen o na dve oblast i (Ljubljan a in Maribor ) v smisl u  doloèi l vidovdansk e 
ustav e (Krajevn i leksikon... , 1936) . 

Po l.  194 5 so sprv a opustil i upravn o razdelite v na obèine , okraj e pa so 
ohranil i (Cerovac , 1964) . Venda r so vse do l.  195 2 siln o pogost o spremi -
njal i upravno-teritorialn o uredite v (v celot i j e bil o izvedeni h 11 reform) . 
Leta 194 9 so takratn o LRS razdelil i  na 27 okraje v (brez koprskeg a okraja , 
k i j e bi l del STT). Obèin e so znova obnovil i l.  1952 , k o so takratn o LR 
Slovenij o razdelil i  na 380 obèin , 20 okraje v in 3 mest a (Cerovac , 1964 ; 
Uradn i listi... , 1951,1952,1955,1957,1958) . Po l.  1955 , k o so zaèeli z uva -
janje m "komun" , pa so to delite v postopom a opušèal i in  ob tem reduciral i 
števil o takratni h pretežn o majhni h obèin ter  upravni h okrajev . Po l.  195 8 
so bil e sedanj e obèine , razen neka j izjemni h primerov , dokonèn o odprav -
ljene , okraj e pa so ukinil i l.  1965 , pote m k o so ji h  najpre j strnil i v 11, 
nat o pa v 8 ozirom a v 4 okraj e (Cerovac , 1964 ; Statistièn i letopis... , 1964 -
1992 ; Uradn i listi... , 1951,1952,1955,1957,1958) . 

Delitev  ozemlja  Republike  Slovenije  na  okraje 

(Cerovac , 1964 ; Krajevn i  leksikon , 1936 ; Statistièn i  letopis... , 1964-1992 ; Uradn i 

listi... , 1951,1952,1955,1957,1958 ; Zgodovin a Slovencev , 1979 ) 

•  Okraj i  po d Avstro-Ogrsk o (1848/4 9 - 1936) : Brežice , Celje , Èrnomelj , Dolnj a 

Lendava , Gorica , Kamnik , Koèevje , Koper , Kranj , Krško , Litija , Ljubljana , Ljutomer , 

Logatec , Maribor , Mursk a Sobota , Nov o mesto , Postojna , Ptuj , Radovljica , Sežana , 

Sloven j  Gradec , Tolmin , Velikovec , Volosk o i n  okrajn a mesta : Celje , Ljubljana , 

Maribo r  i n  Ptuj . 

•  Okraj i  po d Jugoslavij o (193 6 - 45) : Brežice , Celje , Èrnomelj , (Dolnja ) Lendava , 

Dravogra d (Prevalje ) Gornj i  Grad , Kamnik , Koèevje , Konjice , Kranj , Krško , Laško , 

Litija , Ljubljana , Ljutomer , Logatec , Maribo r  desn i  breg , Maribo r  lev i  breg , Metlika , 

Mursk a Sobota , Nov o mesto , Ptuj , Radovljica , Sloven j  Gradec , Škofl a Loka , Šmarj e 

pr i  Jelša h  te r  štir i  okrajn a mesta : Celje , Ljubljana , Maribo r  i n  Ptuj . Pod Italij o so 

bil e n a današnje m  ozemlj u R Slovenij e štir i  province : Gorica , Pula , Rek a i n  Trst . 
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•  Okraj i  po d Jugoslavij o (195 1 - 1952) : Glavn o mest o Ljubljana , mest a Celje , 

Jesenice , Kranj , Maribo r  te r  okraj i  Celj e okolica , Èrnomelj , Gorica , Grosuplje , 

Idrija , Ilirsk a Bistrica , Kamnik , Koèevje , Kran j  okolica , Krško , Lendava , Ljubljana , 

okolica , Ljutomer , Maribo r  okolica , Mursk a Sobota , Nov o mesto , Poljèane , Postojna , 

Ptuj , Radgona , Radovljica , Sežana , Sloven j  Gradec , Šoštanj , Tolmin , Trbovlje , 

Trebnj e (Ul  LR S 4 , 9/1951) . 

•  Okraj i  po d Jugoslavij o (195 2 - 1955) : Celje , Èrnomelj , Gorica , Koèevje , (Kope r  p o 

l.  1953) , Kranj , Krško , Ljubljana , Ljutomer , Maribor , Mursk a Sobota , Nov o mesto , 

Postojna , Ptuj , Radovljica , Sežana , Sloven j  Gradec , Šoštanj , Tolmin , Trbovlj e (UL 

LR S 11/52) . 

•  Okraj i  po d Jugoslavij o (195 5 - 1957) : Celje , Gorica , Koper , Kranj , Ljubljana , 

Maribor , Mursk a Sobota , Nov o mest o i n  Trbovlj e (UL LR S 24/55) . 

•  Okraj i  po d Jugoslavij o (195 7 - 1958) : Celje , Gorica , Koper , Kranj , Ljubljana , 

Maribor , Mursk a Sobot a i n  Nov o mest o (UL LR S 27/5 7 i n  17/58) . 

•  Okraj i  po d Jugoslavij o (195 8 - 1965) : Celje , Koper , Ljubljana , Maribor . 

Iz tega historiat a j e razvidno , da so v Slovenij i prevladoval i majhn i okraji , 
k i so ostal i ljude m najbol j v spominu . Poskus i z velikim i okraj i po 
l.  195 5 pa so bil i sprejet i ko t  eksperimentiranj e oblasti , razen tega so bil i 
le kratk o dob o v veljavi . 

Geografsk a teorij a o centralni h naselji h  j e obièajn o najtehtnejš a podlag a 
pr i razmišljanji h o upravni h reformah , saj združuj e v sebi tak o razlag o o 
hierarhij i središè , ko t  pojasnila , kak o velik a na j b i bil a njihov a gravita -
cijsk a obmoèj a in kakšn a na j bi bil a opremljenos t  središ è na posamezn i 
hierarhièn i stopnji . Raziskav e o omrežj u  centralni h naselij , k i sta ji h  v 
povojne m èasu  opravil a V. Kokol e (Kokole , 1971 ) in I. Vriše r  (Vrišer , 
1990 ) povedo , da imam o v Slovenij i poleg središ è na lokaln i stopnj i ter 
obèinski h središ è še razvejan o omrežj e centro v srednj e in višj e stopnje . 

Pri razglabljanji h o oblikovanj u  okraje v so pomembn i predvse m podatk i o 
središèi h srednj e in višj e stopnje . Njihov a zgradb a na j bi bil a naslednja : 
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Kokol e V. (1971 ) Vriše r  I . (1990 ) 

Stop - Šte - Ku - Središè a Stop - Šte - Ku - Središè a 

nj a vil o rau- nj a vil o mu -

la - la -

tiv a tiv a 

IX 1 1 Ljubljan a VII 1 1 Ljubljan a 

VII I 1 2 Maribo r VI 1 1 Maribo r 

VII 1 3 Celj e V 6 8 Celje , Koper , 

Kranj , Mursk a 

Sobota , Nov a Go-

rica , Nov o mest o 

VI 5 8 Koper , Kranj , Mur - IV 9(7 ) 17 Brežic e - Krško , 

sk a Sobota , Nov a (15 ) Jesenice , Postojna , 

Gorica , Nov o mest o Ptuj , Ravn e -

Sloven j  Gradec , 

Trbovlje , Velenj e 

V 5(6 ) 13 Brežice , Jesenice , III-I V 7 24 Èrnomelj , Idrija , 

(Postojna) , Ptuj , (22 ) Koèevje , Ljutomer , 

Sloven j  Gradec , Sežana , Škofj a 

Trbovlj e Loka , Tolmi n 

+IV 17 2 0 Ajdovšèina , Èrno -

(16 ) melj , Domžale , 

Idrija , 11. Bistrica , 

Izola , Kamnik , Ko -

èevje , Krško , Ljuto -

mer , Piran , Postoj -

na, Radovljica , Rav -

ne, Školj a Loka , 

Tolmin , (Velenje -

Šoštanj ) 

Tabela  4:  Središèa  srednje  in  višje  stopnje  v Sloveniji 

Iz tabel e 4 j e razvidno , da imam o dejansk o dve ravn i središ è na srednj i 
in  višj i stopnji . Prvo skupin o predstavljaj o regionaln a središèa , ko t  so 
Celje, Kranj , Koper , Nova Gorica , Novo mest o in Mursk a Sobot a poleg 
Maribor a in Ljubljane , drug o raven pa tvorij o manjša , sicer  še vedn o me-
zoregionaln a središèa , ko t  so Jesenice , Ptuj , Velenje , Trbovlje , Brežic e -
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Kršk o al i Sloven j Grade c -  Ravne. V to skupin o bi sodil a tud i Postojna , 
venda r z doloèenim i zadržki . Opozorim o še na eno posebnost : po 
Kokoletov i študij i ne bi v to skupin o sodil a Velenj e in Kršk o (Kokole , 
1971) , venda r j e poznejš i razvo j to ovrgel . V Spodnje m Posavju  j e dobil o 
Kršk o osrednj o vlogo ter  nekolik o zasenèil o Brežice , podobn o j e v jugoza -
hodn i Korošk i prevlada l Sloven j Grade c ko t  storitven o središèe . 

Posebno skupin o središ è pa po obeh analiza h tvorij o še nekater a mesta , 
k i ji h  glede opremljenost i in  velikost i gravitacijskeg a zaledj a ne morem o 
uvrstit i v V. po Kokolet u  (Kokole , 1971 ) ozirom a IV. skupin o po Vrišerj u 
(1990) , k i pa po drug i stran i vendarl e kažej o doloèen o nadpopreèn o vlogo 
v svojem okolju , zlast i v primerjav i z drugim i obèinskim i centri . Do te 
vloge so se najbr ž dokopal i zarad i tradicij e nekdanji h okrajni h sedežev, 
kar  so pre d tridesetim i let i veèidel bil i (npr . Sežana, Ljutomer , Škofj a 
Loka , Èrnomelj ) al i zarad i odmaknjenost i in  izostank a drugi h bolj e oprem -
ljeni h središ è v sosešèin i (Tolmin , Èrnomelj , Sežana, Koèevje, Idrija) . Ob 
razmišljanjih , kak o oblikovat i nove okraje , se zastavlj a vprašanj e al i na j ta 
središè a klju b njihov i nepopoln i opremljenost i vendarl e upoštevam o al i ne. 

Iz povedaneg a j e razvidno , da se bo treb a pr i sklepanj u  o oblikovanj u 
novi h okraje v potemtake m najpre j odloèit i med možnostj o formiranj a maj -
hni h ozirom a veliki h okraje v (Vrišer , 1992b ; Vrišer , 1993) . Vsak a od teh 
varian t  im a namre è doloèen e prednost i in  slabosti , k i na j bi ji h  zakonoda -
jalec upošteva l pr i dokonène m sklepu . Historièn i razvo j in  tradicija , evrop -
sk i zgledi in  teoretièn a izhodišè a centralnonaselbinsk e teorije , o kateri h 
smo dosle j poroèali , pa so nam lahk o le pomagal o pr i njihove m snovanj u 
in teritorialne m oblikovanju . 

Prednost i majhni h okraje v so: veèja prilagodite v lokalni m in mikrore -
gionalni m potreba m in intereso m prebivalstva , navezava na tradicij o 19. in 
prv e polovic e 20 . stoletja , zadostite v razlièni m regionalni m pobuda m in 
prièakovanje m ter  uveljavite v veèjega števil a upravni h središè , od kateri h 
mnog i prièakujej o delovn a mest a in prednost i pr i delitv i denarja . Slabost i 
majhni h okraje v pa so: dražj a in številènejš a uprava , pogost o premajhn o 
števil o prebivalce v -  uporabnikov , v sedanjosti , v dob i motorizacij e in 
medijskeg a komuniciranj a nepotrebn o drobljenje , težj e naèrtovanj e in 
urejanj e prostora , ekološkeg a varstv a in posebej infrastrukturni h omrežij , 
problematiènos t  nekateri h možni h središ è zarad i njihov e slab e oprem -
ljenost i in  majhnost i ter  slabš a primerljivos t  in kompatibilnos t  s sosed-
njim i tujim i in pravilom a veèjim i regijam i (upravnim i enotami ) pr i med -
narodne m sodelovanju . 
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Prednost i veliki h okraje v pa bi bil e na kratk o naslednje : veèje možnost i 
za izvajanj e regionaln e razvojn e politike , regionalneg a urejanj a prostora , 
ekologije , infrastrukturni h omreži j ter  šolski h in zdravstveni h omrežij ; 
cenejša uprava , naslonite v na središèa , k i so že ustrezn o opremljena , veèje 
števil o prebivalce v -  uporabnikov , odmaknjenos t  od lokalni h al i mikrore -
gionalni h "patriotizmov" , lažj e sodelovanj e s tujim i regijam i v sosešèin i ter 
lažj a uskladite v teritorialn e organiziranost i razlièni h upravni h služb , 
inšpekcij , sodstv a itd . Med slabostm i lahk o navedemo : odmaknjenos t 
ozirom a pomanjkanj e posluh a za lokaln e in mikroregionaln e interes e pre -
bivalstva , izostane k  skupni h intereso v al i celo nasprotujoè i si interes i pr i 
prebivalcih , k i žive na razlièni h konci h velikeg a okraja , težj e politièn o ob-
vladovanj e prostor a ter  nevarnos t  regionalneg a centralizma , še posebej pr i 
delitv i sredstev . 

Variant a oblikovanj a mali h upravni h okrajev . Èe uporabim o središè a IV. -
VII . hierarhièn e stopnj e (po Vrišerju , 1990 ) ko t  osnov o za oblikovanj e 
okrajev , dobim o števil o 15. K tej številk i lahk o dodam o še obe velik i 
mesti , k i bi glede na števil o prebivalstv a mord a tvoril i poseben okra j 
(Ljubljan a -  mest o in Maribo r  -  mesto) . 

Središè e Stop -

nj a 

Števil o 

prebival . 

Središè e Stop -

nj a 

Števil o 

prebival . 

Celj e 5 178.47 3 Maribo r  mest o 6 153.05 3 

Èrnomel j 3 24.49 8 Maribo r  okolic a - 126.53 1 

Idrija-Logate c 3 42.24 5 Mursk a Sobot a 5 89.83 6 

Jesenic e 4 66.68 6 Nov a Goric a 5 81.69 0 

Kamnik-Domžal e 3 73.33 1 Nov o mest o 5 76.90 2 

Koèevj e 3 34.13 3 Postojn a 4 34.75 9 

Kope r 5 75.79 5 Ptu j 4 86.50 2 

Kran j 5 126.53 1 Sežan a 3- 4 23.83 8 

Kršk o 3 72.09 9 Sloven j  Grade c 4 74.24 2 

Ljubljan a mest o 7 276.72 2 Tolmi n 3 20.99 9 

Ljubljan a okolic a - 193.29 5 Trbovlj e 4 47.29 3 

Ljutome r 3 40.15 1 Velenj e 4 59.22 1 

Tabela  5:  Varianta  malih  upravnih  okrajev  (Vrišer,  1993) 
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Z doloèenim i pomislek i in  zadržk i lahk o razglabljam o tud i o možnost i 
tvorjenj a okraje v v nekateri h odmaknjeni h al i regionaln o svojstveni h 
predelih . Taki h primero v j e sedem (Èrnomelj , Idrija , Koèevje, Ljutomer , 
Sežana, Tolmi n in mord a Kamni k  -  Domžale) ; skupn o števil o okraje v bi se 
na ta naèi n povzpel o na 24, venda r se moram o zavedati , da bod o nekater i 
med tem i okraj i imel i zelo mal o prebivalstv a (pod 25.000 ) in da bod o 
razmerom a slab o opremljen i s storitvenim i dejavnostmi . Razlik e med 
najveèji m in najmanjši m okraje m bi bil e okol i 1:8 glede na števil o 
prebivalcev . Glede na števil o prebivalce v in opremljenos t  središ è bi bil i 
vprašljiv i okraji : Èrnomelj , Idrij a -  Logatec , Koèevje, Ljutomer , Sežana in 
Tolmin . Poseben proble m je, kak o okraj e razmejit i na Notranjskem , 
Idrijske m in na Krasu . Znatn e razlik e bi bil e tud i glede velikost i okrajev , 
tak o bi ime l najmanjš i Tolminsk i koma j 20.99 9 prebivalcev , najveèj i 
Mesto -  Ljubljan a pa 276.72 2 ljudi . 

Variant e oblikovanj a veliki h okrajev . V tem primer u  j e možni h veè 
inaèic . 

Variant a z  8 . okra j i Variant a z  12 . okra j i Variant a s 14 . okra j i 

Središè e st Števil o Središè e st Števil o Središè e st Števil o 

Celj e 5 258.44 1 Celj e 5 258.44 1 Celj e 5 199.32 0 

Kope r 5 136.99 0 Kope r 5 100.21 7 Kope r 5 100.21 7 

Kran j 5 194.65 0 Kran j 5 194.65 0 Kran j 5 194.65 0 

Ljubljan a 7 577.53 9 Kršk o 3 72.09 0 Kršk o 3 72.09 0 

Maribo r 6 403.07 1 Ljubljan a 7 515.05 4 Ljubljan a 7 515.05 4 

M. Sobot a 5 130.84 4 Maribo r 6 328.48 4 Maribo r 6 239.98 2 

N. Goric a 5 120.43 5 M. Sobot a 5 130.84 4 M. Sobot a 5 130.84 4 

N. mest o 5 176.69 2 N. Goric a 5 120.43 5 N. Goric a 5 120.43 5 

N. mest o 5 104.22 2 N. mest o 5 104.22 2 

Postojn a 3-4 49.93 8 Postojn a 3-4 49.93 8 

SI. Grade c 4 74.24 2 Ptu j 4 86.50 2 

Trbovlj e 4 47.29 3 SI. Grade c 4 74.24 2 

Trbovlj e 4 47.29 3 

Velenj e 4 59.22 1 

Tabela  6:  Variante  velikih  okrajev  (Vrišer,  1993) 
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Èe vzamem o zgolj središè a V-VII . stopnje , dobim o osem okraje v (Celje, 
Koper , Kranj , Ljubljana , Maribor , Mursk a Sobota , Nova Goric a in Novo 
mesto) . Ti okraj i bi imel i nad 100.00 0 prebivalce v ter  bi bil i primerljiv i z 
okraj i v tujini . Slab a stra n takšn e rešitv e je, da zapostavlj a nekater e doka j 
samosvoj e regije , ko t  so Koroška , Spodnje-posavska , Zasavsk a in 
Notranjska . Upoštevajo è tud i ta obmoèja , bi se števil o okraje v dvignil o na 
12, velikostn a mej a pa bi se spustil a na približn o 70.00 0 ozirom a celo na 
50.00 0 v primer u  Èrneg a revirja . Poskus i regionalizaci j v preteklost i so 
jemal i to èlenite v ko t  najustreznejšo . Zelo primern a j e tud i za policentrièn i 
razvo j Slovenije . Prostorsk e sestavin e dolgoroèneg a plan a Slovenij e pa so 
med naštet a regionaln a središè a uvrstil e še dva centra : Ptu j in  Velenje , s 
èemer se j e števil o regi j zveèalo na 14 in s tem tud i števil o možni h novi h 
okrajev . Tud i pr i oblikovanj u  veliki h okraje v se j e pokazalo , da bo iz 
razlièni h razlogo v zelo težk o izvest i opredelitv e in razmejitv e med možnim i 
novim i okraj i na Notranjskem , Idrijske m in na Krasu . Tud i v primer u 
veliki h okraje v so razlik e med najmanjši m in najveèji m okraje m glede 
števil a prebivalce v in gospodarsk e moèi zelo velik e (pr i 12 okraji h 1:10 , 
pr i osmi h pa 1:5) . 

O oblikovanj u  veliki h okraje v imam o še neka j poskusov . Tak o so na mi -
nistrstv u  za okolj e in prosto r  predložil i v javn o razprav o štiristopenjsk o 
delitev , k i razlikuj e poleg obèin , 25 skupnost i obèin (al i okrajni h izpostav) , 
11 okraje v in tr i dežele (Teritorialn a èlenitev , 1993 ; Predlo g razmejitve , 
1993) . Takšn a delite v rešuj e številn e zadrege, s katerim i se sreèujej o 
oblikovalc i novi h okrajev , venda r n i verjetno , da bi državn i zbor  spreje l 
nove, dodatn e hierarhièn e stopnj e v državn i upravi . Delite v na 11 okraje v 
je podobn a on i z 12 regijami , le da izloèa Zasavsk o enoto . Na iste m mi -
nistrstv u  so izdelal i še variant e s 13 okraj i (dodal i so okraj a Trbovlj e in 
Koèevje), s 16 okraj i (dodal i so ko t  možn e nove okraj e Koèevje, Ptuj , 
Radovljica , Trbovlj e in Velenje ) in z 19 okraj i (dodal i so še nove okraj e 
Èrnomelj , Sežana in Tolmin) . 

Tud i na ministrstv u  za pravosodj e (Zako n o obmoèju , 1993 ) so izdelal i ob 
snovanj u  zakon a o obmoèj u  upravni h okraje v veè varian t  èlenitv e Slovenij e 
na okraj e in sicer  s: 
•  25 okraj i (Ljubljana , Ljubljan a -  mesto , Maribor , Maribo r  -  mesto , 

Celje, Celj e -  mesto , Koper , Kranj , Mursk a Sobota , Ljutomer , Nova 
Gorica , Novo mesto , Ptuj , Velenje , Tolmin , Radovljica , Koèevje, 
Èrnomelj , Krško , Kamnik , Trbovlje , Sloven j Gradec , Postojna , Cerknic a 
in Sežana); 
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•  19 okraj i (Ljubljana , Maribor , Ptuj , Celje , Velenje , Kranj , Jesenice , 
Mursk a Sobota , Nova Gorica , Tolmin , Novo mesto , Èrnomelj , Postojna , 
Sežana, Koper , Sloven j Gradec , Krško , Trbovlj e in Koèevje); 

•  16 okraj i (Ljubljana , Maribor , Ptuj , Celje , Velenje , Kranj , Jesenice , 
Mursk a Sobota , Nova Gorica , Novo mesto , Postojna , Koper , Sloven j 
Gradec , Krško , Trbovlj e in Koèevje); 

•  13 okraj i (Ljubljana , Maribor , Celje , Kranj , Mursk a Sobota , Nova 
Gorica , Novo mesto , Postojna , Koper , Sloven j Gradec , Krško , Trbovlj e 
in Koèevje) in 

•  11 okraj i (Celje, Koper , Kranj , Krško , Ljubljana , Maribor , Mursk a 
Sobota , Nova Gorica , Novo mesto , Postojn a in Sloven j Gradec) . 

Iz vseh teh predlogov , pa tud i razlièni h komentarje v j e moè razbrati , da bi 
javn i uprav i bol j ustrezal o manjš e števil o okrajev , k i bi bil i zato veèji in  z 
dobr o opremljenim i središèi . V politièni h krogih , na podeželju , v odmak -
njeni h predeli h in tam , kje r  j e še živa mise l na nekdanj o upravn o ure -
ditev , pa prevladuj e intere s in zahtev a po formiranj u  manjši h upravni h 
okrajev . 

Primerjav a vseh teh predlogo v pokaže , da so doloèen i predel i v Sloveniji , 
kje r  bo zelo težk o izpeljat i vsestransk o zadovoljiv o ureditev , bodis i zarad i 
nejasn e gravitacijsk e usmerjenost i obèanov , pomanjkanj a ustrezni h središè , 
odmaknjenosti , neugodn e naravno-geografsk e èlenitv e pokrajin e al i pa, ker 
je prišl o prvotn o središè e v sosednj o državo . Posebej velj a to za 
Notranjsko , Kras , Idrijsk o in jugovzhodn o Koroško . 

Na konc u  tega poroèil a dodajm o še neka j misl i o možn i ureditv i novi h 
okraje v v Savinjsk i (Celjski ) regiji . Kot  j e bil o moè razbrat i iz historiat a 
upravn e ureditve , j e bil o to ozemlj e sprv a razdeljen o na tr i okraje : 
Brežice , Celj e in Sloven j Grade c (sedanj a obèin a Velenje) . V èasu  prv e 
Jugoslavij e so razmerom a velik i celjsk i okra j razdelil i na štiri , na 
celjskega , laškega , gornjegrajskeg a in šmarskega . Pr i poznejši h delitvah , 
npr . 1. 1952 , so oblikoval i celjski , šoštanjski , kršk i in  trboveljsk i okraj , 
slednj a sta le delom a segala na to ozemlje . Pr i vseh teh delitva h j e bil o 
mest o Celj e izloèen o ko t  posebn a upravn a enot a in j e imel a v bistv u  vlogo 
okraja . V poznejši h reforma h so vse ozemlj e strnil i v velik i celjsk i okraj . 
Danes , k o se sprašujemo , kak o razdelit i to ozemlje , stojim o pre d 
podobnim i problemi . Èe se odloèim o za velik e okraje , j e rešite v z eni m 
samim , veliki m celjski m okraje m najustreznejš a in tud i povsem umljiva . 
Drugaè e j e pr i delitv i na manjš e okraje . V tem primer u  j e še najbol j 
enostavn a razdelite v na celjsk i in  velenjsk i okraj ; slednj i b i zajel tud i 
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sedanj o mozirsk o obèino , èepra v sodeè po odgovori h krajevni h skupnost i 
le približn o polovic a ljud i gravitir a k  Velenju . Ostaj a odprt o vprašanje , al i 
tud i za vzhodn i del regije , za Kozjansk o in Voglajnsko-sotelsko , osnovat i 
nov okraj . Dejstv o je, da ta prede l nim a ustrezneg a središèa , saj j e Šmarj e 
pr i Jelša h le skrome n nadomestek . V pošte v bi prišl a velik o veèja in bol j 
razgiban a Rogašk a Slatina , venda r se zastavlj a vprašanj e al i tak a funkcij a 
sodi v izrazit o zdravilišk i kraj , k i povrh u  vsega leži nekolik o obrobno . 
Prebivalstv o tega ozemlja , sodeè po odgovori h na vprašanj a o gravitacij i k 
središèem , pa v glavne m smatr a Celj e za poglavitn i center . Izreèen e so bil e 
tud i pobude , da bi ozemlj e Spodnj e Savinjsk e dolin e izloèil i ko t  poseben 
okra j s središèe m v Žalcu , venda r j e ta regij a velik o prebliz u  Celja , da bi 
bil a tak a èlenite v smiselna . 
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DEGRADACIJA,  OGROŽENOST,  RANLJIVOST 
OKOLJA 

(Redakcija:  mag.  Karel  NATEK,  mag.  Metka  ŠPES) 

Uvod 

Savinjsk a j e v naravnogeografske m pogled u  izjemn o pestr a pokrajina , k i 
sega od apniškeg a visokogorj a v povirj u  Savinj e do nizki h gori c na vzhod -
nem rob u  Celjsk e kotline . Èlove k  se j e v preteklost i znal prilagodit i 
omejeni m naravni m možnosti m za bivanj e in preživetje , ka r  pa j e bil o v 
zadnji h desetletji h  skora j pozabljeno . Savinja , ena od skupni h vezi te 
pokrajine , j e v zadnji h petdeseti h leti h dvakra t  opustošil a pokrajin o in 
upat i je, da bod o katastrofaln e poplav e 1990 . let a spodbudil e tud i širš o 
skupnos t  k  celovitejšem u prilagajanj u  hudourniški m muha m Savinj e in 
njeni h pritokov . Hidrogeografski m razmera m v njene m poreèj u  so v tem 
poglavj u  posveèeni ka r  trij e prispevki , od kateri h se dva ukvarjat a pred -
vsem z vodn o oskrbo . Èepra v j e pokrajin a bogat a z vodnim i viri , j i  lahk o 
zarad i njihoveg a onesnaženja , še zlast i v Spodnj i Savinjsk i dolini , ob 
takšne m odnos u  do te dobrin e v bližnj i prihodnost i celo zmanjk a vode. Na 
kraški h obmoèji h in v plitve m vodonosnik u  Spodnj e Savinjsk e dolin e ji h 
moram o še posebej skrbn o varovati . 

V tej najveèj i ravnin i j e zgošèena veèina prebivalstv a in veli k  del gospodar -
ski h dejavnosti , hkrat i pa j e pomembn a zarad i intenzivn e proizvodnj e hmel -
ja in oskrb e Celj a s pitn o vodo. Tu  j e bil o v preteklost i velik o nepravilni h 
posegov v okolje , od kateri h so v posebne m prispevk u  predstavljen e ob-
sežne melioracij e in njihov i raznovrstn i negativn i uèinki . 

Posebna pozornos t  j e posveèena Celj u  z okolic o ko t  enemu najbol j 
onesnaženi h mest v Sloveniji . Njegovi prebivalc i s svoji m zdravje m in 
onesnaženi m okolje m plaèujej o za gospodarsk i naprede k  mesta , k i mu tud i 
zarad i tega poèasi pojem a sapa . Postopn o propadanj e naravneg a okolj a žal 
ni omejen o le na Celj e z okolico , marve è j e zarad i veliki h onesnaževalce v 
iz Celj a in tud i izven regij e (zlast i šoštanjsk e termoelektrarne ) bol j al i 
man j prizadet a celotn a regija . V tem poglavj u  predstavljam o tud i 
propadanj e gozdov, k i ji m j e onesnažen o okolj e že naèelo ekonomsk o 
vrednost , ogroža pa tud i njihov o varovaln o in biološk o vlogo. 
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Naravne  razmere  in  prebivalstvo 
(Drago PERKO1) 

Savinjsk a (v našem primer u  pod tem pojmo m razumem o obmoèj e obèin 
Celje, Laško , Mozirj e in Žalec ) j e raznolik a pokrajina . Osnovn e razlik e iz-
viraj o predvse m iz kamninski h in še posebej reliefni h razmer , zato 
najveèj o pozornos t  namenjam o litološki m in reliefni m sestavina m pokrajin e 
ter  poselitveni m razmera m (Perko , 1993) , k i kažej o na povezanos t  poselitv e 
z naravnim i razmeram i v pokrajini . 

S pomoèj o analiz e relief a smo doloèil i 41 reliefni h enot (Natek , 1993) , k i 
se v celot i al i delom a nahajaj o v Savinjski . Reliefn e enot e (tabel a 7) smo 
uvrstil i  v štir i skupine : ravnina , grièevje , hribovj e in gorovj e (tabel a 8). 

Reliefn e enot e Površin a 
(v ha ) 

Delež 

Celjsk a kotlin a 1617 1 12, 1 

Dleskovšk a planot a 408 2 3, 1 

Dobrnsk o grièevj e 447 8 3, 4 

Dob r  ovij e 575 0 4, 3 

Dolin a o b Zgornj i  Savinj i 175 1 1,3 

Golt e 292 2 2, 2 

Gornjegrajsko-Ljubensk o hribovj e 502 2 3, 8 

Grièevj e me d Dret o i n  Savinj o 180 9 1,4 

Ho m 231 1 1,7 

Jatn a 329 5 2, 5 

Kalobsk o grièevj e 31 8 0, 2 

Konjišk a gor a 29 3 0, 2 

Kopitni k 150 4 1,1 

Ku m 151 6 1,1 

Lašk o grièevj e 608 2 4, 6 

1 Dr.,  raziskovalec,  Geografski  inštitut  Antona  Mehka  ZRC SAZU,  Gosposka  13, 

Ljubljana 
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Reliefn e enot e Površin a 
(v ha ) 

Delež 

Lisc a - Velik o Kozj e 522 4 3, 9 

Ložnišk o grièevj e 1004 8 7, 5 

Menin a 509 3 3, 8 

Motnišk o hribovj e 63 0 0, 5 

Mozirsk o hribovj e 419 7 3, 1 

Mrzlišk o hribovj e 862 8 6, 5 

Olšev a 37 1 0, 3 

Osrednj e Savinjsk e Alp e 331 7 2, 5 

Pask i  Kozja k 270 3 2, 0 

Planinsk o grièevj e 39 7 0, 3 

Raduh a 191 7 1,4 

Rifni k 139 0 1,0 

Rogate c 327 1 2, 4 

Sevnišk o hribovj e 89 0, 1 

Smrekovšk o hribovj e 713 9 5, 3 

Solèavsk o hribovj e 545 2 4, 1 

Spodnj a Zadreèk a dolin a 88 6 0, 7 

Stenic a 59 4 0, 4 

Svetinsk o hribovj e 409 7 3, 1 

Šentjursk o hribovj e 450 6 3, 4 

Trboveljsko-hrastnišk o podolj e 131 6 1,0 

Velik a planin a 80 4 0, 6 

Voglajnsk o grièevj e 79 8 0, 6 

Vransk a kotlinic a 44 9 0, 3 

Zgornj a Zadreèk a dolin a 74 5 0, 6 

Žièk o hribovj e 213 3 1,6 

Skupa j 13349 8 100, 0 

Tabela  7:  Površine  reliefnih  enot  in  njihovi  deleži 
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Skupin e reliefni h enot Površin a (v ha ) Delež 

ravnin a (5 enot ) 2000 2 15,0 
grièevj e (10 enot ) 2800 9 21,0 
hribovj e (21 enot ) 7907 8 59, 2 
gorovj e (5 enot ) 640 9 4,8 
skupa j 13349 8 100, 0 

Tabela  8:  Površine  skupin  reliefnih  enot  in  njihov  delež 

Razporedite v prebivalstv a smo obdelal i po višinskih , naklonskih , ekspozicij -
ski h ter  litološki h razredi h in to posebej po obèina h in posebej po skupi -
nah reliefni h enot . 

Obèin e Savinjsk a Ravnin a Grièevj e Hribovj e Gorovj e 

Celje 100, 0 20,9 42,9 36,2 0,0 
Lašk o 100, 0 0,0 32,8 67,2 0,0 
Mozirj e 100, 0 6,7 3,7 77,0 12,6 
Žalec 100, 0 33,8 23,4 42,8 0,0 
Skupa j 100, 0 15,0 21,0 59, 2 4,8 

Tabela  9:  Deleži  površin  skupin  reliefnih  enot  po obèinah 

Enote Savinjsk a Celj e Lašk o Mozirj e Žalec 

ravnin e 100, 0 24,0 0,0 16,9 59,1 
grièevj e 100, 0 35,2 28,9 7,0 29, 2 
hribovj e 100, 0 10,5 21,0 49,5 19,0 
gorovj e 100, 0 0,0 0,0 100, 0 0,0 
skupa j 100, 0 17,2 18,5 38,1 26, 2 

Tabela  10:  Deleži  površin  obèin po skupinah  reliefnih  enot 

Nadmorsk a višin a 

Povpreèn a nadmorsk a višin a Savinjsk e j e 616 m, ka r  j e dobri h 11% veè 
od povpreèn e nadmorsk e višin e Slovenije , k i znaša 553 m. K tak o visok i 
povpreèn i nadmorsk i višin i najve è prispev a obèin a Mozirj e s povpreèn o 
nadmorsk o višin o ka r  908 m. Ostal e tr i obèin e imaj o povpreèn o nadmor -
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sko višin o manjš o od slovenskeg a povpreèj a (Celj e 402 m, Lašk o 473 m 
in Žalec 434 m). 

Kar  petin o površj a zavzema stometrsk i višinsk i pas med 300 in 400 m, 
sledi pas med 400 in 500 m  s 16% in pas med 200 in 300 m  s 15%. 
Veè ko t  desetin o površi n zavzema še pas med 500 in 600 m. Z 
narašèanje m višin e deleži posamezni h višinski h pasov upadajo , tak o da j e 
sveta nad 160 0 m  le še 2,2 % površin e Savinjske . 

V obèin i Celj e j e ka r  dve tretjin i površi n v pasu  med 200 in 40 0 m  in 
koma j dobr a desetin a v pasovi h nad 600 m, podobn o j e v obèin i Žalec . V 
obèin i Lašk o j e dve tretjin i površi n v pasovi h med 300 in 600 m. V 
obèin i Mozirj e j e ka r  èetrtin a vseh površi n nad 120 0 m  in le èetrtin a pod 
600 m  (tabel a 11). 

Višin , pasov i v m Savinjsk a Celj e Lašk o Mozirj e Žalec 

100 -  199 0,2 0,0 1,0 0,0 0,0 

200 -  299 14,9 35,7 12,3 0,0 24,8 

300 -  399 19,6 30,0 20,0 6,7 31, 2 

400 -  499 15,7 13,5 25,3 11,3 16,6 

500 -  599 11,0 7,1 22,6 8,5 8,9 

600 -  699 8,4 5,3 10,4 9,0 8,1 

700 -  799 6,6 3,4 5,7 8,8 6,1 

800 -  899 4,9 2,5 2,5 8,6 2,8 

900 -  999 3,8 1,4 0,2 8,5 1,1 
1000 -  109 9 3,1 0,9 0,0 7,6 0,3 

1100 -  119 9 2,7 0,2 0,0 7,0 0,1 

1200 -  159 9 6,9 0,0 0,0 18,3 0,0 

1600 -  < 2,2 0,0 0,0 5,7 0,0 

Povpreèn a n . v. 616, 1 401, 7 472, 8 908, 3 433, 7 

Tabela  11:  Deleži  površin  višinskih  pasov  po obèinah 

Kar dve tretjin i vseh površi n ravninski h reliefni h enot sta v pasu  med 20 0 
in 300 m, slab a tretjin a pa v pasu  med 300 in 400 m, višj e pa nit i de-
setina . Veèin a površi n grièevnati h reliefni h enot j e v pasu  med 300 in 
400 m  (slab a polovica ) in v pasu  med 400 in 500 m  (slab a tretjina) . 
Hribovsk e reliefn e enot e zavzemaj o predvse m višinsk e pasov e med 40 0 in 
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1200 m, gorsk e reliefn e enot e pa nad 120 0 m. Tak o j e povpreèn a nad -
morsk a višin a ravnin e le 304 m, grièevj a 398 m, hribovj a 718 m  in 
gorovj a 128 4 m  (tabel a 12). 

Višinsk i 
pasov i v m 

Savinjsk a Ravnin a Grièevj e Hribovj e Gorovj e 

100 -  199 0,2 0,0 0,0 0,3 0,0 

200 -  299 14,9 64,0 12,5 4,6 0,0 

300 -  399 19,6 28,7 42, 4 10,7 0,0 

400 -  499 15,7 4,8 31,3 14,2 0,0 

500 -  599 11,0 1,5 11,4 14,0 0,5 

600 -  699 8,4 0,6 2,1 13,1 2,5 

700 -  799 6,6 0,3 0,2 10,7 3,9 

800 -  899 4,9 0,1 0,1 7,7 7,2 

900 -  999 3,8 0,0 0,0 5,6 9,0 

1000 -  109 9 3,1 0,0 0,0 4,5 9,3 

1100 -  119 9 2,7 0,0 0,0 3,8 9,8 

1200 -  159 9 6,9 0,0 0,0 8,9 35,2 

1600 -  < 2,2 0,0 0,0 1,9 22,6 

Povpreèn a 
nadmorsk a 
višin a 

616, 1 303, 5 397, 9 718, 3 1284, 2 

Tabela  12:  Deleži  površin  višinskih  pasov  po skupinah  reliefnih  enot 

Najveèj i delež prebivalstv a Savinjsk e živ i v pasu  med 300 in 400 m. Leta 
1931 j e v tem pasu  živel a slab a polovica , let a 196 1 dobr a polovic a in let a 
1991 že dve tretjin i vsega prebivalstva . V vseh ostali h pasovi h se j e delež 
prebivalstv a staln o manjša l (tabel a 13). Leta 193 1 j e bil a gostot a v pasu 
med 100 in 200 m  skora j tak a ko t  v pasu  med 200 in 300 m, let a 199 1 
pa že skora j štirikra t  manjša . Gostot a prebivalstv a j e med letom a 196 1 in 
1991 narasl a le v pasovi h med 200 in 400 m. 

Indek s koncentracij e prebivalstva , k i im a vrednost i med 0 za najmanjš o in 
1 za najveèj o koncentracijo , j e znaša l že let a 193 1 0,48 , let a 199 1 pa celo 
0,64 . 
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Pas med 100 in 300 m  j e obmoèj e koncentracije , pas med 300 in 400 m 
stagnacij e prebivalstva , vsi ostal i pasov i pa obmoèj e depopulacije . 

Števil o prebivalce v Dele ž prebivalstv a Gostot a 

prebivalstv a 

In d 

ek s 

Višinsk i 

pasov i  v 

m 

193 1 196 1 199 1 193 1 196 1 199 1 193 1 196 1 199 1 193 1 

199 1 

100 - 19 9 48 4 43 8 321 0,5 0,4 0,2 185 168 123 66 

200 - 29 9 4264 1 6517 5 9113 3 45, 7 56, 8 65, 3 21 4 32 7 45 7 21 4 

300 - 39 9 2407 8 2552 8 2729 8 25, 8 22, 2 19, 6 92 98 104 113 

400 - 49 9 1346 0 1198 4 1136 1 14, 4 10, 4 8,1 64 57 54 84 

500 - 59 9 683 4 628 7 530 1 7,3 5,5 3,8 47 43 36 78 

600 - 69 9 334 8 291 7 228 0 3,6 2,5 1,6 30 26 20 68 

700 - 79 9 155 7 162 1 125 3 1,7 1,4 0,9 18 18 14 80 

800 - 89 9 29 7 381 341 0,3 0,3 0,2 5 6 5 115 

900 - 99 9 41 5 38 5 25 0 0,4 0,4 0,2 8 8 5 60 

1000 - 109 9 25 8 131 85 0,3 0,1 0,1 6 3 2 33 

Tabela  13:  Razporeditev  prebivalstva  po višinskih  pasovih 

Naklo n 

Povpreèn i naklo n obmoèj a j e 17 stopinj , ka r  j e za tretjin o veè od 
povpreèneg a naklon a Slovenije , k i znaša 13 stopinj . K visokem u 
povpreènem u naklon u  najve è prispev a obèin a Mozirj e s povpreèni m na-
klono m ka r  22 stopinj . Tud i obèin a Lašk o j e s povpreèni m naklono m 18 
stopin j nad slovenski m povpreèjem , obèin i Celj e in Žalec pa sta le za 
malenkos t  pod slovenski m povpreèje m (Celj e 12, Lašk o 13). 

Èetrtin o površj a zavzema naklonsk i razre d med 12 in 20 stopinjam i in 
naslednj o èetrtin o razre d med 20 in 30 stopinjami . V razredi h pod 6 
stopin j j e èetrtin a površin . 

V obèin i Celj e j e petin a vseh površi n v razred u  pod dvem a stopinjama , v 
obèin i Žalec celo èetrtina . V obèin i Mozirj e im a ka r  dobr a polovic a površi n 
naklo n veèji od 20 stopin j in  pod 12 stopin j nit i èetrtina . 
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Naklonsk i  razred i 
v stopinja h 

Savinjsk a Celj e Lašk o Mozirj e Žale c 

0,0 -  1,9 12,4 18, 8 1,9 5, 4 25, 8 

2,0 -  5,6 9,3 14, 9 6,3 5, 9 12, 7 

6,0 -  11, 9 17,0 22, 9 20, 9 12, 6 16, 7 

12,0 -  19, 9 23, 5 23, 0 34, 0 22, 2 18, 1 

20,0 -  29, 9 23, 9 15, 6 25, 2 30, 6 18, 7 

30,0 -  44, 9 12, 7 4,7 11, 5 20, 3 8, 0 

45, 0 -  < 1,2 0,1 0, 2 3, 0 0, 0 

Povpreèn i naklo n 17, 2 12, 2 18, 3 21, 8 12, 8 

Tabela  14:  Deleži  površin  naklonskih  razredov  po obèinah 

Dobr i dve tretjin i vseh površi n ravninski h reliefni h enot sta v razred u  pod 
2 stopinjama , dve tretjin i grièevnati h reliefni h enot pa v razredi h med 6 in 
20 stopinjami . Hribovj e zavzema predvse m naklonsk e razred e nad 12 
stopinjami , gorovj e pa nad 20 stopinjami . Tak o j e povpreèn i naklo n rav -
nin e slab e 3 stopinje , grièevj a slabi h 13 stopinj , hribovj a dobri h 21 stopin j 
in  gorovj a veè ko t  31 stopin j (tabel a 15). 

Naklonsk i  razred i 
v stopinja h 

Savinjsk a Ravnin a Grièevj e Hribovj e Gorovj e 

0,0 -  1,9 12,4 68, 1 5,7 1,6 1,6 

2,0 -  5,6 9, 3 18, 9 16, 1 5, 0 2, 8 

6,0 -  11, 9 17,0 10, 1 33, 6 13, 8 5, 3 

12,0 -  19, 9 23, 5 2,4 29, 4 27, 7 11, 0 

20,0 -  29, 9 23, 9 0,4 13, 2 33, 4 26, 8 

30,0 -  44, 9 12, 7 0,1 2,0 17, 7 38, 0 

45, 0 -  < 1,2 0, 0 0, 0 0, 8 14, 5 

Povpreèn i naklo n 17, 2 2,7 12, 6 21, 3 31, 3 

Tabela  15:  Deleži  površin  naklonskih  razredov  po skupinah  reliefnih  enot 

Najveèj i delež prebivalstv a Savinjsk e živ i v naklonske m razred u  od 0 do 2 
stopinji . Leta 193 1 j e v tem razred u  živel a slab a polovica , let a 196 1 
polovic a in let a 199 1 dobr a polovic a vsega prebivalstva . V vseh ostali h 
razredi h se j e delež prebivalstv a staln o manjša l (tabel a 16). Leta 193 1 j e 
bil a gostot a v najnižje m razred u  osemdesetkra t  veèja ko t  v najvišjem , let a 
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1991 pa že skora j petstokrat . Gostot a prebivalstv a j e med letom a 196 1 in 
1991 narašèal a v razredi h do 20 stopinj . 

Indek s koncentracij e prebivalstv a po naklonski h razredi h j e znaša l let a 
1931 0,36 , let a 199 1 pa že 0,50 . Koncentracij a prebivalstv a j e glede na 
naklon e tore j manjš a ko t  glede na nadmorsk e višine . 

Razreda do 6 stopin j sta obmoèj i koncentracije , razred a med 6 in 20 
stopinjam i stagnacij e prebivalstva , preostal a dva razred a pa obmoèj i de-
populacije . 

Naklonsk i 

razred i 

Dele ž prebivalstv a Gostot a prebivalstv a Indek s 

števil a 

v stopinja h 193 1 196 1 199 1 193 1 196 1 199 1 1931-9 1 

0, 0 - 1, 9 42, 3 50, 1 56, 6 23 8 34 7 47 7 20 0 

2,0 - 5, 9 17, 5 16, 4 15, 9 131 151 17 8 13 6 

6,0 - 11, 9 21, 3 17, 8 14, 9 88 90 92 10 5 

12, 0 - 19, 9 13, 1 11, 6 9,9 39 43 44 11 3 

20, 0 - 29, 9 5, 3 3, 8 2,5 15 14 11 72 

30, 0 - 44, 9 0,5 0,3 0, 2 3 2 1 45 

Tabela  16:  Razporeditev  prebivalstva  po naklonskih  razredih 

Ekspozicij a 

Najbol j pogost e ekspozicij e Savinjsk e so južne , jugovzhodn e in vzhodne , 
najman j pa j e zahodnih . V celjsk i obèin i j e najve è južnih , v lašk i severnih , 
v mozirsk i in  žalsk i pa jugovzhodni h ekspozicij . 

Ekspozicij a Savinjsk a Celj e Lašk o Mozirj e Žale c 

sever 13, 0 10, 3 16, 8 11, 6 13, 9 

severovzho d 11, 5 9,5 13, 5 10, 8 12, 5 

severozaho d 10, 8 8, 0 12, 2 12, 4 9, 4 

vzho d 13, 9 12, 1 10, 6 15, 2 15, 4 

zaho d 8, 9 10, 5 7,9 9, 7 7,3 

jugovzho d 15, 0 13, 3 11, 3 17, 1 15, 6 

jugozaho d 10, 9 15, 3 11, 6 9, 9 8, 9 

m 14, 8 19, 0 16, 0 13, 2 13, 8 

povse m  ravn o 1,2 2,0 0,1 0,1 3, 2 

Tabela  17:  Deleži  površin  ekspozicij  po obèinah 
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Glede na splošn o nagnjenos t  ravninskeg a sveta Savinjsk e prot i jug u  in ju -
govzhodu j e veè ko t  tretjin a vseh ekspozici j površi n ravninski h reliefni h 
enot južni h in jugovzhodnih . Podobn o j e pr i grièevnati h reliefni h enotah . V 
hribovski h reliefni h enota h j e neka j veè severni h leg, v gorski h pa izrazit o 
prevladujet a vzhodn a in jugovzhodn a lega (tabel a 18). 

Ekspozicij a Savinjsk a Ravnin a Grièevj e Hribovj e Gorovj e 

sever 13, 0 9,3 9,5 15, 4 9,4 

severovzho d 11, 5 11, 3 10, 4 12, 2 10, 1 

severozaho d 10, 8 4,1 10, 0 12, 6 13, 2 

vzho d 13, 9 15, 3 12, 8 13, 3 20, 5 

zaho d 8,9 5,5 10, 3 9, 2 8, 9 

jugovzho d 15, 0 18, 9 14, 1 13, 9 19, 7 

jugozaho d 10, 9 9,5 15, 0 10, 1 7, 2 

ju g 14, 8 18, 1 17, 9 13, 3 10, 8 

povse m  ravn o 1,2 8, 0 0, 0 0, 0 0, 2 

Tabela  18:  Deleži  površin  ekspozicij  po skupinah  reliefnih  enot 

Najveèj i delež prebivalstv a Savinjsk e živ i na povsem ravne m svetu  (naklo n 
pod 0.5 stopinje ) in na jugovzhodni h ekspozicijah . Sledij o južn e in 
jugozahodn e ekspozicije , na ostali h pa j e delež prebivalstv a bistven o 
manjši . Leta 193 1 j e na povsem ravne m svetu  in na površina h z ju -
govzhodnim i ekspozicijam i živel a tretjin a in let a 199 1 že skora j polovic a 
vsega prebivalstva . Na vseh ostali h ekspozicija h se j e delež prebivalstv a 
staln o manjša l (tabel a 19). Èe izvzamem o povsem raven svet , so imel e naj -
veèjo gostot o prebivalstv a let a 193 1 jugozahodn e in južn e ekspozicije , 
leta 199 1 pa jugovzhodne . Gostot a prebivalstv a se j e med letom a 196 1 in 
1991 zmanjšal a le na severozahodni h ekspozicijah . Na povsem ravne m 
svetu  j e že let a 193 1 znašal a èez 100 , let a 199 1 pa že veè ko t  250 0 ljud i 
na km 2. 

Indek s koncentracij e prebivalstv a glede na ekspozicij e j e majhe n in j e 
znaša l let a 193 1 le 0,13 , let a 199 1 pa vendarl e že 0,24 , ka r  j e 85% 
povišanje . Koncentracij a prebivalstv a j e glede na ekspozicij e tore j manjš a 
ko t  glede na nadmorsk e višin e in naklone , venda r se veèa hitrej e ko t  pr i 
nakloni h in višinah . 
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Le povsem raven svet  j e obmoèj e izrazit e koncentracij e prebivalstva , 
števil o prebivalce v pa se j e med letom a 193 1 in 199 1 zmanjšal o le na 
severozahodni h ekspozicijah . 

Ekspozicij a Dele ž prebivalstv a Gostot a prebivalstv a Indek s 

193 1 196 1 199 1 193 1 196 1 199 1 1931-9 1 

sever 9, 8 9,3 8,5 53 62 96 13 0 

severovzho d 7,5 6,7 5,9 46 50 54 11 8 

severozaho d 7, 2 6,1 4,0 46 48 39 84 

vzho d 7,4 6,9 6,5 37 43 49 131 

zaho d 7,5 7,2 6,3 59 69 74 125 

jugovzho d 13, 9 13, 5 15, 0 65 78 105 28 6 

jugozaho d 12, 5 11, 7 9,9 80 92 95 11 8 

ju g 15, 4 13, 8 13, 5 72 80 95 13 2 

povse m  ravn o 18, 8 24, 8 30, 4 107 4 174 1 258 8 24 1 

Tabela  19:  Razporeditev  prebivalstva  po ekspozicijah 

Litologij a 

Na celotne m obmoèj u  j e 53 geološki h enot , k i smo ji h  uvrstl i v 7 li -
tološki h enot (Natek , 1993) . 

Litološk e enot e ha Delež 

pro d 461 5 3,5 
glin a 1746 8 13,1 
lapo r 1563 8 11,7 
pesek  in pešèenja k 279 0 2,1 
apnene c in dolomi t 4584 3 34,3 
glinast i skrilave c in pešèenja k 2244 1 16,8 
vulkansk e kamnin e 2470 3 18,5 

skupa j 13349 8 100, 0 

Tabela  20:  Površine  litoloških  enot  in  njihov  delež 

Najveèj e površin e zavzemat a apnene c in dolomit , prece j pa j e tud i vulkan -
ski h kamnin , glinasteg a skrilavc a in pešèenjaka , pa tud i gline . V celjsk i 
obèin i prevladujet a glin a in lapor , v lašk i j e najve è apnenc a in dolomita , 
pra v tak o v mozirski , v žalsk i pa j e najve è glin e ter  apnenc a in dolomita . 
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Litološk e enot e Savinjsk a Celj e Lašk o Mozirj e Žale c 

pro d 3,5 0,0 1,1 5,5 4, 4 

glin a 13, 1 24, 7 0, 2 3, 7 28, 2 

lapo r 11, 7 24, 6 20, 9 2,6 9, 9 

pesek  i n  pešèenja k 2,1 2,6 7,2 0, 8 0,1 

apnene c i n  dolomi t 34, 3 20, 1 40, 3 40, 5 30, 6 

glin . skrilav . i n  pešèenja k 16, 8 10, 1 29, 3 12, 8 18, 2 

vulkansk e kamnin e 18, 5 17, 9 1,0 34, 1 8, 6 

Tabela  21:  Deleži  površin  litoloških  enot  po obèinah 

Na ravninski h reliefni h enota h izrazit o prevladuj e glina , k i predstavlj a veè 
ko t  tr i èetrtin e vseh površin . V grièevnati h reliefni h enota h zavzema lapo r 
skora j polovic o vseh površin , podobn o v hribovski h enota h apnene c in do-
lomit , k i v gorski h reliefni h enota h predstavljat a veè ko t  90% površin . 

Litološk e enot e Savinjsk a Ravnin a Grièevj e Hribovj e Gorovj e 

pro d 3,5 16, 5 2,0 0, 6 3, 6 

glin a 13, 1 77, 4 5,9 0,5 0, 0 

lapo r 11, 7 4, 6 45, 4 2,4 1,4 

pesek  i n  pešèenja k 2,1 0, 0 8, 6 0, 4 0, 4 

apnene c i n  dolomi t 34, 3 0,5 16, 2 44, 7 90, 7 

glin . skrilav . i n  pešèenja k 16, 8 0, 0 0, 6 28, 0 2,5 

vulkansk e kamnin e 18, 5 1,0 21, 3 23, 4 1,4 

Tabela  22:  Deleži  površin  litoloških  enot  po skupinah  reliefnih  enot 

Najveèj i delež prebivalstv a živ i na glin i in  laporju . Leta 193 1 j e na glin i 
živela dobr a tretjin a in let a 199 1 že veè ko t  polovic a vsega prebivalstva . 
Na vseh ostali h litološki h enota h se j e delež prebivalstv a staln o manjša l 
(tabel a 23) . Najveèj a gostot a prebivalstv a j e bil a let a 199 1 na glin i (435 
ljud i /  km 2) in  prod u  (258 ljud i /  km 2). 

Indek s koncentracij e prebivalstv a glede na litološk e enot e j e let a 193 1 
znaša l 0,3 4 in let a 199 1 pa 0,49 , ka r  j e skora j po l veè. Glin a in pro d sta 
obmoèj i izrazit e koncentracij e prebivalstva . 
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Litološk e 

enot e 

Dele ž prebivalstv a Gostot a prebivalstv a Indek s 

193 1 196 1 199 1 193 1 196 1 199 1 1931-9 1 

pro d 9, 2 8,4 8,5 185 20 8 25 8 13 9 

glin a 39, 9 47, 4 54, 4 21 3 31 2 43 5 20 4 

lapo r 17, 0 15, 1 12, 8 10 2 111 114 11 2 

pesek  i n 
pešèenja k 

2,0 1,7 1,3 66 69 64 96 

apnene c i n 
dolomi t 

11, 3 10, 0 8,4 23 25 26 111 

glin . skrilav . 
in  pešèenja k 

9, 8 8, 2 7,1 41 42 44 10 9 

vulkansk e 
kamnin e 

10, 8 9, 2 7,5 41 43 42 10 3 

skupa j 100, 0 100, 0 100, 0 70 86 105 15 0 

Tabela  23:  Razporeditev  prebivalstva  po litološki h enotah 

Pokrajinsk a težišè a 

Pokrajinsk a težišèa so navidezn e toèk e v pokrajini , kje r  j e geometrièn o 
središè e doloèeneg a pojava . Geometrièn o središè e Slovenij e (GEOSS) j e pr i 
Vaèah . Pr i enakomern i poselitv i (enakomern a razporedite v naseli j in  pre -
bivalstva ) sta naselbinsk o (glede na naselja ) in prebivalstven o težišèe bliz u 
površinskeg a težišèa (geometrièneg a središèa) , pr i neenakomern i pa 
oddaljena . 

Geometrièn o središè e Savinjsk e leži 20 0 m  zahodn o od naselj a Kamenè e 
ozirom a 2 k m južn o od naselj a Braslovèe . Naselbinsk o središè e leži na 
južne m delu  naselj a Vrbj e ozirom a 1 k m jugovzhodn o od Žalc a in j e do-
bri h 9 k m vzhodnej e in dobr e 3 k m južnej e od geometrièneg a središèa . 

Leta 193 1 j e bil o prebivalstven o središè e 20 0 m  vzhodn o od naselj a Vrbje , 
ozirom a dober k m jugozahodn o od Žalca , let a 199 1 pa 50 0 m  jugoza -
hodn o od naselj a Dobrišk a vas. Razlik a med težišèem za let o 193 1 in 
težišèem za let o 199 1 j e majhn a 2 k m v smer i vzhod-zahod , in le 150 m 
v smer i sever-jug . 
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Geometrièn o središè e obèin e Celj e j e v zaselk u  Zida r  med rek o Hudinj o in 
Šmartinski m jezerom , 1,6 k m zahodn o od naselj a Arclin . Naselbinsk o 
težišèe leži 20 0 m  severn o od zaselk a Gmajna , 90 0 m  zahodn o od naselj a 
Vojnik , in  j e le slabi h 80 0 m  vzhodnej e in dober k m severnej e od geo-
metrièneg a središèa . Leta 193 1 j e bil o prebivalstven o težišèe na 
severovzhodne m konc u  nekdanjeg a samostojneg a naselj a Zgornj a Hudinj a 
(zdaj del Celja) , let a 199 1 pa na južne m konc u  isteg a naselj a pr i opekarn i 
severn o od Golovca . V šestdese t leti h se j e tak o prebivalstven o težišèe 
premaknil o le za slabi h 30 0 m  na zaho d in dober k m na jug . 

Geometrièn o središè e obèin e Lašk o j e na jugovzhodne m konc u  naselj a 
Lože, 120 0 m  severovzhodn o od sotoèj a Save in Graènice . Naselbinsk o 
težišèe leži na severne m konc u  isteg a naselja , 35 0 m  vzhodnej e in slabi h 
250 m  severnej e od geometrièneg a središèa . Prebivalstven o težišèe za let o 
193 1 leži na severnem , za let o 199 1 pa na severozahodne m konc u  tega 
naselja . 

Geometrièn o središè e obèin e Mozirj e leži 100 m  severn o na d samotn o 
kmetij o Hojnik , k i spad a pod naselj e Savina , dobr e 3 k m zahodn o od 
naselj a Ljubno . Naselbinsk o težišèe j e na severozahodne m konc u  naselj a 
Okonina , 30 0 m  vzhodn o od Savinj e (pod kmetij o Prodnik) , 5,5 k m 
vzhodnej e in 2,2 k m južnej e od geometrièneg a središèa . Prebivalstven o 
težišèe j e bil o let a 193 1 40 0 m  severovzhodn o od naselj a Radmirje , 50 m 
od desn e obal e Savinje , let a 199 1 pa 50 0 m  severnej e od naselj a Okonin a 
v smer i prot i vzpetin i Ostr i vrh , ka r  j e 1,1 k m vzhodnej e in 150 m 
južnej e od let a 1931 . 

Geometrièn o središè e obèin e Žalec pa leži 50 0 m  severovzhodn o od naselj a 
Šentrupert , ozirom a 50 0 m  od naselj a Orl a vas, 2,5 k m južn o od Polzele. 
Naselbinsk o težišèe j e 50 0 m  južn o od naselj a Bre g v bližin i Polzele, 70 0 
m vzhodnej e in 80 0 m  severnej e od geometrièneg a središèa . Prebivalstven o 
težišèe j e bil o let a 193 1 50 0 m  vzhodn o od naselj a Dobrteš a vas, 20 0 m 
od levega breg a Savinje , let a 199 1 pa na severozahodne m delu  naselj a 
Šempete r  v Savinjsk i dolini , ka r  pomeni , da se j e v šestdeseti h leti h 
težišèe premaknil o za 1,2 k m prot i vzhod u in 70 m  prot i severu . 

Pokrajinsk i in  prebivalstven i težišè i sta si bil i let a 199 1 v Savinjsk i 11.24 4 
m vsaksebi , ka r  kaž e na njen o neenakomern o poselitev . V mozirsk i obèin i 
j e razlik a znašal a 643 1 m, v lašk i 98 2 m, celjsk i 58 0 m  in žalsk i le 26 8 
m. To pomeni , da sta celjsk a in žalsk a obèin a najbol j enakomern o 
poseljeni , ka r  j e povezan o predvse m z njunim i reliefnim i znaèilnostmi . 
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Primerjav a prebivalstveni h težiš è med letom a 193 1 in 199 1 kaže, da se, 
klju b veliki m spremembam , poselitven a razmerj a v splošnem , širše m re-
gionalnem , globalne m smisl u  nis o pomembnej e spremenila , paè pa j e do 
veèjih spremem b prišl o na mikroregionaln i ravni . Prebivalstv o se j e selil o 
iz manjši h v bližnj e veèje kraje , man j pa iz eni h delo v regij e v druge , 
zato se prebivalstven o težišèe n i bistven o premaknilo . 

Razporedite v prebivalstv a Savinjsk e se tore j glede na geoekološk e razmer e 
v mikroregionalne m smisl u  vidn o spreminja , klju b tem u pa se splošn a 
poselitven a razmerj a celotn e Savinjsk e ohranjajo . 

Obèin a Površinsk o Naselbinsk o Prebivalstven o 

193 1 

Prebivalstven o 

199 1 

X Y X Y X Y X Y 

Celj e 552202 5 512625 8 552281 1 512730 3 552171 6 512351 2 552144 5 512245 4 

Lašk o 551853 2 510821 7 551819 0 510845 4 551824 0 510836 5 551762 9 510860 3 

Mozirj e 548441 5 513385 8 548988 3 513166 0 548943 3 513194 4 549050 6 513179 4 

Žale c 550638 8 512383 2 550705 5 512460 6 550782 8 512390 5 550906 2 512397 5 

Skupa j 550295 9 512518 3 551211 1 512208 0 551183 0 512224 9 551377 3 512210 2 

Tabela  24:  Pokrajinska  težišèa  po obèinah  v Gauss-Krügerjevih  koordi-
natah 

Rab a ta l 

Na naravn e razmer e j e moèn o navezan a tud i rab a tal . Za prime r si po-
glejm o razmestite v sklenjeni h poseljeni h obmoèi j in  sklenjeni h kmetijski h 
obmoèi j (Topole , 1993) . 

Razporedite v poseljeneg a sveta kaž e na podobn e zakonitost i ko t  razpore -
dite v prebivalstva . Najveèj i delež im a sklenjen i poseljen i svet  v 
višinske m pasu  med 20 0 in 30 0 m  (skora j petina) , v naklonske m razred u 
pod 2 stopinj i (pra v tak o skora j petina) , pote m na južnih , jugozahodni h 
in jugovzhodni h ekspozicija h ter  predvse m na povsem ravne m svetu , 
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pr i litološki h enota h na prod u  in glin i in  pr i skupina h reliefni h enot na 
ravnini . 

Razporedite v sklenjeni h kmetijski h obmoèi j pokaže , da v višinske m pasu 
med 20 0 in 30 0 m  predstavlj a kmetijsk a rab a ta l veè ko t  polovic o vseh 
površi n tega pasu , veè ko t  tretjin a j e takeg a sveta v pasu  med 30 0 in 40 0 
m, dobr a èetrtin a v pasu  pod 20 0 m  in v pasovi h med 40 0 in 60 0 m.  Z 
veèanjem nadmorsk e višin e nat o delež kmetijski h zemljiš è enakomern o 
upada . 

Razporedite v kmetijski h zemljiš è po naklonski h razredi h kaž e na izrazit o 
prevlad o kmetijsk e rab e ta l v razred u  pod 2 stopinjama , kje r  j o j e za dve 
tretjin i vseh površin , nat o pa z veèanje m naklono v nje n delež enakomern o 
upada . Po prièakovanj u  j e najveèj i delež kmetijsk e rab e ta l na južni h 
(dobr a tretjina ) in jugovzhodni h ekspozicija h (slab a tretjina) , predvse m pa 
na povsem ravne m svetu , kje r  j e delež enak  skora j tre m èetrtinam . 

Razporedite v sklenjeni h kmetijski h obmoèi j po litološki h enota h kaž e na 
prevlad o kmetijsk e rab e ta l na glin i (skora j dve tretjin i vseh površin ) in 
prod u  (dobr a polovic a vseh površin) . Najmanjš i j e delež na apnenc u  in 
doplomitu , le dobr a desetina . 

Višinsk i  pasov i 
(v m ) 

Sklenjen a poseljen a 
obmoèj a 

Sklenjen a kmetij -
sk a obmoèj a 

Ostal o 

100 - 19 9 11, 1 28, 7 60, 2 

20 0 - 29 9 18, 9 54, 1 27, 0 

30 0 - 39 9 7,5 39, 1 53, 4 

40 0 - 49 9 3,8 28, 4 67, 8 

50 0 - 59 9 1,4 21, 8 76, 8 

60 0 - 69 9 0,7 17, 4 81, 9 

70 0 - 79 9 0,1 14, 8 85, 1 

80 0 - 89 9 0,0 10, 6 89, 4 

90 0 - 99 9 0,0 7,9 92, 1 

100 0 - 109 9 0,0 8,7 91, 3 

110 0 - 119 9 0,0 8,1 91, 9 

120 0 - 159 9 0,0 8,1 91, 9 

160 0 - < 0,0 0,4 99, 6 

Povp . nadm . višin a 31 7 43 9 70 9 

Tabela  25:  Deleži  sklenjenih  poseljenih  in  kmetijskih  obmoèij  po višinskih 
pasovih 



Slika  7:  Obmoèja  s sklenjeno  poselitvijo 
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Na ravnin i zavzema kmetijsk a rab a ta l slab i dve tretjini , v grièevj u  dobr o 
tretjino , v hribovj u  in gorovj u  pa slab o petino . Povpreèn a nadmorsk a 
višin a sklenjeneg a poseljeneg a sveta j e 31 7 m, sklenjeneg a kmetijskeg a ob-
moèj a 43 9 m, ostali h ra b ta l pa 709 m. Povpreèn i naklo n sklenjeneg a 
poseljeneg a sveta znaš a 6,2 stopinje , sklenjeneg a kmetijskeg a sveta 9,4 
stopinj e in ostali h ra b ta l v povpreèj u  21, 1 stopinje . 

Naklonsk i razred i 
v stopinja h 

Sklenjen a 
poseljen a obmoèj a 

Sklenjen a kmetij -
sk a obmoèj a 

Ostal o 

0,0 -  1,9 17,9 66, 9 15,2 

2,0 -  5,9 10,1 41, 1 48, 8 

6,0 -  11, 9 6,3 35, 1 58, 6 

12,0 -  19, 9 2,9 24, 2 72, 9 

20, 0 -  29, 9 0,9 11,6 87, 5 

30, 0 -  44, 9 0,2 2,9 96, 9 

45. 0 -  < 0,0 0,0 100. 0 

Povpreèn i naklo n 6,2 9,4 21, 1 

Tabela  26:  Deleži  sklenjenih  poseljenih  in  kmetijskih  obmoèij  po 
naklonskih  razredih 

Ekspozicij e Sklenjen a poseljen a 
obmoèj a 

Sklenjen a kmetij -
sk a obmoèj a 

Ostal o 

sever 3,5 19,3 77, 2 

severovzho d 4,0 23, 4 72, 6 

severozaho d 2,8 16,8 80, 4 

vzhod 4,8 29, 0 66, 2 

zahod 4,0 21, 7 74, 3 

jugovzho d 5,5 32, 4 62, 1 

jugozaho d 6,9 28, 8 64, 3 

ju g 6,8 34, 5 58, 7 
povsem ravn o 23, 7 71, 8 4,5 

Tabela  27:  Deleži  sklenjenih  poseljenih  in  kmetijskih  obmoèij  po ekspo-
zicijah 
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Slika  8:  Obmoèja  s sklenjeno  kmetijsko  rabo  tal 
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Litološk e Sklenjen a Sklenjen a Ostal o Skupa j 
enot e poseljen a kmetijsk a (v ha ) 

obmoèj a obmoèj a 

pro d 15, 4 56, 6 28, 0 461 5 

glin a 16, 6 60, 2 23, 2 1746 8 

lapo r 6,9 46, 6 46, 5 1563 8 

pesek  i n  pešèenja k 4,9 44, 9 50, 2 279 0 

apnene c i n  dolomi t 1,6 12, 5 85, 9 4584 3 

glin . skril. /  pešèenja k 2,7 17, 0 80, 3 2244 1 

vulkansk e kamnin e 2,7 19, 2 78, 1 2470 3 

Tabela  28:  Deleži  sklenjenih  poseljenih  in  kmetijskih  obmoèij  po 

litoloških  enotah 

Skupin e Sklenjen a Sklenjen a Ostal o Skupa j 
reliefni h poseljen a kmetijsk a (v ha ) 

eno t obmoèj a obmoèj a 

ravnin a 17, 3 62, 5 20, 2 200029 9 

grièevj e 5,9 38, 9 55, 2 2800 9 

hribovj e 2,2 15, 6 82, 2 7907 8 

gorovj e 0, 0 18, 7 81, 3 640 9 

Tabela  29:  Deleži  sklenjenih  poseljenih  in  kmetijskih  obmoèij  po 

skupinah  reliefnih  enot 

Iz predstavljeneg a lahk o tore j  zakljuèimo , d a so v  splošne m  mnog e 

èlovekov e dejavnost i  v pokrajin i  povezan e z  naravnim i  razmerami , pr i 

natanènejš i  analiz i  (tabel e 25 do 29 ) p a lahk o najdem o še cel o vrst o 

drugi h  znaèilnost i  pr i  navezanost i  prebivalstv a i n  rab e ta l  n a naravn e 

razmere , v  naše m  primer u n a reliefn e i n  litološk e znaèilnost i  pokrajine . 
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Hidrogeografske  znaèilnosti  Posavinja  in  njegova  oskr-
ba  s pitno  vodo . Aktualna  pokrajinska  problematika 

(Darko  RADINJA 2) 

Poreèj e Savinj e obseg a neka j  man j  ko t  desetin o Slovenij e (1.85 8 km 2), 

njegov a osrednj a vodn a žil a p a j e dolg a približn o st o kilometrov . Upravn o 

ga sestavlj a šest  obèi n  (mozirska , žalska , celjska , laška , velenjsk a i n 

šentjurska) , k i  se s poreèje m  razmerom a zel o dobr o ujemajo , t o p a 

opozarj a n a znaèile n  odno s me d naravn o struktur o ozemlj a i n  njegov o 

upravn o razèlenitvijo 3. V  približn o 580-ti h  naseljih , koliko r  ji h  j e v  poreèj u 

(gre tore j  za velik o naselbinsk o razdrobljenos t  i n  že zarad i  teg a j e tud i 

oskrb a z  vod o težavnejša) , živ i  približn o desetin a vse h  prebivalce v Slovenij e 

(skora j  200.000) . Pole g tega , d a j e Posavinj e pomembe n de l  Slovenije , us -

tvarj a dosežen a stopnj a njegoveg a gospodarskeg a razvoj a veè pereèi h  vod -

nogospodarski h  vprašanj , zlast i  v  njegove m  osrèju , zanimivi h  s pokrajin -

skeg a vidik a i n  tud i  z  vidik a varstv a okolja . T a so znaèile n  odra z za naš e 

razmer e intenzivneg a industrijsko-kmetijskeg a razvoja , zda j  p a se kažej o 

tud i  v  "vodni h  zadregah" , èepra v gr e za humidn o i n  vodnat o pokrajino , 

kakršn a j e Posavinje . Tovrstn o problematik o èlane k  naèenja , v  nekateri h 

pogledi h  p a j o pregledn o tud i  osvetljuje . 

Poglavitn e znaèilnost i  Posavinj a 

Osnovn a znaèilnos t  Posavinj a j e nedvomn o njegov a prehodnost , izrazit a tu -

di  za slovensk e razmere , sa j  n a man j  ko t  st o kilometri h  razdalj e združuj e 

visokogorsk i  sve t  Savinjski h  Al p z  nizki m  subpanonski m  grièevje m  te r 

številn e razlike , k i  so s te m  povezane . Tud i  po kulturn i  pokrajin i  j e 

Posavinj e zel o razlièno , sa j  vkljuèuj e obèine , k i  so me d našim i  gospodar -

sk o najrazvitejšim i  (celjska , velenjska ) i n  druge , k i  so me d najman j  razvi -

2 Dr.,  red.  univ.  prof.,  Oddelek  za  geografljor  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12, 

Ljubljana;  dokumentacijo  za  èlanek  zbrala  in  pripravila  dipl.  geogr.  Elizabeta  Zoretiè, 

Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12,  Ljubljana; 

^  Preko  razvodnice  segata  le  obèini  Laško  in  Šentjur.  Prva  preko  Save  sega  v dolino 

Sopote  v okolico  Radeè,  druga  v obrobne  dele  Posotelja.  V obrobne  dele  Posavinja  pa 

nasprotno  segajo  sosednje  obèine  v povirni  svet  Bolske,  Pake,  Hudinje  in  Voglajne, 

vendar  je  razlika  med  poreèjem  (1.858  km 2) in  šestimi  posavinjskimi  obèinami  (1.753 

km 2) le  nekaj  nad  sto  kvadratnih  kilometrov,  kar  je  manj  od  desetine  poreèja  (6%). 
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tim i  (šentjurska) . Na t o kažej o že velik e razlik e v  njihove m  narodne m  do -

hodku . 

Zel o svojevrstn o j e Posavinj e p o vodnatost i  i n  hidrološk i  struktur i  te r  ni è 

man j  p o protislovne m  i n  pereèe m  vodne m  gospodarstvu . Tak o j e npr . 

Savinj a me d tistim i  rekami , k i  še vedn o povzroèaj o velik o preglavic . Tud i 

oskrb a z  vodo , k i  j e v  te m  sestavk u v  ospredju , j e v  Posavinj u še v 

marsièe m  žgoèa , a n e l e v  obrobnih , gospodarsk o man j  razviti h  delih , 

temve è tud i  v  njegove m  osrèju , èepra v j e gospodarsk o najrazvitejše . Skupa j 

s te m  so živ a tud i  vprašanj a varstv a okolja . Vodnogospodarsk a problema -

tik a j e zat o n a širok o odprta , dane s cel o bol j  kako r  v  preteklosti . Pr i  te m 

j e znaèilno , d a prizadev a sice r  razlièn e dele , tud i  gospodarsk o najrazvitejš e 

in  s te m  poreèj e ko t  celoto , ka r  j e pravzapra v protislovno . Hkrat i  se kaže , 

da najustreznejš i  okvi r  za njen o reševanj e nis o obèine , èepra v so velik e i n 

zaokrožene , i n  še man j  krajevn e skupnosti , ampa k  poreèj e ko t  celota . 

Med poreèji , k i  so v  celot i  znotra j  slovenskeg a ozemlja , j e najveèj e 

Posavinje . Državn e mej e se v  povirj u sice r  dotika , k o se o d obmejni h 

Savinjski h  Al p spušè a prot i  subpanonskem u svetu , venda r  se v  nje m  n e 

konèa , ampa k  ga pušè a ob stran i  i n  se konè a v  predalpske m  hribovj u 

(Posavsk o hribovje) , ka r  n i  samoumevn o i n  bre z posledic . Èe izvzamem o 

Soèo , j e Savinj a me d našim i  veèjim i  rekam i  edina , k i  se z  visokogorskeg a 

svet a najhitrej e spust i  n a nižj e obrobje , èepra v ga sam a neposredn o n e 

doseže , ke r  se pre j  preusmeri . Pr i  te m  sež e v  tr i  makroregij e Slovenij e 

(alpsko , predalpsko , subpanonsko) . Pra v v  te m  j e en a splošnejši h  osno v za 

njen e izrazit o hudournišk e poteze , t e p a so me d najbol j  razvpitim i  pr i 

nas . 

Drug a znaèilnos t  poreèj a j e kotlinsk o osrèje . Le-t o namre è nikje r  drugj e v 

Slovenij i  n i  v  razmerj u d o celotneg a poreèj a tak o izrazito , kako r  j e v 

Spodnj i  Savinjsk i  dolin i  i n  tud i  n e tak o plosko , kako r  j e celjsk o sotoèje . 

Zat o j e tud i  tak o poplavno . Nage l  zaokre t  Savinj e pr i  Celj u j e pokrajinsk o 

tak o odloèilen , d a j e naše l  svojevrste n  odme v tud i  v  živ i  govorici . Zarad i 

vtisa , d a se dolin a pr i  Celj u tak o reko è konè a i n  nadaljuj e kveèjem u v 

vzhodn i  smeri , j o imenujej o ka r  Spodnj a Savinjsk a dolina , èepra v j e v  ce -

lot i  o b srednje m  tok u glavn e rek e i n  b i  bil o zat o ustrezneje , d a b i  j o tak o 

tud i  imenoval i  (Srednj a Savinjsk a dolina) . Venda r  spodnjeg a del a rek e živ a 

govoric a oèitn o splo h  nim a za dolino . I n  n i  nakljuèje , d a j o oznaèujej o 

kveèjem u za deber 4 . Ljudsk a i n  strokovn a (hidrološka ) delite v Savinjsk e 

^  Odtod  tudi  krajevno  ime  Debro  blizu  Laškega. 
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dolin e se tore j  n e ujemata . Prv a j o del i  n a dva , splošn o znan a dela , n a 

Gornj o i n  Spodnj o dolino . Hidrološk o p a se seved a tud i  Savinja , podobn o 

ko t  rek e nasploh , del i  n a tr i  razloèn e dele : n a zgornji , srednj i  i n  spodnj i 

del  i n  enak o tud i  dolin a s celotni m  poreèjem  vred , èepra v se spodnj i  de l 

ne ujem a s potezami , k i  na j  b i  bil e zan j  znaèilne . Kajt i  v  te m  del u splo h 

ni  najširša , zlast i  n e v  so toène m  pr i  Zidane m  Mostu 5. Nasprotno , najširš a 

j e v  srednje m  delu , kje r  j e splo h  središè e celotneg a poreèja . Še veè ! V 

nje m  j e tud i  sotoèje , široko , izrazit o i n  poplavno , kakršneg a drugo d v 

Slovenij i  splo h  ni . Van j  dotekaj o vod e s celotneg a polkrožneg a zaledj a i n  s 

te m  z  docel a nasprotni h  si  strani ; n e l e z  zahodn e i n  severne , temve è tud i 

z vzhodne . Medte m  k o j e zahodn a stra n  poglavitn a dotoèn a smer , sa j  s 

Savinj o vre d o d ta m  pritekaj o vod e s karbonatni h  Savinjski h  Alp , dotekaj o 

s severn e stran i  pomembn i  pritok i  (Paka , Hudinja ) s Karavanškeg a greben a 

in  silikatni h  Osrednji h  Al p (Pohorje) , z  vzhodn e p a ni è manjš i  (Voglajna ) s 

sice r  grièevnatega , venda r  mehkeg a subpanonskeg a obrobja . Zat o n e pre -

seneèa , d a j e celjsk o sotoèj e zarad i  vod a i z tak o razlièneg a zaledj a - t e p a 

se me d sebo j  cel o zajezujej o - tak o poplavno 6. 

Tolik o bol j  zat o preseneèa , d a j e v  nje m  nastal o i n  vztrajal o mesto , k i  j e 

dane s tretj e najveèj e n a Slovenskem . Upravièe n  j e zat o pomislek , al i  j e 

bil o poplavn o tud i  v  preteklosti , bodis i  v  rimsk i  dobi,  k o j e nastalo , al i 

pozneje , k o se j e širil o i n  razvijalo . Pomisle k  j e utemelje n  zarad i 

marsièesa . Me d drugi m  tud i  zarad i  izkušenost i  Rimljano v pr i  postavljanj u 

naselij . Vzrok e za njegov o poplavnos t  b i  kazal o najpre j  iskat i  v  klimatski h 

kolebanji h  i n  s te m  hidroloških , znani h  i z historièn e dobe . Na t o j e 

opozarja l  Pirkovi è (1968) , k o j e preuèeva l  arheološk e sledov e rimsk e dob e 

na Dolenjske m  i n  j e raèuna l  s klimatskim i  (hidrološkimi ) kolebanj i  n a 

vsaki h  dvest o let . Za celjsk o poplavnos t  p a nis o izkljuèen i  antropogen i 

vzroki . Zarad i  krèenj a gozd a i n  širjenj a kulturn e pokrajin e so se nedvom -

no poveèeval e tud i  hudournišk e lastnost i  Savinje , s te m  p a tud i  poplavnos t 

celjskeg a sotoèj a (ka r  b i  kazal o posebe j  sistematièn o pretresti) . T i  proces i 

^  Zgolj  zaradi  pomanjkanja  prostora  se v njem  zato  ni  moglo  razviti,  razen  železniške 

postaje  v pomembnejše  središèe,  èeprav  gre  za  križišèe,  ki  je  za  naše  razmere  prvega 

reda; 

Celjsko  sotoèje  med  Savinjo  in  Hudinjo  zgošèajo  še Ložnica  s Sušnico  in 

Koprivnico.  Slednji  dve  so  pred  leti  sicer  speljali  tako,  da  ne  teèeta  veè skozi  mesto, 

temveè  ga  na  severozahodni  strani  obideta  in  se izlivata  v Ložnico  ter  s tem  mestni 

del  sotoèja  razbremenjujeta. 
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na j  b i  v  Posavinj u povzroèil i  hujš e posledic e zarad i  njegoveg a rahlejšeg a 

hidrološkeg a ravnotežja , zasnovaneg a z  nagli m  prehodo m  i z zgornjega , vi -

sokogorskeg a poreèj a v  nizk o Celjsk o kotlino 7. Še posebej , ke r  se v  celj -

ske m  sotoèj u neposredn o stikaj o tr i  razlièn a hidrološk a zaledja . Ne gr e l e 

za alpsk o Savinjo , temve è tud i  za subalpsk o Hudinjo , k i  se s severn e 

strani , s Pohorja , nagl o spust i  neposredn o v  celjsk o sotoèje , zat o nim a 

nakljuèn o takeg a imen a (Hudinj a = hud a voda) . 

Hudournišk e potez e Savinj e i n  njeni h  pritoko v se n e kažej o l e v  nagle m 

vodne m  odtok u te r  njegov i  silovitosti , temve è tud i  v  velik i  amplitud i  pre k 

leta . T a namre è nih a od preobilic e vod e i n  hudourniški h  popla v d o 

njeneg a pomanjkanj a v  napo l  prazni h  strugah . 

Težnj e p o reguliranj u Savinj e i n  pritoko v so bil e zat o živ e že od nekdaj , 

venda r  tud i  razpet e me d dv e skrajnosti . Zarad i  zašèit e pre d poplavam i  so 

bil a n a en i  stran i  nujn a prizadevanj a za pospeševanj e vodneg a odtoka , n a 

drug i  p a so bil a zarad i  pomanjkanj a vod e ob suša h  nujn a tud i  pri -

zadevanj a za njegov o zadrževanje . Z gospodarski m  razvoje m  Spodnj e 

Savinjsk e dolin e so regulacijsk e zahtev e postajal e še bol j  protislovne . 

Zarad i  zazidav e i n  infrastrukturn e opremljenost i  obrežneg a svet a so posta -

jal e poplav e èedalj e škodljivejše , hkrat i  p a so zarad i  vedn o veèj e porab e 

vod e postajal i  vs e bol j  kritièn i  tud i  nizk i  pretoki . 

Hidrološki  položaj  Posavinja 

Zakljuèenos t  Posavinj a znotra j  Slovenije , k i  j e t u namenom a poudarjena , j e 

relativna , sa j  j e Posavinj e de l  Posavja . T o p a s Sav o vre d sega dale è izve n 

slovenskeg a ozemlja , sa j  j e n a nje m  l e manjši , tak o reko è zgornji , povirn i 

del . 

7 V èlanku  omenjena  pokrajinska  imena  uporabljamo  v naslednjem  obsegu:  Žalsko 

polje  je  osrèje  Spodnje  Savinjske  doline.  Ta  je  osrèje  Celjskega  polja,  ki  obsega  ves 

sklenjen  ravninski  svet,  ne  le  ob  Savinji,  temveè  tudi  ob  spodnjih  delih  pritokov,  zlasti 

ob spodnji  Hudinji  in  Voglajni,  torej  severno  in  vzhodno  od  Celja.  Celjska  kotlina  pa 

je najširša  oznaka,  ki  poleg  ravninskega  sveta  (Celjskega  polja)  obsega  tudi  grièevnato 

obrobje,  ki  je  najširše  na  severni  in  vzhodni  strani. 
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Venda r  se j e z  državn o osamosvojitvij o Slovenij e prece j  spremeni l  tud i 

nje n  hidrološk i  položaj . Odka r  j e Slovenij a država , so vs e njen e najveèj e 

rek e postal e mednarodne , ke r  pa è odtekaj o v  sosednj e države . T o n e velj a 

le za Soèo , Mur o i n  Dravo , kako r  j e bil o že doslej , temve è zda j  tud i  za 

Savo i n  Kolpo . Prej , v  okvir u Jugoslavije , so takše n  statu s imel e l e rek e v 

obrobni h  deli h  Slovenij e (v zahodne m  i n  severovzhodnem) , posle j  p a ga 

nimaj o l e v  južnem , sice r  pra v tak o obrobne m  delu , temve è tud i  v  naj -

veèje m  osrednjem . T o p a pomen i  celotn o Slovenijo . Pr i  te m  Savi , naš i  os -

rednj i  reki , k i  sm o j o dosle j  imel i  za notranjo , pripad a ve è ko t  polovic a 

vse Slovenij e (57%) . 

Zarad i  noveg a status a vodn e razmer e naši h  re k  posle j  nis o ve è izkljuèn o 

le stva r  naš e države , kajt i  vsak o veèj e preurejanj e ji h  bo posredn o spre -

minjal o v  sosednji h  državah , predvse m  n a Hrvaškem , kamo r  ji h  veèin a od -

tek a - Mura , Drava , Sav a i n  Kolpa , pole g manjši h  seveda . Pr i  nadaljnje m 

(pre)urejanj u te h  rek , bodis i  pr i  pospeševanj u al i  zadrževanj u njihoveg a od -

toka , bo treb a bol j  ko t  dosle j  upoštevat i  nov e okolišèine . 

Naše rek e so se v  te h  razmera h  znašle , še prede n  sm o ji h  dodobr a ure -

dili , sa j  sm o ji h  dosle j  reguliral i  pravzapra v l e n a pol . Zat o ji h  v  celot i  n e 

morem o nit i  uporabljati . T o velj a predvse m  za njihov o energijo , zlast i  pr i 

Savi  i n  Muri . Na te h  dve h  reka h  sice r  nis o predviden e akumulacijsk e elek -

trarne , k i  odtoèn i  reži m  najbol j  spremenijo , temve è l e pretoène , k i  ga naj -

manj . Takšn i  na j  b i  bil i  tud i  vpliv i  že zaèet e verig e savski h  elektrarn . Vse h 

na j  b i  bil o sedemnajst , dosle j  p a j e zgrajen a koma j  prv a (H E Vrhovo) . 

Drugaè e j e z  naèrt i  za osuševanj e ozirom a za namakanj e dolinskeg a svet a 

- pr i  te m  sm o pravzapra v šel e n a zaèetku . Tovrstn a del a p a n a odtoèn e 

razmer e p o tok u navzdo l  ka r  prece j  vplivajo . 

Nasplo h  j e v  zadnje m  èasu strategij a našeg a vodneg a gospodarstv a prece j 

negotova . Ne l e zarad i  preskromni h  možnost i  za vlaganj e i n  iskanj a 

nadaljnj e gospodarsk e usmerjenost i  države , temve è tud i  zarad i  vs e bol j 

uveljavljeni h  zadržko v zarad i  varstv a okolja . Najbol j  žgoè e j e zat o vprašanj e 

onesnaženost i  naši h  rek , sa j  sm o njihov o kanalizacijsk o funkcij o dosle j 

tak o poveèal i  i n  posploševali , d a j e postal a skora j  poglavitn a i n  zat o tud i 

èedalj e bol j  problematièna . T o n e velj a l e za Savo , k i  j e še vedno , klju b 

prizadevanje m  v  zadnje m  desetletju , moèn o onesnažena , tud i  k o zapušè a 

naš e ozemlje , temve è tud i  za Mur o i n  Drav o (Zupan , 1988-1992) . Naèrt i  za 

zmanjšanj e onesnaženost i  Sav e so sice r  nastal i  že pre d let i  v  širše m  ju -

goslovanske m  okviru , zda j  p a bod o lahk o dobil i  drugaèno , venda r  ni è 

man j  zahtevn o veljavo . Ustreze n  dele ž im a pr i  vse m  te m  tud i  Savinja , sa j 
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j e bre z èistiln e naprav e cel o Celje . V poreèj u j e prekomern o onesnažen a 

glavnin a reèneg a omrežja , z  veèin o stojeèi h  vod a vre d (Zupan , 1988-1992 ; 

Spremljav a kvalitet e vode... , 1979-1980) . 

Za notranj o Savinj o j e znaèilno , d a njen a energetsk e rab a za zda j  sice r  n i 

aktualn a (dosle j  obratujej o l e štir i  manjš e industrijsk e HE) , èepra v so tud i 

zanj o izdelal i  naèrt e za veè elektrarn , skupa j  šest  ozirom a sede m  (Okvirn a 

vodnogospodarska... , 4 . zv. , 1960) ; za en o al i  dv e v  zgornje m  del u i n  za 

pet  v  spodnjem , me d Celje m  i n  Zidani m  Mostom . Venda r  na j  b i  bil a me d 

njim i  l e en a akumulacijsk a (H E Luènica ) p a še t a manjša , vs e drug e p a 

pretoène . Akumulacijsk a H E na j  b i  imel a zbiralni k  za približn o 15 milij . 

m 3 vode , ka r  sice r  n e b i  omilil o neugodni h  hudourniški h  lastnost i  Savinje , 

okrepil o p a b i  nizk e vode . Na slovenske m  del u Sav e njen i  vpliv i  ne b i  bil i 

nit i  omemb e vredni , ka j  šel e niže , po tok u navzdol . Pomembnej e je , d a 

veèj e vodn e akumulacij e v  Posavinj u dosle j  nit i  nis o naèrtovali , ke r  j e 

zanj o man j  naravni h  podlag , kako r  poneko d drugo d v  Sloveniji . Me d 

drug o svetovn o vojn o p a so takšn i  naèrt i  vseen o nastali , a o  te m  pozneje . 

Vprašanje  veèje  vodne  akumulacije  v Posavinju  in  Sloveniji 

Ko govorim o o  veèje m  vodne m  zbiralnik u (umetne m  jezeru) , k i  b i  zmoge l 

uravnavat i  sezonsk e vodn e pretoke , gr e za prece j  širš o problematik o od 

vprašanj a Posavinja . Dosle j  namre è nikje r  v  Slovenij i  še n i  zgrajen a veèj a 

vodn a akumulacija , k i  b i  omogoèal a pridobivanj e elektrièn e energij e v  èasu , 

k o im a veèin a naši h  re k  najman j  vod e i n  j e stisk a z  elektrièn o energij o 

najveèja . Potreboval i  b i  j o predvse m  zarad i  premajhn e vodnatost i  naši h 

rek , ka r  j e predvse m  posledic a snežn e retinenc e i n  s te m  prevladujoèeg a 

nivo-pluvialneg a al i  pluvio-nivalneg a odtoèneg a režim a (Ilešiè , 1947) . 

Klju b številni m  naèrto m  i n  vztrajni m  prizadevanje m  vodneg a gospodarstva , 

zlast i  elektriškega , se t o v  Slovenij i  še n i  zgodilo . Zanj o ko t  alpsk o i n 

hkrat i  krašk o dežel o j e t o pravzapra v nenavadno . Še zlasti , ke r  mo è naši h 

rek , èe izvzamem o Dravo , še zel o mal o uporabljamo . V hidroelektrarna h 

pridobivam o namre è l e dobr o tretjin o vs e elektrièn e energije , t o p a j e pre -

cej  man j  ko t  v  sosednjih , razvitejši h  alpski h  dežela h  - v  Avstrij i  i n  Švic i 

al i  severn i  Italij i  ozirom a južn i  Nemèiji , i n  èepra v so vodn e elektrarn e eko -

lošk o man j  sporn e od toplotnih . 

Dosle j  se slovensk o javn o mnenj e (pretežn o tud i  strokovno ) za veèj o vodn o 

akumulacijo , k i  na j  b i  imel a veè dese t  al i  veè ko t  st o milijono v prostor -
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ninski h  metro v vod e i n  p o veè dese t  metro v visok o pregrado , še n i  mogl o 

ogreti . Tovrstn a prizadevanj a so se sice r  zaèel a že v  petdeseti h  i n 

šestdeseti h  letih , k o so nameraval i  zajezit i  naš o najbol j  hudournišk o reko , 

namre è Soèo v  Bovšk i  kotlini . S te m  na j  b i  obèutn o omilil i  neugodn e po -

tez e njeneg a odtoèneg a režim a te r  niž e ob tok u zagotovil i  enakomernejš e 

pridobivanj e elektrièn e energije . Teda j  i n  v  prihodnji h  desetletji h  p a so 

naèrtoval i  i n  si  prizadeval i  še za drug e veèj e vodn e zajezitve , bodis i  v 

Bohinj u al i  Radovljišk i  kotlini , bodis i  v  dolin i  Radovn e al i  n a Cerkniške m 

ozirom a Planinske m  polju , p a tud i  v  dolin i  Trebuše . Poznej e so n a 

pomislek e i n  nasprotovanj a naletel i  tud i  naèrt i  za nekater e pretoèn e elek -

trarne , npr . n a Muri , i n  v  zadnji h  leti h  cel o naèrt i  za marsikater o mal o 

elektrarno , za t.i . MHE . 

Težnj e p o veèje m  vodne m  zbiralnik u se v  Slovenij i  nis o pojavljal e i n  ob -

navljal e bre z razloga , èe pomislim o n a hudournišk e znaèilnost i  naši h  re k 

in  njegov e zel o kolebajoè e odtoèn e razmere . Me d povpreèn o nizkim i  i n  vi -

sokim i  odtok i  razlik e presegaj o razmerj e 1:10 , me d skrajn o nizkim i  i n  vi -

sokimi  p a 1:10 0 d o 1:1.000 . 

Zanimiv o p a je , d a se naèrt i  za veèj e vodn e akumulacij e skora j  nis o do -

taknil i  Posavinja . V nje m  so namre è man j  ugodn e n e l e naravn e osnove , 

temve è zarad i  veèj e poseljenost i  i n  gospodarskeg a pomen a kotlinskeg a svet a 

tud i  družbenogeografsk e razmere . Takšn i  naèrt i  Posavinj a p a so nastal i  v 

èasu nemšk e okupacij e me d drug o svetovn o vojno . Po te h  naèrti h  na j  b i 

dolin o Savinj e v  Sotesk i  na d Letuše m  pregradil i  s 67 m  visoki m  jezo m  i n 

z akumulacij o 31 3 milij . m 3 vode , t o p a na j  b i  bistven o prizadel o pose -

ljenos t  dolinskeg a svet a ozirom a Mozirje , Nazarje , Reèic o i n  drug e kraje . 

Skratka , prizadelo  b i  populacijsk o i n  gospodarsk o jedr o Gornj e Savinjsk e 

doline , oèitn o v  sklad u z  dolgoroèn o okupatorjev o demografsk o i n  splošn o 

politiko . Zat o se tak o radikalni m  hidroenergetski m  naèrto m  n e smem o 

pretiran o èuditi . 

Slovenij a j e klasièn o obdobje , v  katere m  so v  sosednji h  alpski h  država h  i n 

tud i  drugo d nastajal e veèj e vodn e akumulacije , v  celot i  zamudila . Podobn o 

velj a za naslednj e obdobje , v  katere m  j e šl o za milejš o razlièico , za t.i . 

veènamensk e zbiralnik e i n  n e zgol j  za energetske , kako r  prej . Nastajal e so 

v številni h  deželah , kako r  kažej o že pregledn e geografsk e karte , me d 

drugi m  za dežel e južn e Evrope . V zadnje m  èasu tovrstn e razvojn e težnj e 

zaviraj o ekološk i  pomisleki . Zat o jih , èe drugeg a ne , uresnièujej o poèasnej e 

in  bol j  pretehtano . 
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Tud i  v  te j  razvojn i  dob i  se možnosti , d a bi  v  Slovenij i  zgradil i  vsa j  en o 

tovrstn o akumulacijo , nis o poveèale , pre j  zmanjšale . V zadnji h  leti h  p a so 

takšn e možnost i  bržkon e splo h  odpadle . Èe p a bi  vendarl e ostal e aktualne , 

bi  bil o treb a bol j  ko t  dosle j  upoštevat i  interes e sosednji h  držav . Slovenij a 

j e pa è poveèin i  povirn a dežela , takšn e so štir i  petin e ozemlj a i n  i z nj e 

vod e že po krajšem , približn o st o kilometro v dolge m  toku , trajajoèe m 

kveèjem u da n  al i  dva , odtekaj o pre k  meje . 

Manjše  vodne  akumulacije 

V zadnji h  dveh , tre h  desetletji h  p a so n a Slovenske m  nastajal i  manjš i 

vodn i  zbiralniki , namest o veèjih . Rekl i  b i  ji m  lahk o lokalni . Najveèkra t  ob -

segaj o po neka j  st o tiso è kubièni h  metro v vod e al i  p a po neka j  milijonov . 

Takšn a umetn a jezer(c) a se drobn i  pokrajinsk i  struktur i  nedvomn o bolj e 

prilegajo , skladnejš a p a so oèitn o tud i  z  miselnostj o slovenskeg a èlovek a i n 

zdajšnjeg a javneg a mnenj a sploh . 

Takšneg a razvoj a j e bil o deležn o tud i  Posavinj e (slik a 9) . V  nje m  so dosle j 

nastajal e tr i  vrst e vodni h  zbiralnikov . Zgradil i  so ji h  bodis i  zarad i  potre b 

po industrijsk i  vodi , bodis i  po kmetijsk i  ozirom a namakalni , al i  p a v  zvez i 

z rudarstvom . Vse t o se ujem a z  gospodarsk o usmerjenostj o poreèj a i n 

dosežen o stopnj o njegoveg a razvoja . Gradite v umetni h  jeze r  j e namre è 

spodbudil o bodis i  intenzivn o kmetijstv o v  Spodnj i  Savinjsk i  dolin i 

(hmeljarstvo) , bodis i  okrepljen a povojn a industrializacij a Celj a i n  okolice , 

al i  za naš e razmer e velikopotezn o premogovništv o v  Šalešk i  dolini . 

V celjsk i  okolic i  st a tak o nastal i  Šmartinsk o i n  Teharsk o jezero , vzhodn o 

od Šentjurj a p a Slivniško . Vsa tr i  imaj o izrazit o industrijsk o funkcijo . Prv o 

na j  b i  s tehnološk o vod o oskrboval o celjsk o industrijo , drug o uporablj a 

celjsk a cinkarna , tretj e p a štorsk a železarna . V zahodne m  del u Spodnj e 

Savinjsk e dolin e st a n a vznožj u Dobrovel j  nastal a dosle j  dv a vodn a zbiral -

nika , namenjen a namakanju . Sam o v  te j  pokrajin i  j e pr i  na s omemb e vre -

den  dele ž namakaln e zemlje , sa j  namakaj o tretjin o vse h  hmeljiš è (1.30 0 

ha) . Pripravljen i  p a so že naèrt i  za nov e vodn e zbiralnike , k i  na j  b i  ji h  za 

te namen e zgradil i  n a severne m  obrobj u dolin e (Vodn i  vir i  ... , 1988) . 

Tretj a vrst a umetni h  jeze r  j e rudniška , k i  so nastal a v  ugreznina h  na d ve -

lenjski m  premogovniko m  (Škalsko , Velenjsko , Družmirsko) . Uporabljaj o ji h 

bodis i  za tehnološk o vod o al i  za odlaganj e elektrofiltrskeg a pepel a 

šoštanjsk e termièn e elektrarn e (Ramšak , 1991) . 
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Dosle j j e v poreèj u  Savinj e deset veèji h jezer  s skupn o površin o 4, 6 km 2 

in  s prek o 35 milij . m 3 zajezen e vode. Z narašèajoèi m evtrofiranje m pa se 

bo njihov a ekološk a problematik a vedn o bol j poveèevala , saj so jezer a 

obèutljiv a zarad i marsièesa , posebn o ta , k i so sred i mehki h terciarni h 

sedimentov . 

Umetn a jezer a so nedvomn o postal a znaèiln a potez a savinjsk e pokrajine . 
Govorim o lahk o o doloèen i stopnj i sicer  še skromn e ojezeritv e (koeficien t 
ojezerjenost i znaš a man j ko t  0,3) , gre pa za povsem no v pokrajinsk i ele-
ment . 

V poreèj u  Savinj e pa omenjen a umetn a jezer a nis o edin e stojeè e vode. 
Velik o starejš a j e namre è tradicij a ribnikov . Pravilom a gre za srednjevešk e 
ozirom a grašèinsk e in samostansk e ribnike , nekda j razširjen e zlast i v 
vzhodne m in osrednje m delu  poreèja . Po dosedanji h raziskava h ji h  j e bil o 
veè ko t  st o (Radinja , 1979) , venda r so ji h  že do sredin e našega stoletj a 
poveèin i opustili . Šele v zadnji h dveh desetletji h  njihov o števil o znov a 
narašèa , saj ji h  bodis i obnavljaj o al i pa na nov o urejajo . Dosle j ji h  j e že 
veè ko t  dvajset , venda r j e to še vedn o prece j man j ko t  petin a nekdanjih . 
Tud i pr i ribniki h gre za ojezeritve , èepra v zelo majhne , zat o pa tolik o 
številnejše . Zarad i tega so pra v tak o znaèiln i za pokrajinsk o podobo , zlast i 
v severne m del u  Voglajnsk e pokrajin e in na severn i stran i Spodnj e 
Savinjsk e doline . Žal pa pr i sodobni h ojezeritva h nis o dovol j upošteval i 
ekološki h izkušen j nekdanji h ribniko v (Spremljav a kvalitet e ... , 1979-1980) . 

V zadnji h desetletji h  nastal e ojezeritv e za Posavinj e potemtake m nis o ni è 

novega. Od nekdanji h se razlikujej o po tem , da so sicer  man j številne , so 

pa zat o veèje. Klju b tem u pa so tud i te majhne , saj gr e za zajezitv e po-

tokov , ne pa rek , in  za jezove, k i so visok i najve è neka j metrov , zajezujej o 

pa kveèjem u po neka j milijono v prostorninski h metro v vode. Preskromn e 

in preredk e so, da b i opazn o blažil e hudournišk e znaèilnost i veèji h prito -

kov , ka j šele Savinje , navsezadnj e pa to n i nit i njiho v namen . 

Mlinarske  in  žagarske  zajezitve  voda  ter  mlinšèice 

Prvo zajezevanj e tekoèi h voda j e v Posavinj u  še starejš e od ribnikov . 

Najstarejš i so namre è jezov i številni h mlinov , k i ji h  j e bil o ob konc u 

prejšnjeg a stoletj a v razlièni h deli h poreèj a veè st o (Struna , 1955 ; Nate k 

M. , 1967 ; Radinja , 1986) . Najve è ji h  j e bil o pravzapra v med obem a sve-

tovnim a vojnama , saj j e bil o teda j najve è mlino v in žag. Splošn o razširjen e 
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tovrstn e zajezitv e voda pa v Posavinj u  nis o zajel e le pritokov , temve è tud i 

glavn o reko . 

Mlin i in  žage so v Gornj i Savinjsk i dolin i dosegl i gostoto , k i j e bil a med 

najveèjim i pr i nas , bodis i na dolžin o vodneg a tok a al i na kvadratn i kilo -

mete r  (1 obra t  na 5,5 km 2 -  Radinja , 1986) . Zgornj i del obravnavaneg a 

poreèj a j e bi l zat o med našim i najizrazitejšem i žagarskim i in mlinarskim i 

pokrajinami . H  gostot i mlino v so pole g kmeèki h po zaselki h in vaseh pri -

pomogl e tud i samotn e kmetij e s hišnim i mlini , h  gostot i žag pa sta pri -

pomogl a velik a gozdnatos t  ozemlj a in ko t  ugodn a transportn a pot  tud i 

Savinja , saj j e bil a zlast i med obem a svetovnim a vojnam a naš a najbol j 

splavarsk a rek a (Juvan , 1986) . 

Z mlinarskim i in drugim i jezovi pa nis o nastal e edin e preureditv e tekoèi h 
voda. Omenit i j e treb a še mlinšèice , na Savinjske m imenovan e tud i 
"struge" , k i še dane s spremljaj o Savinj o v vsem njene m srednje m in de-
lom a še zgornje m toku , od Radimirj a pa skora j do Celj a (Petrovè), v 
skupn i dolžin i 30 k m al i 30% celotn e dolžin e Savinje . S savinjskim i 
mlinšèicam i se pr i na s lahk o merij o le še mlinšèic e vzdol ž Kamnišk e 
Bistrice . Teh "strug " pa nis o uporabljal i le za mline , temve è tud i za drug e 
obrat e na vodn i pogon in delom a tud i za splavarstvo . Èepra v j e šl o za 
majhne , a številn e naprave , so jezov i in  mlinšèic e v preteklost i blažil i 
hudournišk e lastnost i Savinj e in pritokov . Na Savinj i so jezov i nastajali  tu -
di v zvezi s splavarjenjem . Gr e za posebn o vrst o jezov, prilagojen o splav -
ljanj u  lesa, to pa j e še dane s posebnos t reke . 

Mlinski m in drugi m jezovom na splošn o sicer  pripisujej o pozitivn o vlogo , 
venda r j e to odvisn o od pokrajine . Bržkon e to velj a za Gornj o Savinjsk o 
dolino , ne pa tud i za nižjo , položno , slabš e odtoèn o Voglajnsk o pokrajino . 
Zat o b i moral i jezove v poreèj u  Savinj e presojat i razlièno . 

Razvoj savinjsk e kulturn e pokrajin e kaže , da im a ta tud i glede gospodar -

jenj a z vod o star o in raznovrstn o tradicijo , venda r j e v drug i polovic i 

našega stoletj a doživel a precejšnj e spremembe , pravzapra v najveèj e doslej . 

Veè obli k  vodn e (iz)rab e j e v tem èasu  razmerom a nagl o zamrl o 

(splavarstvo , podeželsk o mlinarstv o in žagarstvo , tradicionaln e oblik e vodn e 

oskrb e itd.) , druge , nastal e na novo , pa so bil e kmal u  deležn e ekološki h 

in drugi h pomisleko v (regulacije  in akumulacije , hidroenergetsk a izraba , 

kanalizacijsk a funkcij a itd.) . Za razlik o od dosedanji h so tore j nekdanj e 

oblik e zda j deležn e pre j obžalovanja , da so zamrle , kako r  kritièn e presoje . 

Zdajšnj i razvo j j e zat o prece j protisloven , še zlasti , ke r  prevladujej o eno-
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stransk i pogledi , namest o širših , pokrajinsk o ekoloških . To velj a celo za 

tak o elementarn o rabo , kako r  j e oskrb a s pitn o vodo . Ta j e v neka j de-

setletji h  doživel a veèje sprememb e kako r  pre j v stoletjih . Iz nedavnih , še 

docela samooskrbni h obli k  j e postal a zanimiv o prepletanj e samooskrbn e in 

lokaln e ter  regionaln e infrastrukture , tud i že z "industrijskim i lastnostmi" , 

kar  oznaèuj e znaèiln o prehodn o obdobje . 

Oskrb a s pitn o vod o 

Splošno 

Vsaj na prv i pogled in po uradni h podatki h j e oskrb a s pitn o vod o v 

Posavinj u  v zadnje m èasu  dosegl a zadovoljiv o raven , saj so bil a 1991 . let a 

z vodovodo m opremljen a že skora j vsa stanovanj a (98%). Skora j vsa na j b i 

se tore j s pitn o vod o oskrboval a na sodobe n naèin . Tud i razlik e med 

posameznim i del i poreèj a in med obèinam i so se v tem èasu  obèutn o 

zmanjšale , saj so se v primerjav i s sedemdesetim i let i skora j izenaèile . 

Tud i oskrb a s pitn o vod o j e v Posavinj u  ko t  celot i videt i ugodn a in 

neproblematièna . 

Venda r tem u n i tako . Razlikovat i moram o namre è med opremljenostj o z 

vodovodo m in sam o oskrb o z vodo , saj gre za dva razlièn a pojma . 

Opremljenos t  z vodovodo m (ovodovodenost ) j e lahk o dobra , vodn a oskrb a 

pa klju b tem u slaba , èe j e vode premal o al i j e neustrezna . Razširjenos t 

vodovodneg a omrežj a j e tore j ena stvar , kolièin a in kvalitet a vod e pa 

druga . Na zaèetn i razvojn i stopnj i j e bil a v ospredj u  oèitn o prv a smer , 

prece j man j pa druga . Najbol j j e tak o napredoval a sam a ovodovodenos t 

(širjenj e vodovodneg a omrežja) , k i j e statistièn o že skora j popolna , man j 

pa zanesljivos t  in kakovos t  oskrb e (zadostnos t  in neoporeènos t  vode). V 

tem so nedvomn o slabost i ozirom a znaèilnost i zaèetnega razvoja , k i se bo 

oèitn o šele sèasom a preusmeri l od ekstenzivneg a k  intenzivnemu . Pr i tem 

ni bre z pomena , da j e bi l dosedanj i razvo j nagel in razdrobljen , saj j e 

splošn o ovodovodenj e zajel o Slovenij o šele v zadnji h desetletjih , intenzivn o 

pravzapra v v zadnji h dveh , ka r  velj a tud i za Posavinje . Zan j j e hkrat i 

znaèilno , da j e oskrb a z vod o težavn a v razlièni h deli h poreèja , in  to ne 

le v man j razvitih , temve è tud i v najrazvitejših . Èe so v prvi h veèje težave 

s sami m ovodovodenje m in zanesljivostj o oskrbe , so pr i drugi h v ospredj u 

tud i težave s kvalitet o vode. Vèasi h pa so v najbol j razviti h  obèina h 

(celjski , žalski , velenjski ) težave tud i zarad i onesnaženeg a okolja . V 

nekateri h pogledi h pa postaj a oskrb a z vod o nasplo h bol j žgoèa ko t  prej . 



Degradacija , ogroženost , ranljivos t  okolj a 67 

Ob splošni h popisi h prebivalstv a (1971 , 1981 , 1991 ) se uradn a statistik a 

omejuj e le na opremljenos t  gospodinjste v ozirom a stanovan j z vodovodn o 

napeljav o sam o po sebi , tore j na oblik o vodn e oskrbe , vnema r pa pušè a 

njen o kvaliteto . Do takšni h pogledo v se j e zat o velik o težavnej e dokopati , 

saj se n i mogoèe opret i na ustrezne , dovol j sistematièn o in v širše m ob-

segu  zbran e ter  urejen e podatke . 

Kako r  že omenjeno , j e današnj a oskrb a z vod o v Posavinj u  zadovoljiv a le 

na prv i pogled , saj natanènejš i pregle d razkriva , da j e dosežena stopnj a 

oskrb e v marsièe m pomanjkljiva . Èepra v j e opremljenos t  stanovan j z 

vodovodo m sicer  splošna , j e zanesljivos t  oskrb e z vod o man j uspešna , še 

velik o slabš a pa j e neoporeènos t  vodovodn e vode, zlast i bakteriološk a ne-

oporeènost . Razlik e so zlast i med veèjimi , mestnim i vodovodi , k i so ji h 

strokovnej e zasnoval i in  ji h  tud i ustreznej e upravljajo , ter  manjšimi , 

lokalnimi , vaškim i vodovodi , k i so poveèin i nastajal i organizacijsko , teh -

nièn o in finanèn o samoiniciativn o (s prostovoljni m delo m in samopri -

spevki) . 

Še velik o man j zadovoljiv o j e zbiranje , odvajanj e in èišèenj e odpadn e vode, 
k i še zdale è ne gre v kora k  z ovodovodenjem , saj za nji m zaostaj a vsa j za 
dve desetletji . Nesorazmerj e med prizadevanj i za napeljav o èist e vod e na 
eni stran i in  za odvajanj e ter  èišèenj e že uporabljen e na drug i stran i j e 
veè ko t  oèitno . Le-t o zaostaj a pravzapra v tud i za splošn o gospodarsk o raz -
vitostj o kraje v in poreèj a v celoti . Zat o j e tovrstn o protislovj e splo h 
najveèje . Oboj e skupa j j e namre è zaokrožen a celota , zlast i v ekološke m po-
gledu . Na zdajšnj i stopnj i razvoj a zat o ovodovodenos t sam a po sebi še ne 
pomen i hkrat i tud i sodobn e oskrbe . 

Pregledn i razvo j vodn e oskrb e najlažj e ponazorim o s primerjav o podatkov , 

zbrani h ob popisi h prebivalstv a 1971 , 198 1 in 1991 . Tak o se j e na 

zaèetk u  sedemdeseti h let  ovodovodenj e sicer  že moèn o razmahnil o in bil o 

tud i že v veèini , venda r so bil e tradicionaln e oblik e še splošn e in 

pomembn e (izviri , vodnjaki , kapnice) . Na zaèetk u  devetdeseti h let  pa se j e 

ovodovodenj e razširil o že v vse del e poreèj a in v vseh šest  obèi n ter  se 

pravzapra v že konèalo . Odsle j se bo vodovodn o omrežj e širil o le še tu  in 

tam . Paè pa se bo moral o obnavljati , izpopolnjevati , predvse m pa iz-

boljševat i oskrb o z vodo . To bo drug a razvojn a stopnja , venda r ni è man j 

zahtevn a od prejšnje . Pravzapra v bo zahtevnejša , èe pomislim o na zelo 

pomanjkljiv o kanalizacij o in še man j zadovoljiv o èišèenje  odpadni h voda . 
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Vodna  oskrba  v Posavinju  kot  celoti 

V Posavinj u  j e v zaèetk u  sedemdeseti h let  sicer  imel o vodovo d dobr e 

petin e vseh gospodinjste v (80,9%) , tod a v stanovanji h ga j e imel o man j ko t 

tr i èetrtin e (72,7%) . Slab a desetin a vseh gospodinjste v (8,2% ) al i desetin a 

vseh ovodovodeni h (10,1% ) pa j e vodovo d imel a le zuna j hiše , od tega do-

ber  odstotek  (1,2% ) celo zuna j dvorišè a (na javne m kraju) . Tak o j e oèitno , 

da tedanj a ovodovodenos t Posavinj a še n i dosegl a zadovoljiv e stopnj e 

(tabel a 30) , èepra v j e bil a glede na Slovenij o ko t  celot o (68,2 % 

ovodovodeni h gospodinjstev ) nadpovpreèn a (slik a 10) . 

javn i i n  hišn i vodovo d 

OBÈIN A št . 

naseli j 

št . 

gospo -

dinj . 

v stano -

vanj u 

na dvo -

rišè u i n 

izve n 

vodnja k kapnic a izvir , 

potok , 

rek a 

Mozirj e 61 4.12 0 3.31 0 

(80,3% ) 

20 4 

(4,9% ) 

32 3 

(7,8% ) 

38 

(0,9% ) 

24 3 

(5,9% ) 

Velenj e 42 8.12 2 6.75 9 

(83,2% ) 

59 7 

(7,4% ) 

42 7 

(5,2% ) 

13 2 

(1,6% ) 

20 5 

(2,5% ) 

Žalec 10 5 9.54 7 6.79 7 

(71,2% ) 

74 6 

(8,7% ) 

1.33 5 

(14,0% ) 

27 6 

(2,9% ) 

38 9 

(4,1% ) 

Celj e 12 6 18.18 6 13.67 4 

(75,2% ) 

1.69 9 

(9,3% ) 

2.13 9 

(11,8% ) 

23 0 

(1,3% ) 

43 1 

(2,4% ) 

Šentju r 12 2 4.38 6 2.11 1 

(48,1% ) 

25 7 

(5,9% ) 

1.29 0 

(29,4% ) 

20 4 

(4,7% ) 

52 1 

(11,9% ) 

Lašk o 10 7 5.29 0 346 3 

(65,5% ) 

57 0 

(10,8% ) 

44 8 

(8,4% ) 

15 1 

(2,9% ) 

65 6 

(12,4% ) 

SKUPNO 66 3 49.65 1 36.11 4 

(72,7% ) 

4.07 3 

(8,2% ) 

6.06 2 

(12,1% ) 

1.03 1 

(2,1% ) 

2.44 5 

(4,9% ) 

Vir : Preskrb a gospodinjste v s pitn o vodo , 1972 , 5 . knj. ; Popi s prebivalstv a i n 

stanovan j  v  let u 1971 , Beograd . 

Tabela  30:  Oskrba  s pitno  vodo v posavinjskih  obèinah  leta  1971 

Skora j petin a vseh savinjski h gospodinjste v (19,1% ) se j e na zaèetk u 

sedemdeseti h let  moral a s pitn o vodo oskrbovat i še na tradicionaln e 

naèine . Od tega j e dobr a desetin a vseh gospodinjste v (12% ) zajemal a vod o 

iz skora j 6.00 0 vodnjako v (5.962) , ka r  kaž e na razširjenos t  taln e vod e in 

na nje n pomen , klju b temu , da j e bil o v tem èasu  že velik o vodnjako v 

opušèenih . Skora j dvajsetin a vseh gospodinjste v (4,9% ) j e zajemal o pitn o 
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vodo neposredn o iz izviro v al i potokov . To j e sicer  najstarejš a in najpre -
prostejš a oblika , a se j e v naš èas vendarl e še ohranila , èepra v j e ne bi 
veè prièakovali . Dobr a dva odstotk a vseh gospodinjste v (2,1% ) j e zajemal a 
vodo iz neka j veè ko t  tiso è kapni c (1.031) . To, da so moral i poseèi po tej 
obliki , kaž e na veèjo stisk o z vodo , saj drug e nis o prišl e v poštev . To 
hkrat i kaže, da tud i Posavinj e n i povsem bre z kraškeg a sveta (Novak , 
1981) . 

Slika  10:  Oskrba  s pitno  vodo v Posavinju  leta  1971  (po gospodinjstvih) 

Razlike  znotraj  Posavinja  leta  1971 

Znotra j Posavinja , sestavljeneg a iz šesti h obèin , so bil e glede oskrb e z 
vodo na zaèetk u  sedemdeseti h let  še precejšnj e razlike . Precej razlièn a j e 
bil a že ovodovodenos t posamezni h obèin . Najbol j ovodovoden a j e bil a ve-
lenjsk a obèina , najman j šentjurska . V prv i j e imel a vodovo d velik a veèin a 
gospodinjste v (90,6%) , v drug i koma j dobr a polovic a (54%), to pa j e bi l 
predvse m odra z doseženega gospodarskeg a razvoj a v obeh obèinah . Leta 
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197 1 se j e namre è velenjsk a obèin a po narodne m dohodk u  uvrstil a med 

prv e obèin e na Slovenske m (na 6. mesto) , šentjursk a pa med zadnj e (na 

53. mesto) , saj j e še v celot i veljal a za nerazvito . Drug e posavinjsk e obèin e 

so se po ovodovodenost i zvrstil e takole . Na druge m mest u  j e bil a mozirsk a 

obèin a z veè ko t  štirim i petinam i ovodovodeni h gospodinjste v (85,3%) , na 

tretje m s skora j pra v tolikšni m deležem celjsk a obèin a (84,5%) , na èetrte m 

z neka j man j ko t  štirim i petinam i ovodovodeni h gospodinjste v (79% ) žalsk a 

in na petem lašk a s trem i èetrtinam i takšni h gospodinjste v (76,3%) . 

Zanimiv o je , da se omenjen a razvrstite v n i ujemal a z gospodarski m razvo -

jem , saj j e bil a mozirsk a obèin a bol j ovodovoden a od celjske , èepra v j e po 

narodne m dohodk u  za nj o obèutn o zaostajala . Med slovenskim i obèinam i 

j e bil a namre è na 44 . mestu , celjsk a pa na devetem . Podobn o j e bil o z 

žalsk o obèino , k i j e po ovodovodenost i zaostajal a za mozirsko , po narod -

nem dohodk u  pa j e bil a za 11 mes t pre d nj o (na 33 . mestu) . 

Na zaèetni h stopnja h povojneg a ovodovodenj a so oèitn o še zelo velik o 
pomenil e ugodnejš e naravn e razmere , saj se j e najbol j vodnat a obèin a 
(mozirska) , èepra v sicer  gospodarsk o šibka , uspešn o kosal a z najrazvitejš o 
velenjsk o obèino , drug i dve, gospodarsk o najrazvitejš i obèin i (celjsk o in 
žalsko) , pa j e celo prehitela . Najmanjš a ovodovodenos t šentjursk e obèin e 
pa j e oèitn o posledic a slabši h naravni h in gospodarski h razmer , namre è 
skromn e vodnatost i in  gospodarsk e zaostalost i hkrati . 

Ko govorim o o tem , da j e imel o 1971 . let a v Posavinj u  že veè ko t  štir i 

petin e gospodinjste v vodovo d in da j e tradicionaln e oblik e oskrb e z vod o 

uporabljal o man j ko t  petin a vseh gospodinjstev , ne smem o prezreti , da veè 

ko t  desetin a ovodovodeni h gospodinjste v (11,3% ) vodovod a n i imel o v hiši . 

To pa gotov o n i sodobn a oskrba , èepra v gre za vodovod . Najveèj i delež 

gospodinjste v z vodovodo m zuna j stanovanj a so sicer  imel e obèin e z naj -

veèjim deležem podeželskeg a prebivalstva . Klju b tem u j e neprièakovano , da 

j e bil o najve è takšni h gospodinjste v v lašk i obèin i (14,1%) , man j v celjsk i 

(11%), šentjursk i (10,8% ) in žalsk i (9,9%) , najman j pa v velenjsk i (8,1% ) 

in mozirsk i (5,8%) . Posebej neugodn o podob o daj e podatek , da j e veè ko t 

500 ovodovodeni h gospodinjste v moral o po vod o ne le izven hiše , temve è 

tud i izven dvorišèa . 

Navidezn o razmerom a visok o stopnj o ovodovodenosti , k i j o j e Posavinj e 

doseglo na zaèetk u  sedemdeseti h let , zmanjšuj e še dejstvo , da uradn a sta -

tistik a ne razlikuj e med javnim i in hišnim i vodovodi . O tem sicer  lahk o 

sklepam o le posredno . Med ovodovodenim i gospodinjstv i na j b i ji h  5 do 

10% imel o hišn e vodovode . Poneko d so bil i napeljan i i z bližnji h izviro v po 
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eeveh na dvorišè a (s stalni m iztoko m vode in koritom) . To j e bil o pogost o 

v hribovite m svetu , zlast i na samotni h kmetija h in zaselkih . Drugo d so 

imel i vod o napeljan o i z svojega vodnjak a al i kapnice , vod o pa so naèrpal i 

z roèn o èrpalko , poznej e tud i z motorno . Vsi t i primer i so bil i še vedn o 

tradicionaln a oblik a oskrb e z vodo , èepra v posodobljena , venda r to s 

pravi m vodovodo m klju b tem u nim a zveze. Èe upoštevam o vse, ka r  sm o 

našteli , lahk o reèemo , da j e bil a ovodovodenos t Posavinj a na zaèetk u 

sedemdeseti h let  v resnic i manjš a od uradn o prikazane . Ustrezn o 

ovodovoden e namre è nis o bil e štir i petin e vseh gospodinjste v (81%), temve è 

man j ko t  dve tretjini , po strožje m kriterij u  (kakovostnem ) pa koma j 

polovica . 

Še man j ugodn o podob o o ovodovodenost i dobimo , èe upoštevam o 
(ne)zanesljivos t  oskrb e z vodo . Marsikater i vodovo d namre è ob suš i oslab i 
al i splo h presuš i in  takra t  znov a oživij o starejš e oblik e oskrbe . Še naj -
veèkra t  moraj o teda j ljudj e uporabljat i vod o iz izviro v in potoko v ter  mar -
sikj e znov a zajemat i vod o iz sicer  že opušèeni h vodnjakov . Vzorèn e teren -
ske raziskav e so pokazale , da j e bil o le-te h veè sto . Zanesljiv o oskrb o z 
vodo i z vodovod a j e imel a potemtake m le dobr a polovic a vseh gospodinj -
stev (približn o 55%) , da o neoporeènost i vode ne govorimo . To j e namre è 
najšibkejš a stra n številni h vodovodov , zlast i lokalni h (vaških) , k i pa 
prevladujejo . Nastal i so najveèkra t  s prostovoljni m (udarniškim ) delo m in 
denarnim i prispevk i ljud i v okvir u  vaški h al i kveèjem u krajevni h skup -
nosti , tak o da te z njim i tud i upravljajo . Pravilom a so bre z števcev , po-
rabnik i plaèujej o bodis i povpreènin o (pavšal ) al i pa prispevke , kada r so 
potrebn a popravil a al i vzdrževaln a dela . Žal st a zanesljivos t  in kvalitet a 
vode pogost o njihov a najslabš a stran . Nad njim i tud i n i ustrezneg a pre -
gleda, saj so bre z redneg a higienskeg a nadzora . Gled e tega pa se lahk o 
oprem o le na skop e podatk e prveg a in dosle j edineg a sistematièneg a 
popis a vodovodo v v Slovenij i let a 196 3 in na preredk e in preve è nakljuèn e 
analiz e vode, k i ji h  opravlj a Zavod za socialn o medicin o in higien o v 
Celju . 

Za Posavinj e j e tud i znaèilno , da j e med tradicionalnim i oblikam i vodn e 

oskrb e najve è gospodinjste v uporabljal o vodnjak e (6.06 2 gospodinjste v al i 

12%). Med njim i st a dve tretjin i uporabljal i t.i . kopan e vodnjake , k i so 

starejši , saj so številn i še i z prejšnjeg a stoletja , vrtan i (sem spadaj o tud i 

zabiti) , teh j e tretjina , pa so mlajš i in  pravilom a že opremljen i z roèn o 

èrpalko . Po naše m podeželj u  so se zaèeli širit i zlast i med obem a sve-

tovnim a vojnam a (poneko d ji m pravij o cevn i al i "abesinski " vodnjaki , eni m 

in drugi m pa najveèkra t  ka r  "šterne") . Dale è najve è vodnjako v j e bil o v 
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šentjursk i obèin i (uporabljal o ji h  j e 29,4 % vseh gospodinjstev) , velik o tud i 

v žalsk i (14%), t o pa j e zarad i razširjenost i taln e vode v Spodnj i Savinjsk i 

dolin i razumljivo . Le nekolik o man j ji h  j e bil o v sosednj i celjsk i (8,4 % 

vseh gospodinjstev ) in mozirsk i obèin i (7,8%) , najman j pa v velenjsk i 

(5,2%). Delež tovrstni h gospodinjste v ozirom a vodnjako v se dobr o ujem a z 

razširjenostj o taln e vode. Veèje števil o vodnjako v v šentjursk i obèin i n i le 

posledic a dolinski h kvartarni h nanosov , temve è tud i napo l prepustni h ter -

ciarni h sedimento v v grièevnate m svetu . Tu  in ta m pa gre najve è za raz -

merom a šibk e plast i taln e vode, k i ob suš i rad a presahne . Nasplo h j e 

takšni h vodnjako v v povpreèj u  veliko , z izjem o dolinskeg a dn a v Spodnj i 

Savinjsk i dolini , kje r  so kvartarn i prodn i nanos i najobsežnejš i in  taln a vo-

da na j izdatnejša . Približn o 2.50 0 gospodinjste v al i dvajsetin a vseh (4,9% ) 

se j e oskrboval a z vod o na bližnje m izvir u  (studencu ) al i potok u 

(izjemom a tud i i z reke) . Neka j veè ko t  tiso è gospodinjste v pa j e za pitn o 

vodo uporabljal o strešnic o iz svoji h kapnic . Najve è ji h  j e bil o v šentjursk i 

obèin i (4,7 % vseh gospodinjstev ) in najman j v mozirsk i (0,9%) , èepra v j e v 

prv i najman j kraškeg a sveta in v drug i najveè , venda r j e v mozirsk i veèin a 

kras a v višjih , nenaseljeni h legah , v šentjursk i pa v nižjih , poseljeni h 

kraji h (okolic a Ponikve) . 

O tem , kak o j e bil o v Posavinj u  na zaèetk u  sedemdeseti h let  z 

ovodovodenostj o gospodinjste v ozirom a stanovanj , ne pove le to , da so od 

štiri h  peti n vseh ovodovodeni h gospodinjste v imel e vodovo d v stanovanj u 

man j ko t  tr i èetrtin e le-te h (72,7%) , ampa k tud i to , da j e imel a stranišè e 

na izpiranj e man j ko t  polovic a (48,9%) , dobr a polovic a vseh gospodinjste v 

pa j e imel a še "suho " stranišè e (poljsko) . Še znaèilnejš i j e podatek , da j e 

imel a stranišè a v stanovanj u  le dobr a polovic a vseh gospodinjste v (55%), 

skora j 45 % pa na dvorišèu ! 

Še velik o man j stanovan j j e bil o opremljeni h s kanalizacijo . Prikljuèe k  na 

javn o kanalizacij o j e imel a man j ko t  tretjin a vseh gospodinjste v (31,2%) , 

hišn o kanalizacij o (greznic o al i ponikovalnico ) man j ko t  petin a (17,7%) , 

dobr a polovic a vseh gospodinjste v pa j e bil a splo h bre z kakršnekol i 

kanalizacije ! To zgovorn o potrjuje , kak o zelo kanalizacij a zaostaj a za 

ovodovodenjem . V tem j e tud i eden od viro v onesnaženost i okolja , èepra v 

j e vèasih latenten . 
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Razvoj  oskrbe  z  vodo  v sedemdesetih  letih  (1971-1981) 

Kak o na širok o j e ovodovodenj e v sedemdeseti h leti h zajel o Slovenijo , kaž e 

že popisn a metodologij a let a 1981 . Ta se j e namre è v primerjav i z de-

setletjem  popre j (1971 ) obèutn o spremenila 8. Tokra t  j e uradn i popi s 

upošteva l le vodovod , tradicionalni h oblik , k i so se medte m prece j skrèile , 

pa ne veè. Namest o gospodinjste v j e popi s registrira l stanovanja , oprem -

ljen a z vodovodom , in sicer  ne glede na to , odko d voda priteka . Poleg 

javneg a so tore j zajet i tud i vsi drugi , vkljuèn o hišni . Vodn i vi r  zanj e so 

potemtake m tud i vodnjak i in  kapnice , èe iz nji h po ceveh èrpaj o vod o v 

stanovanj e (hidrofor) . Pr i popis u  198 1 so popisoval i tud i kopalnic e (poleg 

straniš è in kanalizacije) , ka r  j e èasovn o in razvojn o zelo znaèiln a regi -

stracija . 

Klju b metodološki m razlika m j e deln a primerjav a obeh popiso v mogoèa , 

èeprav se podatk i za 1971 . let o nanašaj o na gospodinjstva , za let o 198 1 

pa na stanovanja . Popi s 197 1 namre è razlikuj e gospodinjstv a "z javni m al i 

hišni m vodovodo m v stanovanju" . 

V Posavinj u  ko t  celot i j e bil o let a 198 1 o vodo vodeni h že veè ko t  devet de-
seti n stanovanj , koliko r  ji h  j e bil o tud i v Slovenij i ko t  celot i (91,8%) . 
Potemtake m se j e ovodovodenos t v sedemdeseti h leti h poveèal a skora j za 
petin o (19,5%) , od 72,2 % let a 197 1 na 91,7 % let a 1981 . To pa j e najveèj e 
desetletn o poveèanje , kakršn o n i bil o v Posavinj u  dosežen o ne pre j ne 
pozneje . Star e tradicionaln e oblike , k i so bil e dolg a stoletj a nepogrešljiv a 
pokrajinsk a sestavina , so prvi è postal e docel a obrobne , z deležem , 
skrèeni m na vsega neka j odstotkov , klju b opušèenost i pa so v pokrajin i še 
vedn o oèitne . 

o 
Zelo  je  namreè  znaèilno,  da  redni  popisi  do  leta  1961  oskrbe  z  vodo  sploh  niso 

upoštevali.  Tega  leta  pa  jo  je  popis  prviè  zajel  (stanovanja  z  vodovodom),  vendar  samo 

v mestnih  naseljih.  Popis  iz  leta  1971  je  vodno  oskrbo  zajel  že  v vseh  naseljih,  in 

sicer  vse  oblike  enakovredno.  Popis  iz  leta  1981  pa  se je  omejil  le  na  vodovod,  saj  je 

medtem  docela  prevladal.  Že  spremembe  popisne  metodologije  pri  treh  zaporednih 

popisih  (1961,  1971,  1981)  veliko  povedo  o razvoju  oskrbe  v tem  èasu. 
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Slika  11:  Narašèanje  ovodovodenosti  v Posavinju  v obdobju  1971-1991 

Tak a j e tore j slika , k o gledam o Posavinj e ko t  celoto . Med posameznim i 

del i so bil e nekda j marsikater e razlike , v tem desetletj u  pa so se zelo 

zmanjšale . Še veè! Mogoèe j e trditi , da j e bil a tolikšn a stopnj a ovodovode -

nj a dosežen a pra v na raèu n man j razviti h  predelov . Teda j se j e namre è 

prvi è v veèjem obsegu uresnièil a težnj a po enakomernejše m regionalne m 

razvoju . Pra v v Posavinj u  se j e t o nazorn o uveljavilo , ke r  vkljuèuj e obèin e 

s prece j razlièn o stopnj o razvoja , vkljuèn o z nerazvit o šentjursko . Takšneg a 

razvoj a v tem desetletj u  celotn a Slovenij a še n i doživela . Nekater i njen i 

del i so ga namre è dosegl i že prej , drug i šele v druge m desetletj u  al i še 

pozneje . Posavinj e pa ga j e uveljavil o razmerom a zgodaj . 

Poleg nagleg a ovodovodenj a Posavinj a v sedemdeseti h leti h j e tore j drug a 

njegov a znaèilnos t  enakomernejš i razvo j oskrb e z vodo , sa j so se do let a 

198 1 razlik e med posameznim i del i moèn o zmanjšale . V tem èasu  j e naj -

bol j napredoval a najman j razvit a šentjursk a obèina , sa j j e ovodovodenos t 

poveèala ka r  za 35,9 % (od 54 na 89.9%) , za prece j man j (17% ) j o j e 

poveèala lašk a obèin a (na 93,3%) , podobn o (15% ) tud i žalsk a (na 94,4%) , 

še man j (11% ) celjsk a (na 95,6% ) in najman j (7,2% ) gospodarsk o najraz -

vitejš a velenjsk a obèin a (na 97,8%) . S tem se j e razlik a me d najbol j 
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ovodovodeno velenjsko obèino in najmanj ovodovodeno šentjursko zmanjšal 
od prejšnjih 36% na manj kot 8%. Mozirska obèina je sicer obdržala 
drugo mesto, vendar so druge tri obèine (èe izvzamemo šentjursko) zaosta-
jale komaj za odstotek ali dva. 

Razvoj oskrbe z vodo v osemdesetih letih (1981-1991) 

V tem èasu se je proces ovodovodenja že umiril, hkrati pa med obèinami 
še naprej izravnal. Tako je bilo 1991. leta vseh v Posavinju že 96,7% 
ovodovodenih stanovanj, oziroma le malo manj od slovenskega povpreèja 
(97,4%). Tega pa so tri savinjske obèine (velenjska, celjska, žalska) že pre-
segle. Ovodovodenost Posavinja kot celote se je v tem desetletju poveèala le 
za 5% (od 91,7% na 96,7%), torej kar za štirikrat manj kot v prejšnjem 
desetletju (slika 11). 

Ovodovodenost posameznih obèin je v tem obdobju napredovala takole: tu-
di tokrat se je najbolj poveèala v najmanj razviti šentjurski obèini (6,3%) 
in dosegla kar 96,2%. Precej manj (za 3,8%) se je poveèala ovodovodenost 
žalske obèine (na 98,2%), za nekaj manj (3,6%) celjske (na 99%) in 
podobno (3,2%) laške (na 96,8%), še za manj (2,4%) mozirske (na 98%) in 
za najmanj (1,7%) velenjske obèine (na 99,5%). 

Zato se je spremenil tudi vrstni red obèin. Najbolj ovodovodeni velenjski 
obèini sledita celjska in žalska, ki sta prehiteli mozirsko, toda tudi 
šentjurska, ki je sicer še vedno najmanj ovodovodena, le malo zaostaja. 
Zaporedje se sicer ujema z gospodarsko razvitostjo obèin (po ND), to pa 
opozarja, kako so èedalje pomembnejši antropogeni dejavniki, razlike pa 
so veliko manjše od gospodarskih zaradi živega družbenega prizadevanja 
po izravnavi prevelikih razlik. Èe je imela sprva prednost mozirska obèina 
kot najbolj vodnata, èeprav gospodarsko manj razvita, so poslej po 
doseženi stopnji ovodovodenosti na prvih treh mestih vse tri najrazvitejše 
obèine (velenjska, celjska, žalska), na zadnjih treh pa najmanj razvite 
(mozirska, laška, šentjurska). Vendar zadnja ni le gospodarsko najmanj 
razvita, temveè je hkrati tudi najmanj vodnata. Zato ni nenavadno, da je 
najmanj ovodovodena, a kljub temu nekdaj najbolj ovodovodeni mozirski 
obèini tik za petami. Pred dvema desetletjema je namreè po deležu 
ovodovodenosti stanovanj zaostajala za dobro tretjino (36%), pred desetimi 
leti le še za manj kot osem odstotkov (7,8%), danes pa za manj kot dva 
odstotka (1,8%). To ne govori le o dinamiki ovodovodenja v zadnjih treh 
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desetletjih, temveè tudi o njegovi strukturi, zlasti o družbeno zasnovanem 
usmerjanju. Nedvomno je to posebnost tega razvoja. 

Današnja problematika oskrbe z vodo v osrèju Posavinja 

Z dosedanjim orisom razvoja oskrbe se njene aktualne problematike 
pravzaprav še nismo prida dotaknili, ker jo uradni podatki neposredno ne 
razkrivajo. Nanaša pa se na tri kljuène sestavine: 
1. na narašèajoèe težave z zagotavljanjem zadostnih kolièin pitne vode, 
2. na težave zaradi njene (ne)kvalitete in 
3. na težave z zbiranjem, odvajanjem in èišèenjem odpadnih voda. 

Vse troje najbolj pesti najrazvitejše tri obèine v osrèju poreèja - celjsko, 
žalsko in velenjsko. V ospredju je potemtakem problematika, znaèilna za 
gospodarsko razvite pokrajine, zato je neposredno povezana tudi z 
onesnaževanjem okolja, predvsem z onesnaženostjo najpomembnejših vod-
nih virov - Savinje in talne vode na Celjskem polju. Temu se pridruži še 
dejstvo, da gre za tri obmoèja, za dve industrijsko razviti (celjsko in 
velenjsko) in tretjo, vmesno (žalsko), predvsem kmetijsko razvito ter za 
njihovo prostorsko in drugo navzkrižno prepletenost. Obstaja namreè 
nevarnost, da bi utegnili preskromni ali onesnaženi vodni viri celo 
omejevati njihov nadaljnji razvoj. 

To bi bilo seveda protislovno in celo absurdno, kajti Spodnja Savinjska 
dolina je od vsega poreèja najbolj vodnata že zaradi njene koncentrirane 
reène mreže in celjskega sotoèja. Vzrok za to, da kljub temu obèasno 
primanjkuje vode, je veè. Prviè je to gosta naseljenost v osrèju poreèja, 
prebivalstvo tega obmoèja pa ima hkrati najvišji življenjski standard. V 
Celju sta namreè osredotoèeni kar dve tretjini vsega prebivalstva obèine in 
dobra petina vseh v poreèju, medtem ko v Spodnji Savinjski dolini živita 
že dve petini vseh prebivalcev Posavinja, èeprav dolina ne obsega niti 
desetine tega ozemlja. V teh, za oskrbo z vodo najbolj problematiènih 
obèinah (celjski, žalski, velenjski) živijo kar tri èetrtine vseh v poreèju, 
porabijo pa veè kot štiri petine vse pitne vode, skupaj z industrijsko vodo 
pa še veè. Namakalna voda pri tem niti ni všteta, njena poraba pa je 
neprimerno veèja od pitne. Skratka, v teh treh obèinah je, razen nekaj 
odstotkov, osredotoèena tako rekoè vsa poraba pitne vode. Drugiè, vse tri 
obèine so tudi najbolj urbanizirane in zaradi tega toliko bolj žejne. In 
tretjiè, vse tri so tudi najbolj industrializirane, žalska pa je hkrati tudi 
kmetijsko zelo intenzivna. Zato ne preseneèa, da bo velike potrebe po 
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pitni vodi èedalje težje zagotoviti. Poglavitni vzrok za to, kakor že 
omenjeno, pa ni prešibka vodnatost, temveè onesnaževanje lastne vode, le-
to pa je poleg tekoèih voda zajelo tudi podtalnico. Najbolj onesnažena ni 
le tam, kjer je najbližja in naravno najustreznejša, temveè tudi tam, kjer 
je je najveè, namreè v prodnem zasipu Spodnje Savinjske doline. Zato 
osrèje Posavinja ni na prvem mestu le po porabi pitne vode, temveè še 
bolj po njenem onesnaževanju. Nesorazmerje med osrèjem poreèja in 
njegovim obrobjem je zato veè kot oèitno tudi vir njegove ekološke 
nestabilnosti. 

Oskrba s pitno vodo v žalski obèini 

S tega vidika je zelo znaèilna žalska obèina, ki poleg obrobja obsega do-
mala celotno Spodnjo Savinjsko dolino in s tem osrèje poreèja. V njeni 
tradicionalni oskrbi s pitno vodo je bila veèina vodnjakov, to pa je zaradi 
splošno razširjene in razmeroma plitve talne vode na dolinskem dnu tudi 
razumljivo. Še v zaèetku sedemdesetih let je vodnjake uporabljala skoraj 
sedmina vseh gospodinjstev (14%), vodo pa so èrpala iz veè kot 1.300 
vodnjakov. Z napol opušèenimi in temi, ki so ji h uporabljali za hišne 
vodovode, ji h je bilo veè kot pet tisoè. Vrtanih (zabitih) vodnjakov je pri-
bližno toliko kot kopanih, saj je podobno tudi razmerje med prodnimi in 
ilovnatimi površinami v dolinskem dnu. 

Savinjski vodnjaki so imeli pomembnejšo vlogo, kakor bi jim jo pripisali 
na prvi pogled. A ne le zato, ker med tradicionalnimi oblikami predstav-
ljajo najustreznejši naèin za oskrbo z vodo, ampak tudi zato, ker so ji h 
zlasti po prvi svetovni vojni opremljali z roènimi èrpalkami. To je bila pr-
va posodobitev. Po drugi svetovni vojni pa so ji h opremljali tudi s hidro-
fori in ji h tako preurejali za hišne vodovode. To je bila druga posodobitev. 
V tem je tudi vzrok, da Spodnje Savinjske doline ovodovodenje ni zajelo 
že prej in da se je tudi širilo poèasneje, kakor bi po gospodarskem in 
splošnem razvoju doline prièakovali. Zaradi tega je bilo ovodovodenje v 
njej postopnejše oziroma zložnejše, ko so prejšnjo, razmeroma ustrezno 
obliko oskrbe z vodo zamenjali z ustreznejšo vodovodno. Še zlasti, ker se 
vodnjakom tudi po ovodovodenju niso povsem odrekli. Marsikje ji h 
namreè še uporabljajo, bodisi za pranje, za napajanje živine, za zalivanje 
vrtov ipd. 

Naslednja znaèilnost žalske oskrbe z vodo je ta, da v obèini ni skupnega 
vodovoda, temveè ji h je veè. Na dolinskem dnu so trij e oziroma štirje, na 
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obrobju pa ji h je še veè. V ravnini sta dva veèja, ki sta se sèasoma precej 
razrasla. Žalski vodovod oskrbuje z vodo Žalsko polje (t.j. vzhodni del 
doline), taborsko-polzelski pa zahodni del doline. Do njunega povezovanja 
še ni prišlo, še manj do skupnega obèinskega vodovoda. Za kaj takega je 
Žalec oèitno prešibko obèinsko središèe, èeprav živi v njem približno 
5.500 prebivalcev, kar pa je komaj sedmina (14%) vsega prebivalstva 
obèine. S Celjem ali Velenjem se ne more primerjati niti po velikosti niti 
po centralnosti, kajti v obeh mestih živi veèina prebivalstva obèine 
(približno dve tretjini). Kljub temu bi v Spodnji Savinjski dolini prièakovali 
skupen regionalni vodovod, kakršnega imajo marsikatere pokrajinsko sicer 
veliko razsežnejše, bolj razèlenjene in gospodarsko manj razvite obèine, 
kakor je žalska. 

V žalski obèini je veè vodovodov tudi zaradi tega, ker so si posamezni 
vodovodi poiskali na svojem obrobju najbližji, èeprav manjši vodni vir. In 
èetudi ti viri niti niso tako blizu - od dolinskega dna so namreè oddaljeni 
tudi po nekaj kilometrov - imajo vendarle prednost pred talno vodo v 
dolini sami, na katero so se le deloma naslonili, èeprav je èrpališèe v Zg. 
Rojah vendarle osrednje. Omogoèajo namreè gravitacijske vodnjake namesto 
èrpalnih in oèitno je to odloèujoèa prednost. Ker je Spodnja Savinjska 
dolina le delno odvisna od svoje talne vode, tudi odnos prebivalstva do 
nje ni tako skrben, kot èe bi se nanjo opirali, kakor se opira sosednja 
celjska obèina, predvsem Celje. Takšen odnos do talne vode je toliko 
pomembnejši zaradi zelo intenzivnega savinjskega kmetijstva, ki uporablja 
veliko mineralnih gnojil in zašèitnih sredstev, to pa toliko bolj obremenjuje 
samoèistilno sposobnost tal in talne vode. 

Drug žgoè pojav žalske obèine so odplake. Njihovo zbiranje namreè za 
tako razvito pokrajino, kakor je Spodnja Savinjska dolina, vse preveè 
zaostaja, saj prvo ogrodje kanalizacijskega omrežja komaj nastaja 
(Srednjeroèni..., 1986). Še bolj zaostaja èišèenje odpadne vode, kajti prvo 
skupno èistilno napravo z zmogljivostjo 130.000 PE (to je nekajkrat veè 
od števila prebivalcev in o onesnaževanju vode veliko pove) so zgradili šele 
napol. Postavili so jo blizu Savinje pod Kasazami na spodnjem, odtoènem 
delu obèine in doline. Èišèenje odpadnih voda toliko bolj zaostaja glede na 
intenzivno onesnaževanje vode v tej pokrajini. Predvsem pa je nadvse 
koèljivo zaradi podtalnice, ki je za sosednjo celjsko obèino vir pitne vode. 

Oskrba z vodo je v žalski obèini neproblematièna kveèjemu z njenega 
vidika, kajti njeni vodni viri so poveèini na varnejšem obrobju. Dvomljivo 
neproblematièna pa je zanjo tudi druga stran oskrbe z vodo, namreè odva-
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janje in èišèenje odpadnih voda, sicer prepušèeno samoèistilni sposobnosti 
prepustnih tal, v katera prenikajo odplake iz neštetih hišnih kanalizacij 
(greznic in ponikovalnic) ter kmeèkih gnojišè. Razumljivo je, da sosednji 
celjski obèini takšna "komunala" ne ustreza. 

Spodnja Savinjska dolina se, žal, ni mogla izogniti usodi drugih naših 
prodnih ravnin, na katerih je onesnaževanje talne vode prav tako živo. 
Èeprav je industrijsko onesnaževanje morda manjše kakor na Dravskem, 
Sorškem ali Ljubljanskem polju, je zato veèje kmetijsko onesnaževanje, saj 
je Spodnja Savinjska dolina med našimi naj intenzivnejšimi kmetijskimi 
pokrajinami, èe ne zaradi hmelja celo naj intenzivnejša. Onesnaževanje je 
najveèje tudi zaradi plitvejše talne vode in zaradi veèjega deleža aluvialnih 
tal, ki podtalnico najmanj varujejo. Na sreèo pa je spodnja podtalnica 
zaradi vmesne, manj prepustne plasti bolj zašèitena, a zlasti nitratov je v 
njej na splošno le preveè (Vpliv porabnikov..., 1992). 

Kot vir urbanega onesnaževanja ima Celje v Spodnji Savinjski dolini ugod-
no lego, saj leži v spodnjem, odtoènem delu doline. To je povsem 
nasprotno npr. Kranju na zgornji strani Kranjsko-Sorškega polja in njegove 
podtalnice, ki jo neposredno obremenjuje in ogroža. Podobno lego na 
Dravskem polju ima tudi Maribor (slika 12). Ko bi bilo tudi Celje v takšni 
legi, bi bila podtalnica Spodnje Savinjske doline za vodni vir morda sploh 
neuporabna. Toda urbano onesnaževanje je zaradi zgošèenosti s 
kanalizacijo laže obvladati kakor kmetijsko, saj je le-to razpršeno prek 
vsega dolinskega dna, takorekoè nad celotno talno vodo. Prav zaradi tega 
postaja tovrstna problematika Spodnje Savinjske doline oziroma žalske in 
celjske obèine, toliko zagatnejša. 

Po oskrbi z vodo je Maribor v primerjavi s Celjem na boljšem, èeprav se 
prav tako naslanja na talno vodo, vendar na zgornjem koncu Dravskega 
polja in hkrati nad mestom. Celje jo sicer prav tako èrpa nad mestom, 
vendar na spodnji strani Celjskega polja (èe Spodnjo Savinjsko dolino 
oznaèimo na podoben naèin, kakor oznaèujemo nekatere druge prodne 
ravnine). Podobno lego kot Maribor ima Kranj, saj se je prav tako name-
stil na zgornjo stran Kranjsko-Sorškega polja. Obe mesti talno vodo sicer 
onesnažujeta, je pa ne uporabljata. In ker od nje pod mestom nista od-
visni, je njun odnos do nje seveda manj skrben, pravzaprav je brezbrižen. 
Èe bo Ljubljana posegla po vodnem viru Sorškega polja, kakor je predvi-
deno (Breznik, 1990), se bo znašla v podobnem položaju, kakor je Celje v 
odnosu do podtalnice Celjskega polja in njenega ekološkega (pre)obre-
menjevanja že danes. 
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Vprašanj e taln e vode v Spodnj i Savinjsk i dolin i j e tolik o pomembnejše , ker 
so hidrogeološk e raziskav e zadnji h let  dognal e (Študij a možnosti... , 1991) , 
da bi se nanj o lahk o s prido m oprl a ne le prihodnj a oskrb a z vodo za 
Celje, temve è tud i za širš e obmoèje . Lahk o bi postal a opor a skupnemu , 
regionalnem u vodovodu , k i na j bi iz žalsk e obèin e segel ne le v celjsko , 
temveè tud i v šentjursko . Zarad i nerazvitost i na j bi ta sicer  rabil a man j 
kot  desetin o na novo zajeti h vodni h virov . Te bi zato poveèin i rabil i pred -
vsem v Celj u  in celjsk i obèini . Pobudni k  regionalneg a vodovod a j e po-
temtake m Celj e ko t  daleè najveèj i porabni k  pitn e vode v celotn i regiji . 

Nove vir e na j bi zajel i v srednje m delu  Spodnj e Savinjsk e doline , zdajšnj a 
èrpališè a celjskeg a vodovod a pa so v spodnje m delu , še v okvir u  celjsk e 
obèine , èepra v že ti k  ob žalski . Nova zajetj a na j bi bil a med Vrbjem , 
Šempetro m in Latkov o vasjo . Kako r  so pokazal e raziskav e (Študij a 
možnosti... , 1991) , bo taln o vodo mogoèe okrepit i z umetni m prenikanje m 
savinjsk e (reène) vode v prodn a tla . 

Še velikopoteznejš i j e variantn i naèr t  (Dolgoroèn a preskrba... , 1988) , po 
katere m taln e vode ne bi èrpal i v srednje m delu  Spodnj e Savinjsk e doline , 
temveè v Gornji , prece j višj e ob Savinji , približn o 40 km od Celj a (pr i 
Varpolj u  ozirom a Homcu) . Poleg žalske , celjsk e in šentjursk e obèin e na j bi 
z nj o delom a oskrboval i tud i mozirsk o obèino , predvse m njen o obèinsk o 
središè e in delom a tud i velenjsko . Ta sicer  im a svoj e vire , a potrebuj e 
zarad i razvitost i prece j vode (Študi j dolgoroène... , 1987) . 

Poseganje po pitn i vod i v Gornj o Savinjsk o dolin o odpir a v dosedanj i 
zasnov i oskrb e z vodo nove razsežnost i in  pomembnejš e od prostorski h so 
naèelne . Ne gre le za velikopoteznost , vsaj za naš e razmere , saj bod o vodo 
napeljal i veè deset kilometro v daleè, ne le iz sosednje , temve è še bol j od-
daljen e pokrajin e in ne le v Spodnj o Savinjsk o dolino , temve è v še bol j 
oddaljen o Voglajnsk o pokrajino . Takše n pristo p im a nedvomn o veè 
pomenov , k i so si tud i naèeln o nasprotni . Zat o bi ji h  kazal o pretrest i ne 
le s tehniènega , hidrološkeg a al i ekonomskeg a vidika , temve è tud i eko-
loškeg a in pokrajinskeg a sploh . Še pre j pa si oglejm o celjsk o problematik o 
oskrb e z vodo . 

Oskrb a z vodo v celjsk i obèin i 

V primerjav i z žalsk o obèin o j e problematik a oskrb e z vodo v celjsk i 
obèin i prece j drugaèn a in tud i bol j žgoèa. Celjsk i mestn i vodovo d j e 
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namre è hkrat i tud i obèinski , saj oskrbuj e z vodo veèin o obèine . Ta j e 
namre è manjša , lahk o bi rekl i mestna , saj gre pravzapra v za Celj e s širš o 
okolico . V nje m živit a skora j dve tretjin i vsega prebivalstv a obèine , z rav -
ninsk o okolic o vred pa veè ko t  tr i èetrtine . Velik a veèina porab e vode j e 
tak o osredotoèen a v Celju , k i n i le obèinsk o središèe , temve è tud i regijsko , 
saj j e tretj e najveèj e mest o Slovenij e (približn o 42.00 0 preb.) . 

Nagla razvojn a ras t  mest a j e skupa j z industrij o potreboval a èedalj e veè 
pitn e vode. Že prv i mestn i vodovo d (1908 ) j e ob Hudinj i navzgor posegel 
približn o 14 km daleè v krašk e izvir e (nad Sock o pod Stenico) . Med 
drug o svetovn o vojn o so vodovo d razširil i  s sicer  bližnj o (4 km) , a nižj o 
taln o vodo v Spodnj i Savinjsk i dolin i v Medlogu . Prv i vir i omogoèaj o gravi -
tacijsk i vodovod , drug i le èrpalnega . Po drug i vojn i pa so moral i ene in 
drug e vir e v okolic i še veèkra t  širit i in  posegl i so tud i v Hudinj o severn o 
od Vitanja . Medlošk o èrpališè e taln e vode so v zadnje m èasu  sicer  uspešn o 
širil i  z novim i vodnjaki , venda r pa se j e njiho v položa j medte m prece j 
spremenil . 

Hidrogeološk e raziskav e (Študij a možnosti... , 1991 ) so sicer  potrdil e veèjo 
zmogljivos t  savinjsk e podtalnic e (slik a 13) in prvem u èrpališè u  bliz u  Savin -
je so se lahk o pridružil a nova , k i potekaj o pre k  dolinskeg a dna , preèn o 
na celotn i tok  taln e vode. To j e seveda omogoèil o èrpanj e prece j veèji h 
kolièi n pitn e vode. Drugaè e pa j e z njen o kakovostjo , k i se j e že veè let 
slabšal a zarad i èedalj e veèjega onesnaževanj a okolj a v celotn i Spodnj i Sa-
vinjsk i dolini , zlast i zarad i èedalj e intenzivneg a kmetijstva . Pr i oskrb i Celj a 
z vodo se tak o sreèujej o z novim i težavami , ne le zarad i kolièi n pitn e 
vode ko t  doslej , temve è tud i zarad i njen e (ne)kakovost i (Vpli v porab -
nikov... , 1992) . 

V tem j e Spodnj a Savinjsk a dolin a podobn a drugi m naši m prodni m ravni -
nam , npr . Dravskemu , Ptujskemu , Sorškem u al i Ljubljanskem u polju . Od 
teh j e Celjsk o polj e pravzapra v na slabšem . Ne le zato , ker  j e manjše , 
temveè tud i zarad i tanjšeg a prodneg a zasipa , k i ga sestavlja , saj n i nikje r 
debelejš i od 20 m, pa še to v razmerom a ožj i prog i (Hidrogeologija... , 
1972) . Manjš e so zato zaloge taln e vode (statièn e in dinamiène ) in se ne 
morej o merit i z zalogam i na Ljubljanske m polju . Te oskrbujej o neprimern o 
veèje mest o od Celja , èeprav dane s ne veè v celoti . V Spodnj i Savinjsk i 
dolin i pa j e taln e vode klju b vsemu tem u toliko , da bi lahk o obèutn o 
okrepil a ne le celjsk i vodovod , temve è tud i regionalnega , èe bi njen o taln o 
vodo v celot i uporabili . Seveda ne le v spodnje m delu  dolin e ko t  doslej , 
temveè tud i v osrednje m (med Vrbjem , Šempetro m in Latkov o vasjo) , in 
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še zlasti , èe bi j o okrepil i s  Savinjo , umetn o prenikajoè o v prodn a da 
(Dolgoroèn a preskrba... , 1988) . 

9 . 8 7 6 . 0 1 1 m 3 / l e t o ali 3 1 3 l / s 

Slika  15:  Poraba  pitne  vode v celjski  obèini  leta  1985 

1 6 . 9 9 8 . 4 0 7 m 3 / l e t o ali 5 3 9 l / s 

Slika  16:  Predvidena  poraba  pitne  vode v celjski  obèini  leta  2015 
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Oèitn o je, da postaj a oskrb a z vodo èedalj e zahtevnejš a tud i v Spodnj i 
Savinjsk i dolin i in  v veèjem delu  Posavinj a sploh , vkljuèn o s šentjursk o in 
velenjsk o obèino . Zat o ne preseneèaj o naèrt i vodn e skupnost i Savinj a -
Sotla . Ti namre è oskrb e z vodo ne obravnavaj o v okvir u  posamezni h 
obèin , temve è širše , velikopoteznejš e in dolgoroènejše . Tak o so nastal i tud i 
naèrt i za oskrb o s pitn o vodo za prihodnji h dvajse t  let , tore j ne le za 
kone c tega tisoèletja , temve è tud i za zaèetek  naslednjega . Z njim i na j bi 
zagotovil i ustrezn o vodn o oskrb o ne le v Celj u  ozirom a Spodnj i Savinjsk i 
dolini , tore j žalsk i in  celjsk i obèini , temve è tud i v sosednj i šentjurski , de-
lom a pa tud i v velenjsk i in  mozirsk i obèini . Posamezn i del i poreèj a so 
namre è razlièn o vodnati , šentjursk a obèin a pa j e že sestavn i del sušnejšeg a 
subpanonskeg a obrobja . Zarad i tega so tud i zaèeli iskat i nove vodn e vire , 
k i na j bi zadošèali , poleg sedanji h seveda, za oblikovanj e regionalneg a 
vodovoda , tore j za širš e obmoèje . Ta na j bi po najširš i razlièic i poleg 
omenjeni h obèin oskrbova l tud i mozirsk o in velenjsk o in s tem veli k  del 
Posavinja . Ob stran i na j bi ostal a le obèin a Lašk o v spodnje m delu 
poreèja , saj ta pr i oskrb i z vodo še ne èut i tolikšni h težav ko t  druge . 

Zaka j j e lašk a obèin a izostal a pr i teh naèrtih ? Bržkon e zato , ker  j e zarad i 
hribovitost i njen a naselbinsk a struktur a prece j razdrobljena . In tak o 
obèino , èepra v n i velik a (250 km 2), sestavlj a veè ko t  sto manjši h in med 
seboj ne najbol j povezani h naseli j (sk . 107) . Obèinsk o središè e j e integra -
tivn o prešibko , saj j e v nje m man j ko t  petin a vsega prebivalstv a obèin e 
(približn o 3.60 0 preb.) . Znaèiln a j e zato vrst a lokalni h vodovodo v in tud i 
težave z vodo so poveèin i lokalne . V Laške m j e vodn a oskrb a sicer 
zadovoljiv a (delom a tud i po zaslug i pivovarne) , mestn i vodovo d pa klju b 
temu nim a podlage , da bi prerase l v širšega . 

Skle p 

Tovrstn a obravnav a oskrb e z vodo seveda predstavlj a obèutn o drugaèn a 
izhodišè a od dosedanjih , k i so bil a dosle j preveè lokaln a ozirom a razdrob -
ljena . Da se pr i oskrb i z vodo uveljavljaj o širš i vidiki , j e razumljivo , saj 
so hidrološk o zaokrožen a obmoèja , kakršn a so poreèja , velik o ustreznejš i 
okvi r  od upravn o teritorialni h enot , èeprav so zdajšnj e obèin e razmerom a 
velik e in tud i hidrografsk o poveèin i prece j zaokrožene . Zat o j e pravzapra v 
škoda , da nov i naèrt i ne obsegaj o celotneg a poreèja , saj j e s tega vidik a 
laže in tehtnej e vrednotit i pome n posamezni h vodni h virov . Ne bi pa pre -
senetilo , k o bi naèrt i obravnaval i prihodnj o oskrb o z vodo ne le v celot -
nem poreèju , temve è celo na celotne m obmoèj u  vodn e skupnost i Savinj a -
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So tla . Poleg Posavinj a obsega to tud i veèin o osrednjeg a dela Posotelj a 
(šmarsk o obèino) . To j e že docel a na subpanonske m obrobj u  in j e zarad i 
tega hidrološk o in po oskrb i z vodo drugaèn o ter  savinjsk i regij i po svoj e 
tud i komplementarno . Gr e za regijo , k i j o Ileši è (1979 ) oznaèuj e ko t 
Savinjsk o -  Sotelsko . 

Obravnav a prihodnj e oskrb e z vodo skora j na celotne m poreèj u  Savinj e j e 
nedvomn o ustreznejš a kako r  po posamezni h obèinah . Še zlasti , èe gre za 
Spodnj o Savinjsk o dolino , pravzapra v Celjsk o kotlino , ko t  osrèj e poreèja . 
Niè man j pa n i širš i vidi k  pomembe n zarad i drugeg a dela "oskrb e z vodo" , 
namre è zarad i odpadni h voda in njihoveg a èišèenja . 

Na nakazan o velikopotezn o obravnav o oskrb e z vodo j e seveda mogoèe 
gledat i z razlièni h vidikov , k i si lahk o docel a nasprotujejo . V dosedanji h 
študija h izoblikovan i naèrt i pomenij o namre è težnjo , da osrèj e poreèj a 
prepušèam o onesnaževanju , èist o vodo pa išèem o in j o èrpam o na obrobj u 
poreèja , tore j v èedalj e bol j oddaljeni h in èedalj e višji h  krajih , skratk a v 
povirjih . S tem bi nastal a sicer  zelo jasn a funkcijsk a razèlenite v poreèj a in 
temu ustrezn a tud i regionalizacija , k i zarad i prostorsk e razdelitv e na oskr -
bo z vodo nit i ne bi bil a navzkrižna , venda r j e vprašanje , al i j e takšn o 
reševanj e splo h perspektivno . Do èesa bi namre è pripeljalo , èe bi ga 
dosledn o uresnièevali ? 

Nazoren prime r j e bržkon e že Celje , k i im a nedvomn o dovol j vode tak o 
reko è že v najbližji  okolici , èe že ne v samem mestu , saj se vode, takšn e 
ali drugaène , van j dobesedn o stekajo . Im a ji h  pre j preveè, kako r  premalo , 
spomnim o se le celjski h poplav . Klju b tem u j e moral o Celj e pitn o vodo 
napeljat i od drugod . Bodis i iz spodnjeg a dela Celjskeg a polja , bodis i iz 
srednjeg a al i celo zgornjeg a dela Hudinje , zda j pa nove vir e išèejo bodis i v 
srednje m delu  Spodnj e Savinjsk e dolin e al i pa celo v še bol j oddaljen i 
Gornj i Savinjsk i dolini . Najpre j tore j 4 km daleè, nat o 15 km in 18 km , 
zatem skora j 20 km , kmal u  pa 40 km . Kj e se bo konèalo ? Pri vsem tem 
je nelogièno , da vodo napeljujem o vzdol ž Savinje , ob vodne m tok u 
navzdol , k o pa že sam a teèe v tej smer i in  j o rek a prinaš a celo v sam o 
Celje. Bržkon e j e takšn a zasnov a oskrb e z vodo ne le sporna , temve è tud i 
neperspektivna . Zlahk a si namre è predstavljamo , da bo taln a voda tud i v 
Gornj i Savinjsk i dolin i èez èas doživel a podobn o usodo , kako r  j o dane s 
doživlj a v Spodnji . Stvar i se bod o oèitn o ponovil e in poseèi bo treb a po 
novih , bol j oddaljeni h izviri h in slednji è po najvišji h  povirni h deli h 
Savinjski h Alp , kje r  pa vode ne bo dovolj . 
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Pri oskrb i z vodo oèitn o ne bi smel i prezret i drug e stran i in  zaèeti le pr i 
èist i vodi , temve è tud i pr i že uporabljeni , onesnaženi . Tore j pr i eni in 
drug i hkrati . Saj oèitn o ne preostaj a drugega , kako r  se spoprijet i s 
èišèenjem odpadni h voda , kjerkol i nastajaj o in s tem ohranjat i èist e vode 
tud i v osrèj u  poreèja , èim bliž e porabi . Perspektivn i naèrt i glede oskrb e z 
vodo nujn o vsebujej o zato tud i naèrt e za zbiranj e in èišèenj e že uporab -
ljen e vode ter  obravnavaj o hkrat i vodovodn o in kanalizacijsk o omrežje , 
vkljuèn o s èistilnim i napravami . Perspektivn a oskrb a z vodo tvor i tore j 
obojestransk o celoto . V Posavinju , in  Slovenij i sploh , j e razkora k  med eno 
in drug o stranjo , žal , vse prevelik , saj drug i del èasovn o zaostaj a za prvi m 
za dve al i celo za tr i desetletja . 

Hvalevredn o je, da omenjen i naèrt i tud i za osrèj e Posavinj a že 
predvidevaj o in tud i raèunaj o na manjš e poveèanj e porab e pitn e vode ko t 
doslej , zlast i od tist e v sedemdeseti h in osemdeseti h letih . Tedaj j e namre è 
porab a narašèal a za veè ko t  2,5 % letno . To nedvomn o odraž a tak o 
ekonomsk a ko t  ekološk a spoznanja , po kateri h se nekater e razvit e dežele 
že ravnajo , npr . Švedsk a že v zadnji h dveh desetletji h  (Falkenmark , 1977) . 
Pri nas j e bil a dosedanj a ras t  iz razlièni h razlogo v vseskoz i prevelik a in 
porab a vode potratna . 

Med potratnos t  nedvomn o sodi tud i praks a zadnji h dveh , tre h desetletij , 
ko industrij a uporablj a vse preveè èist e pitn e vode, tud i neposredn o iz 
javneg a vodovodneg a omrežja , venda r ne le za surovin o -  pr i tem j e èist a 
voda nujn a -  temve è tud i za tehnološk e namene , za kater e takšn a voda 
splo h n i potrebna . Tud i v Celj u  j e industrijsk a porab a pitn e vode obèutn o 
prevelika , to pa j e med drugi m prehitr o povzroèil o pomanjkanj e pitn e 
vode in iskanj e novi h virov . Delež v industrij i  porabljen e pitn e vode 
(24,5 % let a 1985 ) n i dost i manjš i od deleža v gospodinjstvi h porabljen e 
(30,3%) . Pr i tem pa industrij a porab i vsaj za 11% veè pitn e vode ko t  bi 
bil o to potrebn o (Preskrb a s pitn o vodo... , 1985) . 

Drug a potratnos t  j e pomankljiv o vzdrževanj e in obnavljanj e vodovodneg a 
omrežja , saj se vse preveè vode izgublj a v tla . Zgovoren j e podatek , da se 
v celjske m vodovodne m sistem u izgublj a 30% vse vode. Ta delež j e pre -
velik , saj ga v napredni h deželah potiskaj o vsaj pod 20% vse zajet e vode, 
èeprav j e tud i to še vedn o veliko . V celjske m vodovod u j e delež izgubljen e 
vode enak  deležu  porabljen e deležem v gospodinjstvi h (Preskrb a s pitn o 
vodo... , 1985) . 
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Potratn o j e tud i splošn o ravnanj e s pitn o vodo , k i j e zato tud i premal o 
gospodarno , vkljuèn o s komunaln o ozirom a gospodinjsk o rabo . Še vse 
preveè j e v ospredj u  težnj a po novi h kolièina h pitn e vode in njen i dose-
danj i potratn i rabi , kako r  pa po zmerni , skrbn i in  varèn i rab i že dosle j 
zajeti h kolièin . 

V tem pogled u  j e rab a pitn e vode v Posavinju , zlast i v njegove m osrèju , 
vse preve è ekstenzivna . Opravk a imam o celo z dvem a nasprotnim a proce -
soma : na eni stran i s potratn o rabo , na drug i pa pomanjkljivo . Visok a 
dnevn a porab a vode, raèunan a na osebo, n i veè meril o za doseženo razvoj -
no stopnj o in tud i ne za viso k  standard . Pravzapra v j e to le do doloèen e 
vrednosti . Nazoren prime r j e Švedsk a (Falkenmark , 1977) , saj se j e od 
sredin e šestdeseti h let  porab a pitn e vode tam ne le umirila , temve è j e 
zaèela celo pojemat i (slik a 17). 

Slika  17:  Predvidena  in  dejanska  poraba  vode na  Švedskem 



90 Savinjsk a 

Prispevek  k  poznavanju  specifiènih  odtokov  v poreèju 
Savinje 
(Marjan  BAT  9 ) 

Za Slovenij o specifièn i odtoki , za homogen o obdobje , še nis o bil i sistema -
tièn o zbrani , obdelan i in  kartografsk o prikazani . V hidrološki h študija h 
poreèi j (Arhi v HMZ ) so bil i objavljen i iz pretoko v izveden i podatki , k i pa 
se nanašaj o na razlièn a obdobja . Bidove c (1962 ) j e objavi l kart o Srednji h 
specifièni h odtoko v rek  alpskeg a podroèj a (obdobj e n i navedeno) , na 
poreèj u  Save Dolink e in Save Bohinjk e pa j e bil a preizkušen a metodologij a 
za doloèanj e vodn e bilanc e (Pristo v &  Kolbezen s sodelavci , 1984 ; Škerjan c 
&  sodelavci , 1986) , v kater i so specifièn i odtok i usklajen i z ostalim a 
èlenom a bilanèn e enaèbe (padavin e /P /  = odto k  /D /  + evapotranspiracij a 
/E/) . 

Klju b solidn i osnov i (meteorološk e in hidrološk e meritv e za obdobj e 1961 -
90 itd. ) vodn e bilanc e za Slovenij o še neka j èasa ne bo. Zat o sm o za 
okvirn i prika z odtoèni h razme r izdelal i pregledn e slik e specifièni h odtoko v 
za srednj e (sQsr), nizk e (Qnp ) in  visok e vode (Qvk ). Razvodnic e in površin e 
poreèi j (hidrološki h zaledi j vodomerni h postaj ) so bil e doloèen e na oro -
hidrografski h karta h 1:25.00 0 (Geodetsk i zavod Slovenije) , iz letni h pregle -
dov pa smo povzel i podatk e o pretoki h (Arhi v HMZ ; zaenkra t  sam o 
obdobj e 1981-90) . Iz nji h izveden e specifièn e odtok e smo pripisal i 
geometrièn o doloèeni m središèe m poreèi j izbrani h vodomerni h posta j (na 
kart i 1:400.000) . Potek  izolini j smo doloèil i s programski m paketo m 
IDRIS I (modu l INTERPOL ; IDRISI , 1990) . Predstavite v razme r v poreèj u 
Savinj e temelj i na izseki h teh kart . 

Za celotn o Slovenij o smo uporabil i podatk e za okol i 90 vodomerni h 
postaj . V poreèj u  Savinj e so bil e upoštevan e naslednje : Solèava, Nazarje , 
Celje, Lašk o (Savinja) , Kraš e (Dreta) , Šoštanj , Reèica (Paka), Dolenj a vas 
(Bolska) , Leveè (Ložnica) , Celj e (Voglajna) , Škofj a vas (Hudinja) . Ker  IDRIS I 
pr i interpolacij i vmesni h vrednost i upoštev a podatk e za najman j 4 ozirom a 
najve è 8 toèk  v okolici , se v potek u  izolini j specifièneg a odtok a kaž e tud i 
vpli v vodomerni h posta j v poreèji h Meže (Èrna , Podklanec , Otišk i Vrh) , 
Mislinj e (Otišk i Vrh) , Dravinj e (Zreèe, Draž a vas, Makole) , Sotl e in Bistric e 

Q 
Mag.  geogr.,  Hidrometeorološki  zavod  Slovenije,  Vojkova  lb,  Ljubljana 
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(Rakovec, Žagaj) , Save (Èatež , Radeèe, Litija) , Race (Podreèje), Kamnišk e 
Bistric e (Kamnik ) in Kokr e (Kokra) . 

Priložen e slik e so pregledne , venda r za praktièn o uporab o (doloèanj e 
pretoko v na manjši h vodotoki h -  F < 10 km 2) nis o primerne , saj 
zaenkra t  pr i doloèanj u  potek a izolini j nism o upošteval i razporeditv e 
padavi n in dejavnikov , k i modificiraj o odtoèn e razmer e (nadmorsk a višina , 
geološk a zgradba , rab a ta l itd.) . 

Specifièn i  odtok i  srednji h  vod a (sQ sr ) 

Specifièn i odtok i srednji h voda (sQsr ) so prikazan i na slik i 18. Nekolik o 
presenetljiv o najvišj e vrednost i ne nastopaj o v povirj u  Savinje , temve è med 
Menin o in Podvolovljekom . Delom a j e vzro k  tem u v sam i metodi , po kater i 
smo specifièn e odtok e pripisal i geometrièni m središèe m vodozbirni h zaledij . 
Pri interpolacij i se upoštevaj o razlik e med njimi , ne pa tud i v njihovi h 
mejah . Tak o dobim o sliko , k i j e zglajena , hkrat i pa j e pote k  izolini j lahk o 
zamaknjen . Klju b tej pomanjkljivost i so odstopanj a glede na padavinsk o 
kart o (Povpreèn e letn e višin e padavi n za obdobj e 1956-1975 , Arhi v 
HMZ) 10 , po kater i j e najbol j namoèe n greben Kamniško-Savinjski h Al p od 
Grintovce v prot i Raduhi , prevelika . Do taki h razli k  gotov o ne prihaj a 
zarad i razlièni h obdobij . Tud i starejš i podatk i (Hidrološk i elabora t  Savinje , 
1960 ) izkazujej o poras t  specifièni h odtoko v po Savinj i dolvodn o do Luè , 
ka r  na j bi bil o posledic a podzemneg a pretakanj a v prod u  in apnenc u 
(op.c. , str.6) . Po teh podatki h so najveèj i specifièn i odtok i v poreèj u 
Luènice , po naš i slik i pa im a najvišj e odtok e v Posavinj u  Dreta . Od tu  se 
odtok i dolvodn o ob Savinj i do Mozirj a hitro , pote m pa poèasnej e 
zmanjšujejo . Zahodn i del Spodnj e Savinjsk e dolin e im a celo neka j višj e 
odtok e ko t  njen o severn o obrobje . Ob Pak i in  Hudinj i navzgo r se specifièn i 
odto k  najpre j manjša , doseže najnižj e vrednost i v Posavinju , v podolj u 
med Šalešk o dolin o in Vojnikom , naka r  v povirjih , ob vznožj u  Pohorja , 
spet  naraste . 

Povpreèn i specifièn i odto k  za Slovenij o znaš a po ocen i 26 l/se k  km 2. 
Gledan o s tega vidika , so odtok i v poreèj u  Savinj e bliz u  povpreèju . 
Nadpovpreèn o visok e so vrednost i na obmoèj u  Savinjski h Alp , k i pa imaj o 
v okvir u  naši h Alp najnižj e odtoke . 

Padavinska  karta  v Vodnogospodarskih  osnovah  Slovenije  (obdobje  1926-65; 
Ljubljana  1978)  ima  obmoèje  najveèjih  letnih  padavin  pomaknjeno  nekoliko  proti  JV, 
vendar  tudi  z  njo  ne  moremo  pojasniti  tolikšnih  razlik. 
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Veèje odtok e ko t  "alpski " del Posavinj a imaj o tud i Dinarsk e krašk e 

planote . Celjsk a kotlin a im a podobn e specifièn e odtok e ko t  Kranjsko -

Soršk o polj e in severn i del Bistrišk e ravnin e ter  neka j veèje od 

Ljubljanskeg a polja . 

Specifièn i odtok i nizki h vod a (Q n p ) 

Specifièn i odtok i nizki h voda (Qnp ) so prikazan i na slik i 19. Ker  na posta -

jah bre z limnigrafo v n i dnevni h minimalni h koni c (Qnk), j e upošteva n naj -

nižj i dnevn i povpreèe k  za obdobj e 198 1 -  90 . Obièajn o so razlik e med 

Qn k in  Q n p zanemarljive . Za obravnav o ekstremni h vrednost i j e opazovaln o 

obdobj e še posebe j kratko . Tak o so statistièn o doloèen e povratn e dob e 

upoštevani h pretoko v razlièn e (tabel a 31 -  postaje , k i nimaj o obdobn e sta -

tistik e so bre z podatk a o povratn i dobi) , ka r  j e treb a pr i analiz i potek a 

izolini j upoštevati . Ob suš i let a 199 2 so bil i na Savinj i v Celj u  in Laške m 

ter  na Dreti , Ložnici , Voglajn i in  Hudinj i že zabeležen i nižj i pretoki . Leto s 

so bil i nižj i pretok i sred i avgust a na Savinj i v Nazarja h in Laške m ter  na 

Paki v Šoštanju . 

Tud i najnižj i odtok i narašèaj o v splošne m od J V prot i SZ. Ponovn o pa 
najvišj e vrednost i ne nastopaj o v povirj u  Savinje , ampa k neka j prej , v 
pasu  od Èrnivc a mim o Ljubneg a in prek o Smrekovca . Povirj e Savinj e na j 
bi imel o ob nizki h voda h najnižj e specifièn e odtok e v slovenski h Alpah . V 
koliko r  res prihaj a do podzemneg a pretakanj a skoz i apnenc e in pro d mi -
mo vodomerneg a profil a v Solèavi , j e to relativn o najpomembnejš e pra v ob 
nizki h vodah . Za oceno dejanskeg a dogajanj a pa n i dovol j zanesljivi h po-
datko v o padavina h in krašk i hidrologiji . 

Izolinij e najnižji h  odtoko v najbol j odstopaj o od generalneg a potek a ob 

Bolsk i ter  v pasu  od J V rob a Celjsk e kotline , prek o Ponikovsk e panote , 

prot i Velenj u  (po 2 1/se k  km 2). Sklenjen o se tak o nizk i odtok i zaèno šele 

na Kozjanskem . 

Glede na povpreèn i Q n p za Slovenij o (okol i 3  1/se k  km 2) imaj o nad -

povpreèn e vrednost i le poreèj e Savinj e od Mozirj a navzgor , povirj e Pake, 

Hudinj e in Bolsk e (okol i 25% poreèj a Savinje ; za Slovenij o znaš a delež 

ozemlj a z nadpovpreèni m Q n p okol i 40%) . Veèji del Posavinj a im a tore j v 

okvir u  Slovenij e ob nizke m vodne m stanj u  zelo nizk e odtoke . 
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v.p . vodoto k F sQ s r 9n n PD Qvk PD 

Solèava Savinj a 63, 7 32 2,4 118 5 

Nazarj e Savinj a 457, 3 35 6,0 <5 0 138 9 >100 * 

Celj e Savinj a 1189, 2 26 3, 8 101 6 <100 * 

Lašk o Savinj a 1663, 6 24 3,3 <2 0 84 5 >100 * 

Kraš e Dret a 100, 6 38 3,9 <2 0 234 6 50-100 * 

Šoštan j Paka 131, 2 19 0, 8 <2 0 85 4 <5 0 

Reèica Paka 205, 4 19 2,3 92 0 

Dolenj a v. Bolsk a 169, 5 21 1,6 50 107 4 10 0 

Leveè Ložnic a 64, 9 23 1,2 126 8 

Celj e Voglajn a 202, 2 17 1,0 5 50 4 10 

Škofj a v. Hudinj a 156, 5 15 2,2 55 8 

Tabela  31:  Podatki  vodomernih  postaj 

v.p . -  vodomern a postaja ; 
F -  površin a vodozbirneg a zaledj a v km 2; 

sQ sr - specifièn i odto k  obdobneg a srednjeg a pretok a (sQsr -  1981-90 ) v 
1/se k  km 2; 

Qn p -  specifièn i odto k  obdobneg a najnižjeg a povpreèneg a dnevneg a pretok a 
(Qn p -  1981-90 ) v 1/se k  km 2; 

Qvk -  specifièn i odto k  obdobn e visok e konic e (Qvk -  1981-90 ) v 1/se k 
km 2; 

PD -  na osnov i obdobj a 196 1 -  90 izraèunan e povratn e dob e v letih ; 
* -  Kolbezen , 1991 . 

Specifièn i odtok i visoki h vod a (Q vk ) 

Prikazan i so na slik i 20 . Na raèu n izjemni h padavi n in odtoko v v let u 
199 0 imaj o upoštevan e konic e (Qvk ), za veli k  del Posavinja , dolg o povratn o 
dobo (tabel a 31) . Ne velj a pa to za celo poreèj e (npr . Voglajna) . Tud i za 
izolinij e Q vk z gotovostj o lahk o trdimo , da so pod moèni m vplivo m enega 
samega, izjemneg a dogodka , k i n i ime l enak e intenzitet e v celotne m 
poreèj u  (Ujma , 1991) . 

Najvišj i specifièn i odtok i so med Zadreèk o dolino , Podvolovljeko m ter 
Savinj o od Lu è do Radmirja . Tam so bil i tud i uèink i ujm e najsilovitejš i 
(Meze, 1991 ; Kladnik , 1991) . Od tu  se specifièn i odtok i hitr o zmanjšujej o 
v vseh smereh , še najpoèasnej e prot i povirj u  Savinje . 



POREÈJE SAVINJ E 
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Klju b tem u pa so veèinom a tud i za ta del znaèiln i enak i odtok i ko t  za 
desno stra n poreèj a srednjeg a tok a Savinj e med Nazarj i in  Šempetrom , 
vkljuèn o s poreèje m Bolske . 

Z izjem o vodozbirni h zaledi j Voglajn e in Savinj e pod Laškim , spad a 
poreèj e Savinj e k  tist i tretjin i Slovenije , k i im a na d 70 0 l/se k  km2  (to 
j e povpreèj e za obdobj e 1981-90) . Tak o visok i odtok i ko t  v poreèj u  Dret e 
(v.p. Kraše ) so v pretekle m desetletj u  nastopil i sam o v Zg. Posoèju  (Kani n 
- v.p . na Uèj i in  Koritnici ; v povirj u  Idrijc e -  v.p . Podroteja ) in v povirj u 
Poljansk e Sor e (v.p . Žiri) . Èepra v so bil i ob poplav i let a 199 0 tud i na 
Meži in Savi pod Šentjakobo m izmerjen i pretok i s povratn o dob o na d 50 
let  (Kolbezen , 1991) , so izolinij e pra v v poreèj u  Savinj e pomaknjen e najdlj e 
prot i vzhodu . 

Na vseh tre h slika h so najveèj i odtok i JV od povirj a Savinj e (poreèj e na d 
Iglo). Nedokaza n krašk i preto k  najbr ž ne mor e bit i edin o pojasnil o za to . 
Vsiljuj e se nam domneva , da prejm e ozemlj e v zavetj u  Grintavcev , 
Dleskovšk e planot e in Raduh e tud i man j padavin . Z dežemern o postaj o v 
Solèavi te predpostavk e ne morem o ne potrdit i in  ne zavreèi . 

Skle p 

V prihodnj e bo potrebn o pr i podrobnejš i obravnav i tematik e upoštevat i 
predvse m padavin e in nadmorsk e višin e ter  zbrat i hidrološk e podatk e za 
reprezentativnejš e obdobj e (1961-90) . Klju b navedeni m slabosti m pa slik e 
že dajej o okvirn i pregle d o razporeditv i specifièni h odtoko v za srednj e 
(sQsr ), nizk e (Qnp ) in  visok e (Qvfc) vode v poreèj u  Savinje . Primerjav a s 
Slovenij o kaže, da so vrednost i sQ sr bliz u  povpreèja , vrednost i Q n p so 
podpovpreène , odtok i visoki h voda pa so nadpovpreèni . Seveda pa bi bil a 
trditev , da j e Posavinj e nadpovpreèn o izpostavljen o sušnost i (suši , pomanj -
kanj u  vode) na eni in  velik i namoèenost i (poplava m in drugi m uèinko m 
namoèenosti ) na drug i strani , preuranjena . Koliko r  so dejansk e razmer e v 
resnic i takšne , b i bil o v pokrajinsk i struktur i zanimiv o poiskat i vzrok e 
zanje . 
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Kraški  vodni  viri  na  Savinjskem,  njihov  pomen  in 
ogroženost 
(Janja  KOGOVŠEK 11 , Andrej  KRANJC 12 , Andrej  MIHEVC 13 , 
Stanka  ŠEBELA 14 ) 

Brez vode n i življenj a -  a v civiliziran i družb i pomen i dobr a in zdrav a 
pitn a voda tud i osnov o za gospodarsk i razvoj , za zdrav o in udobn o 
življenj e in za splošn i napredek . Mord a nis o dale è èasi , k o bod o "peneèe 
zlato " -  èist i gorsk i studenc i in  potok i tud i na Savinjske m pomembnejš i od 
"zelenega zlata" . Zat o j e tolik o pomembnejše , da èim bolj e poznam o zaloge 
vode, njihov o kvalitet o in ogroženost , da bo mogoèe pravoèasn o in praviln o 
ukrepat i za njihov o ohranitev . V Sloveniji , in  tud i na Savinjskem , so v 
kras u  naš e najpomembnejš e vodn e zaloge in upamo , da bo na š prispeve k 
pripomoge l k  njihovem u poznavanju , vrednotenj u  in ohranjanju . 

Savinjsk i  kra s - razprostranjenos t  i n  pregle d 

Savinjsk i kras , ko t  ga kratk o imenujem o za potreb e te študije , j e kra s v 
okvir u  obèin Mozirje , Žalec , Celj e in Lašk o (slik a 21) . Te obèin e skupa j 
obsegajo 1.230,1 3 km 2 ozemlj a (Savnik , 1976) , od tega pa j e 445, 1 km 2 

sveta na karbonatni h kamnina h (apnenec , dolomi t  in  mešan o -  menjavanj e 
apnenc a in dolomita) , to j e krasa . V okvir u  teh štiri h  obèin predstavlj a 
kra s 36% ozemlja , ka r  j e 5% vsega kras a na Slovenskem . Èe raèunamo , 
da obsega kra s 43% teritorij a Slovenije , pote m j e Savinjsk o razmerom a 
moèn o zakrasel o ozemlje . 

Poleg dinarskeg a imam o v Slovenij i še alpsk i in  osamel i al i izoliran i kras . 
Na Savinjske m sta zastopan a dva tipa , alpsk i in  osameli . Alpsk i kra s ob-
sega 22 7 km 2 (51%), osamel i pa 218 km 2 (49%) (tabel a 32) . 

Alpsk i kra s obsega predvse m Savinjsk e Alp e (osrednj o verig o in Raduho ) 
in tist e del Karavan k  (Olševa), k i j e v okvir u  mozirsk e obèine , Golt e z 

22  Mag.  kem.,  raziskovalka,  Inštitut  za  raziskovanje  krasa  ZRC SAZU,  Titov  trg  2, 

66230  Postojna 

Dr.  geogr.,  raziskovalec,  Inštitut  za  raziskovanje  krasa  ZRC SAZU,  Titov  trg  2, 

66230  Postojna 
23  Mag.  geogr., 

66230  Postojna 
24  Mag.  geol., 

66230  Postojna 

13  Mag.  geogr.,  raziskovalec,  Inštitut  za  raziskovanje  krasa  ZRC SAZU,  Titov  trg  2, 

2 

24  Mag.  geol.,  raziskovalka,  Inštitut  za  raziskovanje  krasa  ZRC SAZU,  Titov  trg  2, 
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okolic o ter  Menin o in Dobrovlje . Za te krašk e predel e j e znaèile n dolinas t 
in slemenas t relief , kje r  površinsk e krašk e oblike , razen drobni h ko t  na 
prime r škrapelj , žlebièev , ne pridej o do izraza . Izrazitejš i krašk i relie f z 
zaprtim i kraškim i depresijami , vrtaèami , slepim i al i suhim i dolinam i j e 
nasta l na predalpski h planota h Golteh , Menin i in  Dobrovljah . 

Alpsk i kra s 

apnene c d o l o m i t skupa j 
(v k m 2 ) (v % ) (v k m 2 ) (v % ) (v k m 2 ) 

Savinjsk e Alp e (z Raduh o i n 

Olševo ) 

85, 4 6 9 39, 0 3 1 124, 4 

Golt e (z okolico ) 10, 6 5 4 9, 0 4 6 19, 6 

Menin a i n  Dobrovlj e 69, 0 8 3 13, 7 17 82, 7 

Alpsk i  kra s ve s 165, 0 7 3 61, 7 2 7 226, 7 

Osamel i kra s 

apnene c dolomi t mešan o skupa j 

(v km 2 ) (v %) (v km 2 ) (v %) (v km 2 ) (v 

%) 

(v km 2 ) 

Ponikovsk a planot a 20, 2 82 4, 5 18 24, 7 

Konjišk o pogorj e 9, 0 38 14, 9 62 23, 9 

Mrzlišk o pogorj e 28, 7 28 44, 7 45 27, 3 27 100, 7 

Kum-Kozjansk o 10, 3 15 56, 7 82 2,1 3 69, 1 

Osamel i  kra s ve s 68, 2 31 120, 8 55 29, 4 14 218, 4 

Savinjsk i kra s 

apnene c dolomi t mešan o |  skupa j 

(v km 2 ) (v %) (v km 2 ) (v %) (v km 2 ) (v 

%) 

(v km 2 ) 

Savinjsk i  kra s ve s 233, 2 52 182, 5 41 29, 4 7 |  445, 1 

Tabela  32:  Kras  na  Savinjskem 

Drug i izrazi t  ti p kras a Savinjsk e -  osamel i kras , j e nasta l na manjši h 
površina h karbonatni h kamenin , ter  j e vkljuèe n v fluvialn i relief . Kje r  voda 
z nekarbonatni h kameni n vtek a v kras , lahk o govorim o tud i o kontaktne m 
krasu . Veèje enot e tega kras a so Ponikovsk a planota , k i obsega 24, 7 km 2. 
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Planotast o površj e im a izrazit o uravnav o v višin i okro g 40 0 m, manjš i 
vrhov i pa se dvigujej o na d nj o tud i za 100 m . Potok i z nekarbonatneg a 
obrobj a so planot o razrezal i na veè loèeni h enot , to pa j e omogoèil o tud i 
nastane k  ponikalnic , manjši h slepih , suhi h in zatrepni h dolin.  Na planot i 
so na nekateri h mesti h tud i manjš a obmoèj a z vrtaèami . V vzhodne m delu 
j e nastal a obsežn a slep a dolin a Ponikvice , k i ponik a pr i Loka h ter  pote m 
izvir a v Jam i Pekel ko t  Peklenšèica . Ob jam i j e nastal a velik a zatrepn a 
dolina , med ponor i Ponikvic e in nj o pa obsežn a suh a dolina . Zatrepn a 
dolin a j e nastal a tud i pr i izviri h i z Bezgeèeve jam e v bok u  dolin e Pirešice . 
Za osamel i kra s v Konjiške m pogorju , Mrzliške m pogorj u  ter  na Kum u in 
Kozjanskem , k i obsega 193, 7 km 2 j e znaèiln a prevlad a dolomita , strm , 
slemenas t in grapas t  relie f ter  le mal o površinski h al i podzemski h kraški h 
pojavov . 

Geološk e znaèilnost i  Savinjskeg a kras a 

Litološke  razmere 

Osnov a za geološk e razmer e tega teren a so bil e osnovn e geološk e kart e v 
meril u  1:100.000 , in  sicer  list i Ravn e na Koroške m (Mioè , Žnidarèi è & 
Jerše , 1981) , Sloven j Grade c (Mio è &  Žnidarèiè , 1976) , Celj e (Buser , 1977 ) 

in  Ljubljan a (Premru , 1982 ) ter  tolmaè i k  omenjeni m geološki m karta m 
(Mioè, 1972 , 1983 ; Buser , 197 9 in  Premru , 1980) . Razmerj e razprostra -
njenost i karbonatni h in nekarbonatni h kamni n j e v Savinjsk i dolin i pri -
bližn o 1:1 (slik a 21) , ka r  pomen i veli k  pome n za varovanj e vodni h viro v 
predvse m zarad i nekontroliraneg a onesnaževanj a karbonatni h (kraških ) te-
renov . 

Na list u  Ravn e na Koroške m (Mio è &  ost. , 1981) , k i pokriv a severozahodn i 
del Savinjsk e dolin e (slik a 21) , j e najstarejš i apnene c karbonsk e starost i 
(Cj). Najdem o ga ob državn i mej i z Avstrijo . Precejšen prede l ozemlj a pri -
pad a masivnem u debeloskladovitem u apnenc u  (T2 3), k i doseže debelin o do 
140 0 m.  Znotra j teh kamni n so manjš a polj a dolomit a ist e starost i  ( T 2 J 3 ) . 

Triasn e starost i j e tud i masive n kristalas t  dolomit , svetl o si v apnene c in 
temn o si v plastovi t  apnene c (cT21-anizij) . Kamnin e oligocensk e starost i so 
na list u  Ravn e na Koroške m prece j zastopane . Gornjegrajsk e sklad e 
sestavlj a med drugi m tud i lapornat i apnene c in apnene c (101 2)-

Ozemlj e Savinjsk e dolin e južn o od Mozirj a pripad a list u  Ljubljan a 
(Premru , 1982) . Tud i tu  j e najve è kamni n triasn e in oligocensk e starosti . 
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Med triasnim i kamninam i prevladujet a apnene c in dolomi t  (T 2 3 in  T 2 + 3 ), 
kateri h debelin a j e man j od 300 0 metrov . Iz spodnj e anizièn e stopnj e 
(T21) sta apnene c in dolomit . Iz obdobj a T 2 1 , 2 so tud i vransk i apnenc i in 
roženec ter  dolomi t  in  roženec . Drugaè e iz tega obdobj a prevladujej o skri -
lavc i in  pešèenjaki , arenit , tuf , dobroveljsk i skladi , psevdoziljsk i skladi.. . 
Jugovzhodn o od Vranskeg a so kamnin e kredn e starost i (K1 2 ). To j e fliš , 
k i ga tvorij o glinast i skrilavec , lapor , pešèenjak , breèa , konglomerat , apne -
nec z rožence m (cenomansk a stopnja) . Oligocensk e starost i (01 2) so 
andezitn i in  dacitn i tufi , lapor , glinovec , tuf , redk i pa so apnenci . Ob 
Savinj i j e prece j kvartarneg a prod a in aluvija . 

Predel Savinjsk e dolin e severn o od Žalc a in Celj a pokriv a lis t  Sloven j 
Grade c (Mio è &  ost. , 1972) . Triasn e karbonatn e kamnin e (kristalas t  apne -
nec in dolomit ) so iz ladinijsk e stopnj e (T22). Debelin a teh plast i j e do 
1000 m. Iz trias a imam o tud i dolomi t  (1T1-skitij ) in  siv plastna t  dolomi t 
(T21-anizij) . Svetlosivem u in sivem u apnenc u  oligocensk e starost i (01 2) 
pripad a le manjš e podroèj e severozahodn o od Dobrne . Precejšen del ozem-
lj a pripad a miocenu , venda r j e le manjš i del apnenèast . Južn o od Celj a 
prevladujej o kamnin e iz miocen a in man j iz trias a in oligocena . 

Na list u  Celj e so najstarejš e kamnin e iz permokarbona . Vzhodn o od 
Tolstega vrh a j e menjavanj e glinasteg a skrilavca , kremenoveg a pešèenjak a 
in konglomerat a s poredkim i vložk i apnenc a (C3), debelin a teh plast i j e 
veè ko t  100 m. Južn o od Celj a pa imam o menjavanj e glinasteg a skrilavca , 
kremenoveg a pešèenjak a in konglomerat a (C,P), debelin a teh plast i j e veè 
ko t  100 0 m. Na Tolste m vrh u  (pr i Kamen i gori ) imam o bel in svetl o si v 
apnene c ter  menjavanj e glinasteg a skrilavc a in kremenoveg a pešèenjak a s 
poredkim i vložk i apnenc a (rotnovetijsk a in trogkofelijsk a stopnja ) P^  2 . 
Debelin e od 100 do 120 0 metro v j e zgornj e triasn i plošèas t  dolomi t  z 
roženc i (T 3 2 + 3 ). Iz anizij a (T2 2) sta dolomi t  in  apnene c (poneko d z 
roženci) . V pasu  južn o od Celj a j e ladinsk e stopnj e apnene c in dolomi t  z 
roženci , lapor , skrilavec , tu f in  tufit . Psevdoziljsk i sklad i so droba , glinas t 
skrilavec , keratofirsk i tuf , apnenec . Anizijsk e stopnj e (T^ ) j e skladovi t  do-
lomi t  in  plošèas t  apnene c z roženc i ter  pretežn o masive n dolomi t  in 
masive n apnenec . Debelin a teh plast i j e 300-40 0 m. Skitijsk e stopnj e j e 
dolomi t  s plastm i sljudnateg a meljevca , pešèenja k  in skrilave c ter  oolite n 
in laporna t  apnene c (Tj) . Jugozahodn o od Žalc a j e jursk i plošèas t  apnene c 
z roženc i in  skrilave c ter  lapor , poleg tega pa še glinas t  skrilave c in lapor . 
Debelin a jurski h plast i j e 40-25 0 metrov . Aptijsk e in albijsk e stopnj e 
(Kj 4*5) j e glinas t  skrilavec , kalkareni t  in  apnenèev a breèa (d= do 200 m). 
Zgornjekredn e starost i (K«̂ ) j e rdeèkas t  in zelenkas t  lapo r  ter  plošèas t  ap-
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nenec z roženc i debelin e do 100 m. Tortonsk e stopnj e (M 22) j e apnenèe v 
pešèenjak , konglomera t  in litotamnijsk i apnenec , lašk i lapo r  ter  laporna t 
šentjursk i apnenec . Kamnina m oligocensk e starost i (01 2) prištevam o le 
manjš a podroèja . Med drugi m najdem o tud i gornjegrajsk e plast i (organoge n 
apnenec) , apnenèev o dolomitn i konglomera t  in breèe. Na bregovi h rek e 
Savinj e imam o glino , podrejen o kisl i pro d in pesek  (P1,Q) ter  kvartarn i 
pretežn o glineno-pešèen i aluvij . 

Geološko - tektonske  znaèilnosti 

V tektonske m smisl u  pripad a ozemlj e Savinjsk e doline , k i obsega obèin e 
Mozirje , Žalec , Celj e in Lašk o (slik a 21 ) k  veè razlièni m tektonski m eno-
tam . Severn i del pripad a Alpsko-dinarsk i mejn i coni , nekolik o južnejš e sta 
tektonsk a enot a Savinjski h Alp in tektonsk a enot a mladi h tektonski h 
udori n (terciarn i in  pliokvartarn i bazeni) . Južn o od Celj a imam o tektonsk o 
enot o Posavski h gub , na list u  Ljubljan a (Premru , 1982 ) pa narivn o 
zgradb o južni h Alp ter  vmesn e obroèast e strukture . 

V zahodne m delu  Savinjsk e dolin e (slik a 21) , k i pripad a list u  Ravn e 
(Mioè, Žnidarèi è &  Jerše , 1981 ) so se prvotn e struktur e spodnjeg a dela 
metamorfneg a zaporedj a (lineacija , gube , prelomi ) razvil e v smer i NW-SE 
verjetn o že v èasu  bajkalski h orogenetski h premikov . V èasu  kaledon -
skovariscièn e orogeneze, verjetn o v takonsk i in  bretonsk i fazi , so nastal e v 
spodnje m in zgornje m delu  metamorfni h sklado v struktur e v smer i SW-NE . 
V alpidske m geotektonske m ciklus u  so se izvršil a narivanj a posamezni h 
enot , na konc u  pa se j e formiral a današnj a geološk a zgradba . Glavn i pre -
mik i posamezni h narivo v so bil i verjetn o izvršen i v obdobj u  zg. kreda -
oligocen . V obdobj u  miocen-plioce n so bil i premik i obnovljeni . 

V zahodne m delu  Savinjsk e doline , k i pripad a list u  Ljubljan a (Premru , 
1982 ) j e za staroalpidsk o orogenezo znaèiln a moèn a diferenciacij a prostora . 
Severn i del list a Ljubljan a (Premru , 1982 ) pripad a tektonsk i enot i Južni h 
Alp , k i imaj o strukturn o facialn e enot e usmerjen e v smer i W-E . Ob konc u 
mladoalpidsk e orogeneze j e bil o ozemlj e tektoniziran o s snopo m tran -
skurentni h prelomov , nat o pa narivan o in razkosan o z radialnim i prelomi . 
V neotektonske m obdobj u  so se aktiviral i radialn i prelom i ob kateri h so 
nastal e neotektonsk e ozirom a pliokvartarn e udorine , nasledstven a tektonik a 
pa j e povzroèil a obroèast e strukture . 
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Ozemlj e obèi n Celj e in Lašk o pokrivat a list a Sloven j Grade c (Mioè , 1972 ) 
in Celj e (Buser , 1977) . Severn i del obèin e Celj e pripad a Alpsko-dinarsk i 
mejn i coni . Za ozemlj e južn o od Celj a j e znaèiln a naguban a in narivn a 
zgradba , k i so j o razkosal i kasnejš i prelom i na posamezn e grude , med 
katerim i predstavljat a celjsk a in konjišk a udorin a najgloblj e pogreznjen e 
predele . Poneko d so jasn o izražen i nekdanj i pritisk i od severa prot i jugu . 
Smer plast i in  osi gub j e na vsem ozemlj u  veèinom a vzhod-zahod . 
Zanesljiv e nariv e zasledim o na obmoèj u  trojansk e in litijsk e antiklinale . 
Najmoènejš e gubanj e in narivanj e j e bil o izvršen o v štajersk i gorotvorn i 
fazi ozirom a pre d odložitvij o tortonski h plasti , k i leže transgresivn o celo 
na skladi h karbon a in perm a ter  narivni h strukturah . Najpogostejš e smer i 
prelomo v so NW-SE in E-W , medte m k o so pravokotn o potekajoè i prelom i 
na te smer i krajš i in  neznaèilni . Prelom i E-W imaj o zasnov o že v triasu , 
venda r so bil i kasnej e veèkra t  obnovljen i in  predstavljaj o še seda j neotek -
tonsk o delujoè a podroèja , ko t  tud i prelom i sever-jug . Prelom i NW-SE so 
nastal i v pliocen u  in so bil i še moèn o aktivn i skoz i ves pleistocen . 
Vulkansk o delovanj e j e bil o najbol j intenzivn o v ladinijsk i in  rupelijsk i 
stopnji . 

Slik a 21 prikazuj e tud i pomembnejš e prelomn e con e v Savinjsk i dolini . 
Prevladujej o prelomn e con e smer i NW-SE , E-W in NE-SW . Pomembnejš e 
dinarsk e smer i so Solèavsk i (2), Gomilsk i (7), Letušk i (8), Žalsk i (9), 
Svetinski-Pirešišk i (10), Rifnišk i (11), Šoštanjsk i (12 ) in Špitalsk i (13 ) pre -
lom . Preènodinarsk e smer i (NE-SW) so Logarsk i (1), Luèk i (3) in 
Florjansk i (4) prelom . Smer i E-W sta Celjsk i (5) in Libojsk i (6) prelom . 
Izviri , k i so prikazan i na slik i 21 , so vezan i na litološk e (kontak t  kar -
bonatni h in nekarbonatni h kamnin ; poneko d tud i kontak t  apnenec-dolomit ) 
in  tektonsk e (prelomn e cone ) vzroke . 

Speleološk e znaèilnost i  Savinjskeg a kras a 

Prve raziskav e ja m segajo v obdobj e med obem a svetovnim a vojnama . 
Tedaj so prouèeval i predvse m jamsk e žival i ter  arheologijo . Prav odkritj e 
paleolitsk e poselitv e v Potoèk i zijalk i 192 8 j e moèn o poveèal o zanimanj e za 
jam e v tem delu  Slovenije . Veèji del dane s znani h ja m pa j e bi l raziska n 
in registrira n po drug i svetovn i vojn i ter  j e tesn o povezan z delovanje m 
Jamarski h društe v v Preboldu , Velenj u  in Celju . Najnovejš e raziskav e in 
odkritj a v okolic i Molièk e planin e so odkril e tud i 68 2 m  globok o Molièk o 
peè, jamsk i siste m z dvem a vhodom a ter  velikim i notranjim i vertikalami . 
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S speleološkeg a vidik a j e kra s Savinjsk e izredn o heterogen . V tem predel u 
lahk o najdem o jame , k i ji h  oblikujej o recentn i tokovi , prenikajoè a 
deževnic a al i voda ponikalnic . Številn i so tud i fosiln i ostank i veèji h 
jamski h sistemov , k i s sedanji m oblikovanje m relief a pa tud i z recentnim i 
pretakanj i vode v kras u  nimaj o veè noben e povezave. Na obmoèj u  štiri h 
savinjski h obèin j e v katastr u  ja m registrirani h 226 jam . Števil o j e po 
stanj u  katastr a ja m iz konc a let a 1992 , v tem let u  pa j e bil o na tem po-
droèj u  odkriti h  okro g 70 novi h jam , k i še nis o vnešen e v kataster . 

Med znanim i jamam i j e najve è (183 al i 81% ) suhih , neaktivni h jam . Te s 
sedanji m pretakanje m vode nimaj o kak e veèje zveze, posredn o iz njihov e 
oblikovanost i lahk o ocenim o razvo j kras a ter  globin o zakraselosti . Med 
njim i j e najve è (56 al i 24% ) vodoravni h jam . Z 18% sled e enostavn a 
brezn a ter  jam e z brezn i in  etažam i s 15%. Poševni h in stopnjasti h brezen 
je 11%, manjši h jam , spodmolo v in kevdrce v pa 10%. Veèji vodoravn i 
jamsk i sistem i so štirje . Izvirni h ja m j e malo , le 19 al i 8,4% , ponorni h 
jam pa 5. V dveh jama h dosežemo staln i vodn i tok . V 11 jama h se 
zadržuj e trajn i sneg al i led , med tem i jamam i zlast i izstop a Snežn a jam a 
na Raduh i z velikim i kolièinam i trajneg a ledu , k i se tvor i v velike m fosil -
nem vodne m rovu . 

Obièajn o prikazujem o jam e z dvem a dimenzijama , dolžin o in globino . Obe 
številk i pomenit a le dostopne , raziskan e dele jam , ter  sta v velik i mer i od-
visn i od raziskanost i terena . Najdaljš a registriran a jam a j e 130 0 m  dolg a 
Tajn a jam a severn o od Polzele. Jam o j e izdelal o dvoj e ponikalnic , k i 
pritekaj o z neprepustni h andezitni h tufov . Sled i 115 9 m  dolg a jam a Pekel . 
Izvirn a jam a j e urejen a za turistièn i obisk . Snežn a jam a na Raduh i j e 
1062 m  dol g horizontale n rov , k i ga na veè mesti h prebijaj o vertikaln i 
kamin i in  brezn a prenikajoè e vode. Vodoravn i ro v j e fosiln a oblika , kamin i 
in  brezn a pa so recentni . Zraèn a cirkulacij a skoz i vho d in brezn a 
omogoèa zimsk o ohlajanj e jam e ter  tvorb o velikeg a podzemneg a ledenik a v 
vhodni h delih . Drug a posebnos t jam e so izredn o bogat e sige, k i izviraj o iz 
drugaèni h klimatski h pogojev ter  tvorb a jamskeg a mleka . Jam a j e urejen a 
za turistièn i obisk . Najveè (116 al i 52 %) j e jam , k i so krajš e od 30 m. V 
velikostne m razred u  med 30 in 50 m  j e 18% jam , med 50 in 100 m  12% 
med 100 in 500 m  pa 11% jam . Med 500 in 100 0 m  so tr i jame , nad 
1000 m  pa tud i 3 jam e al i 1,3% . 

Najgloblja  jam a j e v lanske m let u  raziska n siste m Molièk a peè pr i Molièk i 
planini . Globo k  j e 682 m, sestavljaj o pa ga zaporedn a brezna , od kateri h 
je najgloblje  globok o 180 m. V spodnje m delu  j e jam a že oblikovan a že ob 
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stik u  apnenc a in tufa . Sled i 472 m  globok o Brezn o preseneèen j na 
Dobrovljah , k i j e v spodnje m delu  tud i oblikovan o ob kontakt u  karbonat -
ni h in andezitni h kamnin . Tretj i po globin i pa j e 316 m  globo k  Golerje v 
pekel nad Solèavo. Najveè jam , ka r  117 al i 51%, j e globoki h man j ko t  10 
m. Med 10 in 20 m  globin e j e 26% jam . Podoben delež, 20% j e v 
velikostne m red u  med 20 in 100 m  (20%). Nad 100 m  globin e pa j e 10 
jam al i 4,4% . 

Osnovn i podatk i o velikost i ja m nam daj o tud i osnovn o slik o o globin i in 
oblikovanost i zakraselost i v krasu . Najglobj e jam e so nastal e v podroèj u 
Gornj e Savinsk e doline , v Savinjski h alpah , na Dobrovljah , Golte h in 
Raduhi . Globin o 30 m  presega tu  ka r  58 % vseh jam . Jam e v osamljene m 
kra s v Konjiške m pogorju , Mrzliške m pogorj u  ter  na Kum u in Kozjanske m 
ne presegaj o globin e in dolžin e 40 m, veèina pa ji h  j e plitvejši h od 20 m. 
Na Ponikovsk i planot i j e ka r  89 % ja m plitvejši h od 30 m, venda r pa j e 
tu  neka j zelo dolgi h vodoravni h jam . 

Krašk a hidrografij a 

Kraški  vodni  viri  Savinjske  doline 

Na stik u  kraški h prepustni h kamni n z neprepustnim i prihaj a na dan 
krašk a voda v oblik i manjši h al i veèjih izvirov . Na obravnavane m obmoèj u 
je s krašk o vodo najbogatejš a obèin a Mozirje , znatn o revnejš e pa so 
obèin e Žalec , Celj e in Laško . 

V obèin i Mozirj e so krašk i izvir i (slik a 21) : 
55. 1 Studene c v  Dol u 

55. 2 Žrel a 

55. 3 Krop a 

55. 4 Letoš c 

55. 5 Štepèev a žrel a 

55. 6 Tišlerje v studene c 

55. 7 Zijalk a 

55. 8 Zijalk a (Zgornj i  izvir ) 

55. 9 Perièk i  studene c 

55.1 0 Jam a v  Žlabor u 

57. 1 Izvi r  slap a Rink e 

57. 2 Izvi r  Èrn e 

57. 3 Izvi r  Jezer e 



106 Savinjsk a 

57. 5 Spodnj a Vranièk a zijalk a 

57. 6 Izvi r  pr i  Peèovnik u (pr i  Stogleju ) 

57. 7 Presihajoè i  studene c po d Igl o 

57.1 4 Izvi r  Luènic e 

57.1 7 Peke l  - Jezernic a 

57.1 8 Župnekov o žrel o 

57.2 0 Šume k  (se izliv a v  Golobnico ) 

57.2 1 Izvi r  Mlinšèic e 

Vrst a izviro v j e "republiškega " pomen a in so posebej zašèiteni , ko t  so izvi r 
Èrne , izvi r  Libij e itd . (Novak , 1992) . Za veèji del ozemlj a so znaèiln e 
samotn e kmetij e in zelo raztresen a naselj a z okol i 10 hišami , k i se oskr -
bujej o z vodo iz bližnji h studencev . Za obèin o j e bi l izdela n kataste r  vod-
ni h viro v oz. zajeti j za vodovodn e sistem e s predlog i za zašèit o in sanacij o 
ogroženi h (Breznik , 1976 ; Novak , 1986) . 

V velik i veèin i primero v izkorišèaj o zajetj a vodo v preperinske m 
vodonosniku , v poboène m grušè u  in vršajih , k i se delom a napajaj o tud i iz 
razpoklinski h con kamnin e v podlagi . Ob Savinj i in  Dret i j e naplavin a s 
skromn o podtalnico , k i n i zašèitena , venda r pa ne oskrbuj e veèjega 
vodovoda . Vodnja k  v Lokah , k i j e bi l neko è za oskrb o Mozirja , zarad i 
slab e kakovost i n i veè v uporabi . Tore j v bodoènost i na te vir e n i 
raèunati . Krašk a podzemn a voda j e v izviri h v obrobj u  karbonatni h 
masivo v v Zadreèk i dolini , v Podvolovjeku , v Logarsk i kotlini , Matkove m 
kotu , obrobj u  Menin e in Dobrovelj , itd . Veèinom a t i izvir i nis o zajet i z 
izjem o Letošca , Jezerc a in Libije , venda r pa so potencialn i vir i za prihod -
nost . 

V obèin i Mozirj e j e 56 vodovodni h sistemov , od teh j e 7 veèjih . Za Mozirj e 
in del Nazari j j e zajet  krašk i izvi r  Letošc , k i im a doloèen e varstven e 
pasove. Nazarj e in okolic a dobivat a vodo iz dveh studence v v Èreti , Gornj i 
Grad z okolic o pa se oskrbuj e z vodo iz Studenc a pr i Dolu . Zajet a sta 
tud i izvir a Župnekov o žrel o (izvi r  Reèice) in Žegnan i studenec . Z njun o 
vodo se oskrbujej o kraji : Reèica, Dol , Suho , Nizko , Šentjanž , Vrhpolj e in 
Poljane . Venda r pa bo potrebn o zarad i slab e kvalitet e teh dveh izviro v ta 
vodovod napajat i iz drugeg a vira , ker  j e sanacij a zaledi j vprašljiva . Vzro k 
slab e kvalitet e vode j e v onesnaževanj u  zaledi j zarad i poseljenost i in 
èlovekovi h dejavnost i na obmoèj u  zaledij . Luèe so dobival e vodo z obmoèj a 
Martinca , venda r pa j e tud i njen a kvalitet a obèasn o slaba , zato so na nov o 
zajel i izvir e pr i Stogleju . Ljubn o dobiv a vodo iz zajeti j na Tolstovršk i 
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pustot i pr i Podmoèanu , v Repaèi pod Jezerniko m in pr i Kiju , Radmirj e pa 
se oskrbuj e z vodo iz zajeti j pod Drobni m vrhom . 

Ogroženost  kraških  izvirov 

Do onesnaževanj a zaledi j izviro v prihaj a zaradi : kmetijstva , gradbeni h pose-
gov, poselitv e in odlagališ è odpadkov . 
•  Kmetijstvo : vzro k  onesnaženj a kraški h voda lahk o izvir a iz nepravilneg a 
naèin a gnojenj a kmetijski h površi n na površj u  v obmoèj u  njihoveg a 
zaledja . V primeri h živinorejski h far m z gnojevk o pa obstaj a še staln a 
potencialn a nevarnost , saj im a izlitj e veèji h kolièi n gnojevke , k i j o obièajn o 
zbiraj o v veliki h bazenih , lahk o zelo težk e posledice . Tak  izli v gnojevk e iz 
živinorejsk e farm e KZ Hruševj e bliz u  Postojne , k o se j e gnojevk a iz 
poškodovaneg a zbiralnik a odtekal a v poto k  Nanošèic o in z nj o dalj e v 
rek o Pivko , k i nat o ponik a v kras , smo spremljal i v let u  198 7 (Kogovšek , 
1992) . 
•  Gradben i posegi na krasu : gradnj a gozdni h cest  in urejanj e smuèarski h 
pro g im a za posledic o razgaljanj e površja , k i vod i do intenziviranj a erozij e 
in sprememb e dinamik e odtekanj a vode v kras . Hitrejš e in direktnejš e 
odtekanj e padavinsk e vode pa pomen i tud i hitrejš e odtekanj e možni h 
odpadni h oz. izcedni h voda , s èimer pa j e na vodozbirni h obmoèji h zajeti h 
izviro v za oskrb o prebivalstv a ogrožen a pitn a voda . 
•  Stanovanjsk a in poèitnišk a naselja : gradnj a hi š al i naseli j pomen i pred -
vsem tud i doloèen o kolièin o odpadni h voda in trdni h odpadkov . V 
primer u  urejen e kanalizacij e se te vode koncentriraj o in j e nujn o njihov o 
èišèenj e s èistiln o naprav o pre d izpusto m v naravo , obièajn o v vodotok , 
kje r  prid e do razredèitv e in potekaj o pr i nadaljnje m tok u  še samoèistiln i 
procesi . V primeru , k o proble m odpla k  rešuj e vsak a posamezn a hiša , j e 
primern a gradnj a veèprekatni h greznic , tak o da v kra s odtek a voda po 
dobre m sedimentiranj u  organski h neèistoè . Pr i pretakanj u  onesnažen e vode 
skoz i zakrasel e karbonatn e kamnine , predvse m onesnažen e z razgradljivim i 
organskim i snovmi , potekaj o samoèistiln i procesi , k i se ji m ob padavina h 
pridruž i še razredèevaln i efekt . Efekt e takeg a èišèenj a sm o spremljal i pr i 
prenikanj u  odpadn e vode iz sanitari j in  umivalni c v kamp u nad Pivk o 
jam o skoz i 40 m  debel apnenèas t stro p do sam e jam e (Kogovšek , 1987) . 
Vsekako r  mor a bit i dejavnos t  na površj u  zaledi j zajeti h izviro v za 
vodooskrb o prebivalstv a še tolik o bol j omejena . Tud i pr i poselitv i v višji h 
legah na kras u  moram o bit i še posebej pozorni , pravzapra v bi moral i v 
taki h primeri h podrobn o preuèiti , ka m se stekaj o vode s površja . V obèin i 
Mozirj e j e na obmoèj u  Golišk e planot e (Golte ) rekreacijsk i turistièn i cente r 
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z žièniški m komplekso m in apartmajski m naseljem , k i se želi v prihod -
nost i še širiti . Venda r pa nimaj o rešen e kanalizacij e in odpadn a voda od-
tek a direktn o v kras . Hkrat i pa cente r  zajem a vodo za svoj o oskrb o v 
poboèj u  na d Radegundo . Dokle r  n i ugotovlje n naèi n cirkulacij e vode na 
tem obmoèju , predvse m smer odtekanj a odplak , obstaj a nevarnos t 
onesnaževanj a pitn e vode. Naèrtovan a j e bil a sicer  èistiln a naprava , kje r 
na j b i se odplak e oèistile , oèišèeno vodo pa bi spušèal i v Trnavo . Na se-
verne m delu  planot e j e izvi r  Libija . Raèunajo , da znaš a njen o zaledj e 
(Novak , 1991 ; Kranjc , 1979 ) okol i 9  km 2, od katereg a bi ka r  6 km 2 od-
padl o na planot o Golte , k i j e zakrasela , o èemer prièaj o tud i številn e 
jame . Del vode pritek a v Libij o i z ponikalni c v Zaloki , ka r  j e bil o 
dokazan o z barvanjem . Vsekako r  bi bil e potrebn e raziskav e odtekanj a vode 
na obmoèj u  planot e Golte , predvsem , kje r  so vir i onesnažen e vode, saj so 
vsi izpust i odpadni h voda na kraške m svetu  vprašljivi , še tolik o bolj , èe 
gre za višj e lege. 

V obèin i Žalec SO izvir i (slik a 21) : 
53. 1 Izvi r  Peklenšèic e 

53. 2 Rup e 

54. 1 Izvi r  Podgrajšèic e 

54. 4 V Korit u 

54. 5 Trebni k 

57.2 3 Izvi r  Lagvaj a (Lagaja ) 

V obèin i Ce ĵ e so izvir i (slik a 21) : 
1 Izvi r  Dobrnic e po d Paški m  Kozjako m 

2 Izvi r  na d jezercam i 

3 Izvi r  Odršn e n a Svetin i 

Izvi r  Dobrnic e j e po d Paški m  Kozjako m  z  redk o poseljeni m  zaledje m 

V obèin i Lašk o so izvir i (slik a 21) : 
4 Izvi r  na d Grahovšam i 

589 5 Votlin a na d Pljuskanic o 

Peklenšèic a pritek a po spodnj i etaži jam e Pekel . Vod i i z ustj a jame , se 
kaki h 100 m  niže , pridruž i del vode, k i se iz jam e pretak a skoz i grušè . 
Pretok  Peklenšèic e j e med 10 in 20 l/s , ob visok i vod i pa še veè (Novak , 
1977) . Voda j e hidrogenkarbonatn a s celokupn o trdot o okol i 12.5°N . Doka j 
visok a vsebnos t sulfatov , k i prece j niha , pa kaž e na onesnaževanje . Voda v 
jam i bakteriološk o tud i n i primern a za pitje . Jam a Pekel odmak a osrednj i 
del Ponikovsk e planote . Opazovanja , meritv e pretok a in temperatur e ter 
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sledenj a so pokazala , da se voda z obmoèj a potok a Ponikv e neposredn o 
stek a v vodo jam e Pekel. To vodo pa napajaj o tud i potok i izpo d Kal in 
Spodnj e Ponikv e ter  obrobj e severn o od Globoke . To obmoèj e n i globok o 
zakrasel o in j e prime r plitveg a krasa , venda r pa j e pomembe n zbiralni k 
podzemeljsk e vode. Žal j e povodj e urbaniziran o in tak o izpostavljen o 
onesnaževanju . 

Vzroki  in  posledice  pešanja  življenjske  moèi  gozdov 
Savinjske 
(Jurij  DIACI 15 , Vid  PRELOŽNIK 16 , Ivan  KOLAR 17 ) 

Moèno spremenjen a podob a naravni h gozdni h rastiš è Savinjske , ekstremn e 
klimatsk e razmer e zadnjeg a desetletja , onesnažen o ozraèj e in èloveko v 
pohle p po èim veèjih dobièkih , so moèn o prizadel i zdravstven o stanj e 
gozdov. V nji h propadaj o posamezn i osebk i nekateri h drevesni h vrs t  (jelka , 
smreka , kostanj , brest...) , v najbol j prizadeti h obmoèji h pa tud i celi 
sestoji . Gozdov i varujej o in negujej o krajino , zato moraj o bit i varovan i in 
negovani . 

Vsi t i negativn i vpliv i nam ogrožaj o osnovn o lastnos t  zdraveg a gozda -
njegovo trajn o obnovljivos t  in s tem trajn o koris t  okolj u  in èloveštvu . Go-
spodarjenj e z gozdovi mor a bit i zato prilagojen o sedanjem u stanj u  gozdov. 
Izhod j e v sonaravnosti , k i bo postopom a vraèal a spremenjen e gozdove 
èim bližj e njihovi m naravni m oblikam . Za vso Savinjsk o so gozdovi 
izredn o pomembe n elemen t krajine . Zarad i upadanj a njihov e življenjsk e 
moèi nas zanimaj o vzrok i in  posledic e tega dogajanja . Osnovn i vzro k  leži v 
njihov i spremenjenosti , posledic a spremenjenost i pa so tud i poškodovan i 
gozdovi . 

Osnovn a nalog a naš e raziskav e j e ugotovit i obseg spremenjenost i gozdov in 
stopnj o njihov e poškodovanost i ter  na osnov i teh ugotovite v podat i osnovn e 
usmeritv e za gospodarjenje . 

Površin a obravnavani h gozdov znaša 73.36 5 ha , gozdnatos t  obravnavaneg a 
obmoèj a pa 55% (Zg. Savinjsk a dolin a 70%, Sp. Savinjsk a dolin a 49%). 
Spremenjenos t  gozdov in njihov a poškodovanos t  ji m dajet a znaèiln o 

^  ing.  gozdrstva,  Gozdno  gospodarstvo  Nazarje 
^  ing.  gozdrstva,  Gozdno  gospodarstvo  Nazarje 
17  ing.  gozdrstva,  Gozdno  gospodarstvo  Nazarje 
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podobo . Zarad i lažj e predstavitv e problematik e bom o gozdove Savinjsk e de-
lil i  na Zgornj o in Spodnj o Savinjsk o dolino . Takšn a razdelite v nam daj e 
realnejš o podob o stanj a gozdov. 

Prvotn i gozdov i Savinjsk e in primerjav a z današnjim i 

Ostanko v naravni h gozdov j e zelo malo . Pravi h pragozdo v v naš i dolin i 
splo h n i in  le v zelo nedostopni h deli h so ohranjen i manjš i sestoji , v 
kater e verjetn o èlovek  ni posegal s sekir o al i z ognjem . Ti ostanki , k i sm o 
ji h  veèinom a zavaroval i ko t  gozdn e rezervat e al i (in ) varovaln e gozdove, so 
premajhni , da bi lahk o dobil i prav o slik o zgradb e in razvoj a naravni h 
gozdov. Zat o si moram o pr i tem pomagat i tud i s spoznanj i iz veèji h 
evropski h pragozdov . 

Naravne  gozdne  združbe 

•  Zg. Savinjsk a dolin a 

Na podlag i raziska v v pragozdovi h in gozdni h rezervati h ter  raziskav , k i 
osvetljujej o zgodovin o in dinamik o vegetacije , si lahk o ustvarim o podob o 
krajin e Zg. Savinjsk e dolin e pre d moènejšim i èlovekovim i posegi . Celotn o 
dolino , od moèviri j ob Savinj i ter  Dret i pa do gozdn e meje , so pokrival i 
gozdovi , v kateri h j e prevladoval a bukev . Le na manjši h površina h poseb-
ni h rastiš è j e bil a buke v izrinjena . Prvotn a gozdnatos t  j e bil a 95,5 % 
(današnj a 70,8%) . Ostal o površin o so pokrival e alpinsk e združb e nad 
gozdno mej o in na skalnati h stena h ter  melišèi h pod njo . Moèvirn e loge 
so tvoril i èrn a jelša , vrbe , jesen in dob . Pod gozdn o mej o so prevladoval i 
smreka , macesen , rušje , na posebn o suhi h rastišèi h pa bor  in èrn i gaber , 
mal i jesen . Po dolinah , kje r  j e gozd dane s veèinom a izkrèen , sta tvoril a 
sestoj e gaber in hrast . Zarad i razmerom a ozki h dolin , hladn e klim e in 
posebni h talni h razme r pa ta združb a (Querc o Carpinetum ) ne tvor i 
izraziteg a višinskeg a pasu , ampa k so se pojavljal e v dolin i na silikatn i 
podlag i (predvse m na psevdoglejni h glinasti h tleh ) celo jelov e združbe . 

Ker  j e skartiran a sam o današnj a gozdn a vegetacija , j e bi l naravn o veèji 
delež predvse m podgorski h združb , kje r  so bil e najveèj e površin e izkrèene . 
Veèina smrekovi h združ b j e sekundarneg a nastank a in zato j e bil o naravn o 
še veè bukovi h in jelov o bukovi h gozdov. V ocenjen i naravn i drevesn i 
sestav i seveda moèn o prevladuj e bukev , k i j e tvoril a 54% lesn e zaloge 
naravni h gozdov. Tud i delež smrek e j e viso k  (22%), ker  j e primešan a 
skora j v vsak i združbi . Na tretje m mest u  j e jelk a (11%). Ostal e drevesn e 
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vrst e ne dosegaj o 5% (slik a 22) . Zakljuèim o lahko , da so v dolin i pre d 
èlovekovim i moènejšim i posegi prevladoval i bukov i (43% površine ) in 
jelovo-bukov i gozdovi (37% površine) , v kateri h j e imel a zarad i doka j hlad -
ne gorsk e klim e precejše n delež smreka . 

Zgornj a Savinjsk a 
dolin a (v % površ. ) 

Spodnj a Savinjsk a 
dolin a (v % površ. ) 

jelovj e 13,5 1,2 

smreèj e 6,7 

borovj e 2,1 12,2 

rušj e z macesno m 3,6 

gabrovj e s hrasto m 0,2 2,9 

gabr  ovèje 0,2 1,6 

jesenovj e z javorje m 0,5 0,2 

jelševje , vrbj e 0,3 0,4 

podgorsko , gor . bukovj e 10,0 38, 0 

visokogorsk o bukovj e 9,0 
jelov o bukovj e 24,5 2,2 

acidofiln o jelov o bukovj e 7,8 
acidofiln o bukovj e 18,5 33,3 
termofiln o bukovj e 3,1 8,0 

SKUPAJ 100 100 

Tabela  33:  Delež skupin  gozdnih  združb  (po kartiranjih  SAZU) 

•  Sp. Savinjsk a dolin a 

V Spodnj i Savinjsk i dolin i j e klim a man j ostra . Gozdov i ležij o na nižje m 
hribovite m svetu  in po dolini . Prvotn o so gozdovi pokrival i celotn o dolino , 
razen moèvirni h predelo v ob strug i Savinj e in ostali h rek . Naravn a gozdna -
tost  j e ocenjen a na 98,5 % (današnj a 49,4%) . Izkrèen i so bil i pretežn o 
gabrov o hrastov i gozdovi dolinski h leg, zato ji h  j e bil o prvotn o prece j veè. 
Prvotn o so v nižjih , dolinski h legah (kolinsk i pas ) prevladoval i gabrovo -
hrastov i gozdovi . Po hribovj u  pa so naravn o vegetacij o tvoril i razlièn i 
bukov i gozdovi . Delež bukv e j e bi l tak o naravn o mal o nižj i (48%) ko t  v 
Zg. Savinjsk i dolini , prece j veè j e bil o hrast a (20%) in gabr a (13%), man j 
pa smreke , k i v tem nižje m predalpske m svetu  n i veè tak o konkurenèn a 
listavce m (slik a 23) . 
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Vpli v èlovek a n a gozdov e v  Savinjsk i  dolin i  skoz i  zgodovin o 

Skoz i vso zgodovin o j e èlovek  krèi l in  spreminja l pragozdov e ter  ustvarja l 
kulturn o krajino . Pr i tem si j e pomaga l z ognje m in tak o pospeševa l prot i 
ognj u  bol j odporn e in svetloljubnejš e vrste , ko t  so macesen , bor  in hrast . 
Na izèrpan e in opušèene , sprv a pašn e in kasnej e kmetijsk e površine , so se 
prv e vraèal e pionirsk e vrste . Ostal e drevesn e vrste , predvse m klimaksne , k i 
so vezane na viš e organiziran e ekološk e sisteme , so nazadovale , v 
Savinjsk i dolin i še posebe j bukev . Podoben vpli v j e imel a tud i dolgotrajn a 
paša v gozdovih . Najstarejš e arheološk e najdb e na podroèj u  Savinjsk e 
dolin e so bil e izkopan e v Potoèk i zijalk i pod vrho m Olševe. Segajo v 
obdobj e star e kamen e dob e in prièaj o o pradavn i poselitv i tega 
visokogorskeg a prostora . S prehodo m na pašništv o so se prièel e veèje 
krèitv e gozda za pašnike . Na primernejši h zložnejši h delih , na planotah , v 
visokogorju , kje r  gozd že izgublj a vitalnos t  ter  postaj a ranljiv , so oblikoval i 
pašnike . Za èasa osvajan j Rimljano v so se prvotn i prebivalc i ukvarjal i 
veèinom a s poljedelstvom , v alpske m delu  pa z živinorej o na planina h in 
lovom . V težki h alpski h razmera h j e bil o treb a izkrèit i velik e površin e 
gozdov za pašnike . V Spodnj i Savinjsk i dolin i se j e že pre d prihodo m 
Rimljano v uveljavil o poljedelstvo , za ka r  so izkrèil i velik e površin e gozdov 
(Kocbek , 1926) . Rimljan i so zarad i paše svin j pospeševal i in  šèitil i 
hrastov e gozdove. Še bol j se j e v Gornj i Savinjsk i dolin i razmahnil o 
pašništv o v srednje m veku  (Fajgelj , 1952) . Fevdaln i gospodj e od gorski h 
gozdov nis o imel i prihodkov , zat o so od 13. in 14. stoletj a dalj e v 
vzhodni h Savinjski h Alpa h ustanavljal i posebn e kmetij e z živinorejski m 
gospodarstvo m (švajge). Te kmetij e so se v prv i vrst i moral e bavit i z 
živinorej o in oddajat i davšèin e v sir u  in drugi h živinorejski h proizvodi h 
(Melik , 1954 ; Gestrin , 1952) . Tud i zapisk i v urbarji h  i z 13 . stoletj a 
dokazujejo , da j e bil o pašništv o v srednje m veku  v velike m razcvet u 
(Spiller-Muys , 1926) . Tak o so veèin o zložnejši h visokogorski h gozdov z 
ugodn o konfiguracij o teren a ter  na prisojni h legah (Menina , Mozirsk a 
planin a Komen , Travnik , Raduha , Kašn a planina , Planot a Veže, itd. ) že 
razmerom a zgodaj izkrèil i za pašnike . Z narašèanje m prebivalstv a in 
razvoje m poljedelstv a se j e v Gornj i Savinjsk i dolin i uveljavil o novinarjenj e 
in fratarjenje . Frate , k i so ji h  požgali , so najpre j neka j let  izkorišèal i za 
setev, nat o pa so ji h  prepustil i naravnem u razvoj u  in izkorišèal i ko t 
pašnike . Zarad i pomanjkanj a kmetijski h površin , st a sistem a zajel a tud i 
gozdn a tl a v veliki h strmina h in na erozijsk o ogroženi h obmoèjih . Po 
opušèanj u  so ostal i èist i smrekov i gozdovi , nenegovan i in poveèin i okužen i 
z rdeè o trohnob o zarad i paše. Pašništv o j e v odroèni h kraji h starejš e od 
gozdarstv a in lesarstva , k i se j e zaèelo bol j razvijat i v 15 . stoletju , k o naj -
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dem o že prv e zapisk e o Savinjski h splavarjih . Svoj razcve t  pa doživ i lesn a 

trgovina , splavarstv o in posredn o gozdarstv o v 18. stoletju , k o nastanej o 

možnost i za trgovanje  s Hrvašk o in Slavonij o (Baš, 1974) . Od takra t  te 

panog e vse bol j pridobivaj o na pomenu , živinorej a pa izgublja . Poleg lesa , 

so savinjsk i splavarj i prevažal i in  prodajal i tud i apn o dale è na jugovzhod . 

Za žganj e apn a so bil e potrebn e velik e kolièin e predvse m kvalitetni h 

bukovi h drv . Bol j lokalna , venda r zelo star a gospodarsk a panog a v 

Savinjsk i dolin i j e bil o oglarstvo . Razmahnil o se j e predvse m v 15. in 16 . 

stoletj u  z razvoje m prvi h veèji h metalurški h obrato v v sosednji h deželah 

Kranjsk i in  Koroški . Za oglarstv o se j e uporablja l predvse m buko v les. Les 

pomen i edin o rezerv o v krizni h obdobjih , zat o so bil i gozdovi moèn o 

izsekan i pre d zemljišk o odvezo in po njej , v gospodarsk i kriz i med 

vojnam a in po II . sv. vojni . Za prekomern o izkorišèanj e gozdov j e bi l 

pomembe n tud i priho d železnic e v Celje , k i tak o postan e pomembn o tr -

govsk o središè e z lesom . Les, k i se j e prodaja l po železnici , se j e v 

glavne m izvažal , uporablja l pa se je , za razlik o od stavbneg a lesa, k i so 

ga prodajal i splavarji , v glavne m le za kurjavo . Novost  j e pomeni l 

Avstrijsk i zako n o gozdovi h (1852) , k i j e seènj e nekolik o omejil , poskuša l 

pa razmejit i tud i pašništv o od gozdarstva . Posledic a j e bil o prerašèanj e 

pašniko v in pašni h gozdov naza j v gozdove. Z naèrtni m urejanje m gozdov 

in gospodarjenje m v Gornj i Savinjsk i dolin i se j e prièel o že v 18 . stoletju . 

Ob prelom u stoletja  j e škofijsk e gozdove uredi l prof . Guttenberg . Pr i 

takratne m urejanj u  gozdov j e prevlada l zgled nemšk e šol e z maksimaln o 

zemljišk o rento , na podlag i kater e so pospeševal i smreko . Današnj e stanj e 

gozdov j e tore j posledic a dolgotrajni h zgodovinski h vplivo v èlovek a na 

sestoj e in rastišèa . 

Današnj e stanj e gozdo v 

Spremenjenost  gozdov 

Današnj i gozdovi so zarad i razlièni h vplivo v èlovek a prece j dale è od prvot -

nega stanja . Ta njihov a nenaravnos t  al i spremenjenos t  se kaž e v dveh 

osnovni h vidikih : 

a) spremenjenos t  drevesn e sestav e gozdov, 

b) spremenjenos t  sestojni h zgradb . 

Posebno v Zg. Savinjsk i dolin i so gozdovi moèn o spremenjeni . Dane s im a 

smrek a že 63 % delež v celotn i lesn i zalog i (naravn o 22%) . Do tega j e 

prišl o z naèrtni m (veèja tržn a vrednos t  lesa ) in nenaèrtni m pospeševanje m 
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smrek e (zarašèanj e opušèeni h pašnikov , no vi n in ostali h goli h površin) . 

Tak o nastal i pretežn o èist i smrekov i sestoj i imaj o tud i nenaravno , veliko -

površinsk o enomern o zgradbo . Poleg tega so predvse m v višji h  legah na 

silikatn i podlag i èist i smrekov i sestoj i povzroèil i tud i degradacij o rastišèa . 

PRVOTNO (v% ) DANE S (v% ) 

drevesn a sestava : 

iglavc i 40 82 

listavc i 60 18 

razvojn e faze : 

mla d gozd 10-1 5 13 

odrasl e gozd 50-8 0 70 

sta r  gozd 20-2 5 17 

lesn a zalog a (povpreèna ) prek o 50 0 m3/h a 248 m 3/h a 

zgradb a sestoje v neenakomerna , 
prepletanj e faz 

velikopovršinsk o 

homogen a 

Vahela  34:  Primerjava  prvotnih  in  današnjih  gozdov v  Zg. Sav.  dolini 

PRVOTNO (v% ) DANE S (v% ) 

drevesn a sestava : 

iglavc i 15 40 

listavc i 85 60 

razvojn e faze : 

mla d gozd 10-1 5 18 

odrasl e gozd 50-8 0 76 

sta r  gozd 20-2 5 6 

lesn a zalog a (povpreèna ) prek o 40 0 m 3/h a 192 m 3/h a 

zgradb a sestoje v neenakomerna , 

prepletanj e faz 
homogen a 

Tabela  35:  Primerjava  prvotnih  in  današnjih  gozdov  v Sp. Sav.  dolini 

Za Sp. Savinjsk o dolin o velja , da so gozdovi nasplošn o man j spremenjeni . 

Smrekovi h sestoje v n i tak o veliko , veè ko t  v Zg. Savinjsk i dolin i j e pa 
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borovi h sestoje v na izèrpani h tle h (steljarjenje , paša...) , kje r  so prvotn o 

tud i prevladoval i listavci . 

Enostavn a primerjav a razvojni h faz n i možna , ker  j e gospodarsk i gozd 
strukturn o povsem drugaèe n od naravnega . Vseeno lahk o zakljuèimo , da 
imam o dane s v gozdovi h premal o debelih , tud i odmirajoèi h in mrtvi h 
dreves , k i so pomembe n habita t  za vrst o gozdni h živali . Prevelik e površin e 
pa zavzemaj o mlad i in  preredk i odrasl i gozdovi , k i potrebujej o sorazmern o 
velik a vlaganja . Spremenjenos t  drevesn e sestav e gozdov j e izraèunan a z 
evklidsk o razdalj o med današnj o in modeln o drevesn o sestav o za vsak  od-
sek. Modeln a (al i naravna ) drevesn a sestav a j e ocenjen a po gozdni h 
združba h v sodelovanj u  s fitocenologo m mag. D. Robièem (pripravljaln a 
dela za obmoèn i naèrt) . Tak o dobljen e stopnj e spremenjenost i so prikazan e 
na slik i 24 . 

Slika  24:  Spremenjenost  drevesne  sestave  gozdov  Savinjske 

Poškodovanost  in  ogroženost  gozdov 

Velik e spremembe , k i tak o unièujoè e vplivaj o tud i na gozdove, povzroè a 
èlovek  s svoji m destruktivni m delovanje m v okolju . Onesnažen o ozraèje , 
prešteviln a rastlinojed a divja d in negativn i uèink i pretekleg a gospodarjenj a 
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so glavn i vzroki , kateri h posledic e so: umiranj e gozdov, onemogoèen o 
naravn o pomlajevanj e in labiln e sestojn e zgradbe . 

Stopnj a poškodovanost i gozdov se kaže v obsegu in jakost i poškodb . Med 
moèn o ogrožen e gozdove prištevam o tiste , v kateri h zarad i upadanj a nji -
hove življenjsk e moèi klju b strokovni m posegom in materialni m vlaganje m 
ne dosegam o naèrtovani h ciljev . Najbol j so prizadet i enomern i in  enodobn i 
smrekov i (borovi ) sestoji , kje r  se vrst a poškod b pojavlj a na isti h površina h 
(imisije , rastlinojed a divjad , bolezn i in  žuželke , ujm e itd.) . Ocenjujemo , da 
je po prevladujoèe m vpliv u  v Savinjsk i poškodovani h 25.00 0 ha , ogroženi h 
pa 5.50 0 ha gozdov. V ogroženi h gozdovi h j e zarad i sestojn e razgradnj e 
treb a prièet i z obnov o in/al i z zašèito . Vse te poškodb e se posebn o v 
labilni h èisti h sestoji h iglavce v pojavljaj o na isti h površina h (imisije , ujme , 
bolezn i in  škodljivci) . 

Poškodovan i sestoj i 
zaradi : 

Zg. Savinjsk a 
dolin a (v ha ) 

Sp. Savinjsk a 
dolin a (v ha ) 

Skupa j 
(v ha ) 

imisi j 12.49 8 1.04 8 13.54 6 
sušenj a jelk e 8.60 0 540 9.14 0 
ujm e 5.10 0 2.10 0 7.20 0 
divjad i 8.60 0 140 8.74 0 
bolezn i in  prešteviln e popu -
lacij e žužel k 

1.20 0 1.98 0 3.18 0 

Tabela  36:  Poškodovanost  in  ogroženost  gozdov 

•  Imisije : te imaj o v Zgornj i Savinjsk i dolin i odloèujo è vpli v na umiranj e 
smrek e v gozdovih . Glavn i krive c j e nedvomn o Termoelektrarn a Šoštanj . 
Spodnj o Savinjsk o dolin o najbol j onesnažuj e celjsk a industrija , kje r  pa so 
trend i polutanto v v upadanj u  zarad i opušèanj a in zmanjševanj a proizvod -
nje . 
•  Sušenj e jelke : skora j 40-letn o hiranj e jelk e j e moèn o oslabil o življenjsk o 
moè jelovi h in jelovo-bukovi h gozdov. Dane s j e jelk a prece j vitalnejš a -
mogoèe tud i zato , ker  j e poneko d že skora j povsem izpadl a iz sestoje v in 
so ostal i res najbol j odporn i osebki . 
•  Ujme : labiln e sestojn e zgradb e zlahk a porušij o tud i ujm e (veter , sneg, 
plazovi , usadi) . Glavnin a poškodovani h sestoje v j e predvse m v višinske m 
inverzijske m pasu  od 700 -  120 0 m  n.v . 
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•  Divjad : prešteviln a rastlinojed a avtohton a divja d in rastišè u  tuj a divja d 
ovir a al i onemogoè a naravn o obnov o gozdov bre z kater e ne morem o ohra -
njat i prilagodljivost i gozda spreminjajoèem u okolju . 
•  Bolezn i in  prešteviln e populacij e žuželk : te poškodb e so v veèjem al i 
manjše m obsegu redn e spremljevalk e gozdov. Pr i bolezni h j e najbol j 
pogost a rdeèa trohnoba , pr i žuželka h pa se najveèkra t  pojavlj a prena -
množite v smrekovi h lubadarjev . 

Temeljni  problemi  razvoja  gozdov 

Temeljn i problem i razvoj a gozdov pra v gotovo izhajaj o iz njihov e spreme -
njenost i in  destruktivneg a ravnanj a èlovek a na okolje . Posledic e se 
odražaj o v poškodovanosti , k i povzroè a vedn o veèje ovir e pr i usmerjanj u 
razvoj a gozdov. Na velik i površin i (posebej v Zg. Savinjsk i dolini ) j e moèn o 
prizadet a bio-mehansk a stabilnos t  enodobni h in enomerni h smrekovi h 
gozdov na bukovi h in jelovo-bukovi h rastišèih . Ti gozdovi so izpostavljen i 
vsem biotski m in abiotski m poškodbam . Imisijsk e poškodbe , sušenj e jelke , 
nedovoljen i in  nestrokovn i posegi v gozd so v velike m delu  debeljako v 
zrahljal i al i porušil i njihov o sesto j no zgradbo . Tak i sestoj i izgubljaj o na 
prirastk u  (Kolar , 1989) , zarad i moèn e porašèenost i z zelišèni m in gr-
movni m sloje m pa j e otežkoèen a al i onemogoèen a tud i naravn a obnova . 
Zarad i objedanj a srnjad i in  deln o jelenjad i j e moèn o ogrožen o naravn o 
pomlajevanj e ciljni h drevesni h vrst . Veèin a mladovi j n i bil a pravoèasn o ne-
govani h al i pa so bil a slab o negovana . Zarad i tega ne bod o dobr o izko -
rišèen e naravn e danosti . Ponovn o nastajaj o nestabiln i sestoj i z vedn o 
veèjim deležem smreke . Posebej v Spodnj i Savinjsk i dolin i j e osnovn i 
proble m majhn a gozdn a posest , k i v velik i mer i onemogoè a strokovn o go-
spodarjenj e z gozdovi . Lastnik i jemljej o iz gozda preveè ozirom a s pose-
kom najlepši h dreves zmanjšujej o rastnos t  sestojev . Razmerj e razvojni h faz 
ni usklajeno . Preveli k  j e delež mladovij , k i ji h  zarad i veliki h površi n z ne-
go ne morem o obvladovati . Premal o j e ustrezni h debeljakov . Posebej pri -
manjkuj e stareg a gozda, zlast i v fazi razpadanja . Gozdov i Savinjsk e so 
tore j moèn o prizadeti . Potrebn a j e uèinkovit a nega, k i slon i na procesi h 
naravneg a razvoj a gozda. Pogoji za to so dobr o organiziran a gozdarsk a 
strokovn a služba , osvešèenost lastniko v gozdov in radikaln o zmanjšanj e 
onesnaženost i ozraèja . 
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Vlog a gozd a v  krajin i 

Gozd znaèiln o vpliv a na kvalitet o življenj a krajine , zato j e nje n 
nepogrešljiv i del vse od visokogorj a do doline . Njegova okoljetvornos t  j e 
izražen a z zašèit o vsega živega. V obmoène m naèrt u  sm o doloèil i gozdno -
gospodarski m cilje m relativn i pomen . Rezultat i tega rangiranj a po skupina h 
cilje v so: ekološk i cilj i  40% , proizvodn i cilj i  39%, socialn i cilj i  21% . 
Pomembn o j e dejstvo , da so ekološk i cilj i  v miselnost i strok e presegl i 
proizvodne . Lahk o trdimo , da nam j e naèeln o pomembnejš i m 2 krajin e ko t 
pa m 3 lesa. To moram o udejanit i tud i pr i ravnanj u  z gozdom , kje r  im a 
vsak  lastni k  svoj e interese , k i so naravnan i predvse m na dohode k od 
gozda. Bre z podpor e javnosti , strok a sam a ne bo uspel a zagotovit i in  ohra -
nit i bogastv a dobrin , k i ji h  daj e gozd življenj u  v krajini . Skupn e površin e 
funkci j gozda (ne glede na stopnj o poudarjenosti ) so prikazan e v tabel i 37 . 
Ker  se funkcij e med seboj prekrivajo , seštevk i površi n presegaj o skupn o 
površin o gozdov. 

Zg. Savinjsk a Sp. Savinjsk a Skupa j 

ha % ha % ha % 
a) ekološk e funkcij e 

varovaln a 

hidrološk a 

klimatsk a 

a) ekološk e funkcij e 

varovaln a 

hidrološk a 

klimatsk a 

1105 4 31 329 3 9 1434 7 20 

a) ekološk e funkcij e 

varovaln a 

hidrološk a 

klimatsk a 

436 0 12 503 5 13 939 5 13 

a) ekološk e funkcij e 

varovaln a 

hidrološk a 

klimatsk a 283 0 8 271 2 7 554 2 7 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

645 0 18 361 1 10 1006 1 41 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

13 2 1 40 0 1 53 2 1 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

117 5 3 88 0 2 205 5 3 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

60 0 2 375 7 10 435 7 6 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 

2149 1 60 670 6 18 2819 7 38 

b ) socialn e funkcij e 

turistièn a 

pouèn a 

raziskovaln a 

estetsk a 

varovanj e dedišèin e 

higiensko-zdavst . 430 2 12 359 5 10 789 7 11 

c) proizvodn e funkcij e 

lesnoproizvodn a 

lovnogospodarsk a 

površin a vse h  gozdo v 

c) proizvodn e funkcij e 

lesnoproizvodn a 

lovnogospodarsk a 

površin a vse h  gozdo v 

2992 9 85 3558 9 95 6551 8 89 

c) proizvodn e funkcij e 

lesnoproizvodn a 

lovnogospodarsk a 

površin a vse h  gozdo v 

276 0 8 0 276 0 4 

c) proizvodn e funkcij e 

lesnoproizvodn a 

lovnogospodarsk a 

površin a vse h  gozdo v 3594 0 10 0 3732 5 10 0 7336 5 10 0 

Tabela  37:  Funkcije  gozdov  v Zg. in  Sp. Savinjski  dolini 

Ciljn i  goz d 

Pojmovanj e ciljneg a gozda se j e dinamièn o spreminjal o z razvoje m strok e 
in tud i razvoje m družbe . V preteklost i so si postavljal i za idea l "normale n 
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gozd", v katere m so vsi starostn i razred i enak o zastopani , tak o da j e zago-
tovljen a trajnos t  donoso v lesa in obenem daj e najveèj o zemljišk o rento . Za-
to so nastajal e monokultur e iglavce v (predvse m smreke) , k i so mogoèe 
kratkoroèn o res dajal e najveèj i dohodek , spremljal a pa ji h  j e vrst a nega-
tivni h posledic . Naš cil j j e dane s narave n gospodarsk i gozd -  gozd, s 
kateri m gospodarim o v okviri h njegov e naravnosti . Le gozd, k i im a še 
doka j ohranjen o drevesn o sestav o in zgradbo , nam omogoèa soèasn o dose-
ganj e vseh gozdno-gospodarski h ciljev : ekoloških , socialni h in proizvodnih . 

Skle p 

Gozdovi Savinjsk e so moèn o spremenjen i in  s tem man j odporn i na vedn o 
veèje negativn e vpliv e iz okolja . Namest o pestr o zgrajenih , mešani h al i list -
nati h pragozdo v imam o dane s pretežn o homogen e sestoj e iglavcev . Zarad i 
te spremenjenost i in  narašèanj a imisi j ter  ostali h negativni h vplivo v èlovek a 
se poveèuj e tud i poškodovanos t naši h gozdov. Dane s j e moènej e 
poškodovani h že 50% gozdov Zgornj e Savinjsk e dolin e in 20% gozdov 
Spodnj e Savinjsk e doline . Rešite v j e v naravne m gospodarjenj u  z gozdovi , 
k i se bo še bol j naslonil o na naravn e proces e in poskušal o ohranit i ter 
povrnit i samovarovaln e mehanizm e gozdnega ekosistema . Med te meha -
nizm e gotov o spadaj o pestros t  drevesni h in živalski h vrst , pestros t  gozdni h 
struktu r  ter  visok a biomasa , zato ji h  moram o z naši m ukrepanje m v 
gozdu  pospeševati . Spoznavanj e naravni h proceso v v gozdnem ekosistemu , 
k i j e zarad i sonaravnost i našega gospodarjenj a in vedn o veèje obreme -
njenost i gozdov vse pomembnejše , j e moèn o predvse m v gozdni h rezerva -
tih . Zat o sm o pole g že obstojeèi h gozdni h rezervato v (1.13 5 ha v Zg. 
Savinjsk i dolin i in  160 ha v Sp. Savinjsk i dolini ) na nov o predlagal i še 
1.28 0 ha gozdni h rezervatov , k i bod o tud i prepušèen i naravnem u razvoju . 

Pokrajinski  uèinki  melioracij  v  Savinjski  s posebnim 
poudarkom  na  Spodnji  Savinjski  dolini 
(Marjeta  NATEK 18 ) 

Namen raziskav e j e ugotovit i uèink e melioraci j na naravnogeografsk e 
razmere , zunanj o podob o agrarn e pokrajin e in socialnoekonomsk e razmere . 

JO 

dipl.  geogr.  in  sociol.,  raziskovalka,  Inštitut  za  geografijo  Univerze,  Trg  francoske 
revolucije  7,  Ljubljana 
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Preuèevanj e uèinko v melioraci j j e zasnovan o na kompleksne m pristopu , 
kje r  izhajam o iz doloèen e pokrajine , k i j e rezulta t  delovanj a vseh elemen -
tov in dejavnikov , k i se na omenjene m prostor u  uveljavljajo . Uèink i so 
množic a soodvisni h spremem b v pokrajini , kje r  j e vsak a sprememb a 
posledic a in hkrat i vzro k  drugi h sprememb . 

Vseh spremem b ne obravnavam o (za številn e bi bil o potrebn o izdelat i de-
taljnejš e študije , nekater e pa n i možn o ugotovit i (mnog e se bod o pokazal e 
šele èez èas, mnog e pa nis o razpoznavne , ker  so daljn a posredn a posle -
dic a melioracij) , zato podrobnej e obravnavam o le tist e spremembe , k i so 
cil j melioraci j (sprememb a rab e ta l in  kmetijsk e proizvodnje) , ka r  pa n i 
nujn o najpomembnejš a posledic a posegov. 

Namen melioraci j j e izboljšanj e ("melior " v latinšèin i pomen i boljši ) pride -
lovalni h sposobnost i že obstojeèi h kmetijski h zemljišè , vzpostavljanj e raz -
mer za ekonomiènejš e pridelovanj e in doseganj e veèjega dohodk a kmetij -
ski h pridelovalce v ter  poveèanj e nacionalneg a proizvodneg a potencial a 
kmetijstv a (Mikuš , 1988) . Takšn a opredelite v melioraci j pove, da ne zadeva 
sam o kmetijstv a al i celo sam o ekonomik e kmetijstva , temve è pokrajin o v 
vseh njeni h sestavinah . 

Pregle d melioraci j  v  Slovenij i 

V Slovenij i so se melioracij e sistematièn o zaèele po let u  1973 , k o sta bil a 
sprejet a Zako n o kmetijski h zemljišèi h in Zako n o vodah . 

OBDOBJ E 
Oblik a poseg a 1973 - 1976 - 1981 - 1986 - 1973 -

197 5 198 0 198 5 1991 199 1 

hidromelioracij e 381 1 1392 2 2905 2 3159 4 7837 9 
osuševanj e 363 6 1386 9 2824 8 2628 6 7203 9 
namakanj e 175 53 804 530 8 634 0 
agromelioracij e 70 494 2161 1 5369 3 5957 3 
melioracij e 

skupa j 388 1 1441 6 5066 3 8528 7 15424 7 

Vir : Strategij a razvij a kmetijstv a v  Sloveniji , 1992 , Ministrstv o za kmetijstvo , 

gozdarstv o i n  prehrano , Ljubljan a 

Tabela  38:  Meliorirane  površine  v Sloveniji  med  letoma  1973  in  1991  (v 
ha) 
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Skupin a strokovnjako v za melioracij e na Ministrstv u  za kmetijstvo , gozdar -
stvo in prehran o vodi posege loèeno po naslednji h kategorijah : hidromelio -
racij e -  osuševanje , hidromelioracij e -  namakanj e in agromelioracij e v 
nižinski h in hriboviti h  predeli h ter  obnov a al i uredite v trajni h nasadov . 

Do konc a let a 199 1 so opravil i melioracij e na 154.24 7 ha , to j e na 17,9 % 
vseh kmetijski h zemljiš è v Sloveniji . Najobsežnejš a kategorij a posegov so 
hidromelioracij e -  osuševanje , k i obsegaj o pre k  46,7 % meliorirani h zem-
ljišè . 

Pregled melioraci j na obmoèj u  obèin e Žalec  po let u  197 3 

Melioracij e v žalsk i obèin i obsegaj o vse oblike : osuševanje , namakanj e in 
agromelioracije . Njihov a površin a znaša 4.48 3 ha ozirom a 27,2 % kmetij -
ski h zemljiš è (tabel a 39 ) in pokrivaj o skora j celotn o dn o dolin e ob Savinj i 
in  Bolski . Prevladuj e namakanj e (na 17,3 % kmetijski h zemljišèih) . 

Površin a (ha ) % kmetijski h 
zemljiš è 

A. Izvršen e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

448 3 27, 2 A. Izvršen e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

1495 9,1 

A. Izvršen e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

284 8 17,3 

A. Izvršen e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 140 0,8 

B. Predviden e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

572 4 34,7 B. Predviden e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

277 5 16,8 

B. Predviden e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 

1549 9,4 

B. Predviden e melioracij e 

osuševanj e 

namakanj e 

agromelioracij e 1400 8,5 

Vir : Progra m  usposabljanj a zemljišè , 1993 , Hmeza d Inženirin g Žale c 

Tabela  39:  Melioracije  na  obmoèju  obèine Žalec 

Bodoèe melioracij e so predviden e na 5.72 4 ha kmetijski h zemljiš è (tabel a 
39). Pr i okol i tretjin i posegov gre za prekrivanj e (namakanj e na predhodn o 
osušeni h zemljišèih) . 

Klju b spoznanje m strokovnjako v o številni h nepredvideni h negativni h posle -
dica h hidromelioraci j -  osuševanja , j e ta oblik a posegov predviden a na 
novi h 16,8 % kmetijski h zemljišè . 
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Presoj a stopnj e pokrajinsk e preobrazb e zarad i  melioraci j 

Spremembe  naravnogeografskih  razmer 

Preuèevanj e spremem b naravnogeografski h razme r vkljuèuj e množic o pokra -
jinotvorni h elementov , k i so predme t preuèevanj a fizièn e geografije . Njen e 
posamezn e segment e podrobnej e obravnavaj o tud i nekatere , geografij i so-
rodn e stroke , npr . pedologija , hidrologija , geomorfologija , meteorologija , 
zoologij a in botanika . 

Spremembe  pri  rastlinstvu  in  živalstvu 

Rastlinstv o daj e pokrajin i pomembn o vidn o obeležj e in odraž a geološke , re-
liefne , pedološke , hidrološk e in klimatsk e pogoj e ter  pokrajinsk o vlogo 
èloveka . S spremembam i naravni h pogojev v geološk i preteklost i se j e 
vseskoz i bol j al i man j enakomern o spreminjal a tud i sestav a in razporedite v 
vegetacije . Bol j intenzivn o in hitr o preobrazb o j e sproži l èlovek , k i j e naj -
pre j spremeni l naravn o pokrajin o v kulturno , poznej e pa j e s stalnim i 
posegi vanj o vseskoz i spreminja l en ti p kulturn e pokrajin e v drugega . 
Spreminja l j e rab o ta l in  z nj o vegetacijo , k i se j e le tu  in ta m še ohra -
nil a ko t  naravna . 

V Spodnj i Savinjsk i dolin i se j e po izkušnja h iz preteklost i sèasom a 
izoblikoval a rab a ta l z vegetacijo , k i j e prilagojen a naravni m pogojem . 
Poplavn e površin e ob Savinj i in  pritoki h so bil e pre d regulacijam i in 
melioracijam i bogat o porasl e predvse m z vlagoljubn o vegetacijo , k i j e 
dajal a znaèiln o podob o vlažnem u ravninskem u svetu  in j e nasplo h 
pomenil a pomembn o prvin o ekološk e pestrost i pokrajine . Ob vodotoki h so 
nastal i znaèiln i obreèn i pasov i visok e vegetacije , k i so hkrat i èlenil i 
kmetijsk i prosto r  in nudil i ustrezn e pogoj e za življenj e številni m drobni m 
rastlinski m in živalski m vrstam . Vodn i in obvodn i biotop i so bil i do 
nedavneg a tud i obmoèja , kamo r j e èlovek  najman j posegal . Tu  so se 
pretežn o odvijal i naravn i geomorfološki , hidrološk i in  pedološk i proces i ter 
ustvaril i ekološk o najbogatejš a obmoèja . 

Pred regulacijami , melioracijam i in komasacijam i so bil i bregov i veèin e 
rek , potoko v in jarko v ter  številn e poljsk e pot i in  parceln e mej e porasl e z 
živim i mejami , k i ji h  j e sestavljal a drevesn o -  grmovn a vegetacija . Živ e 
mej e nis o imel e neposredneg a gospodarskeg a pomena , razen neka j lesa, k i 
j e posamezniko m predstavlja l vi r  za kurjavo . Zelo pomembn o vlogo pa so 
imel e pr i avtoregulacijski h pokrajinski h procesih , zlast i pr i uravnavanj u 
taln e vlage in zašèit i ta l pre d vodn o erozij o ter  nenazadnj e pr i mikrobio -
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lošk i aktivnost i tal . Poleg tega so bil e tud i pomembn a zatoèišè a za poljsk o 
divjad , ptic e in drug e živali , bodis i ko t  gnezdišèa , skrivališèa , zavetj a al i 
staln i bivaln i prostor . Zarad i velikeg a števil a vrst , skromneg a poznavanj a 
ter  velik e gibljivost i živali , smo vse do dane s namenjal i njihov i pokrajinsk i 
vlogi premal o pozornosti . 

Obsežne melioracije , regulacij e in tud i komasacij e so neposredn o unièil e 
veli k  del vodneg a in obvodneg a rastlinstv a in živalstva , posredn o pa 
poslabšal e pogoj e za njiho v normale n razvo j in  celo obstoj . Številn e rast -
linsk e in živalsk e vrst e so v novi h življenjski h pogoji h izumrle , se številèn o 
zmanjšal e al i preselile . Na živalstv o j e pomembn o vplival o tud i nov o 
omrežj e poljski h pot i in  širokih , težj e prehodni h kanalov , k i j e presekal o 
nekda j širo k  življenjsk i prosto r  in otežil o al i celo onemogoèil o povezavo 
med odvisnim i biotopi . Z melioracijam i so se moèn o poslabšal i življenjsk i 
pogoj i nekateri h vrs t  divjadi . Na najbol j prizadeti h obmoèji h se j e obèutn o 
zmanjšal o števil o velik e divjadi , k i se j e v glavne m preselil a na obmoèj a z 
ustreznejšim i pogoji . 

Sprememb e rastlinstv a in živalstva , predvse m vegetacijsk e odeje, so vplival e 
na pedološke , hidrološke , mikroreliefn e in mikroklimatsk e spremembe , 
kako r  tud i na fiziognomsk e in socialnogeografsk e razmere . 

Mikroreliefne  spremembe 

Melioracije , do kateri h j e prišl o pretežn o v dn u  doline , so izravnal e 
številn e drobn e reliefn e oblike . Pestr o mikroreliefn o struktur o pre d melio -
racijam i so zamenjal e nove, enolièn e in enostavn e oblike , k i ustrezaj o in -
dustrijskem u naèin u  kmetovanja . Poleg tega j e spreminjanj e mikrorelief a v 
povezavi s spremembam i vsega kompleks a naravni h razmer , sprožil o še 
vrst o novi h in drugaè e intenzivni h geomorfološki h proceso v (erozij a prsti , 
akumulacija , polzenje , usadi) . Zarad i hitrejšeg a vodneg a tok a po kanali -
zirani h struga h se j e moèn o poveèal transpor t  reènega materiala , k i se od-
laga dlj e po tok u  navzdol . Hitrejš i vodn i tok  moènej e spodjed a neutrjen e 
in nezašèiten e bregov e reèni h kori t  in  melioracijski h jarkov , poleg tega pa 
ji h  naèenjat a še soliflukcij a in plitv i usadi . 

Spremembe  pedoloških  razmer 

Že neka j raziska v v Slovenij i (Stritar , 1988 ; Anžik , Stupica , Finžgar , 1989 ) 
je pokazalo , da se proizvodn e sposobnost i hidromorfni h prst i po melioraci -
jah nis o poveèale. Gotov o j e po posegih pretekl o še premal o èasa, venda r 
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pa številn a dejstv a potrjujejo , da se kvalitet a prst i n i izboljšala , nasprotno , 
marsikj e se j e celo poslabšal a (npr . zarad i premešanj a talni h horizontov) . 

Še do nedavneg a j e bil a proizvodn a sposobnos t osnovn o meril o za vre-
dnotenj e zemljišè . Njihov o vrednos t  j e doloèa l ustvarjen i pridele k  ne glede 
na strošk e pridelave . Ta kriteri j vrednotenj a se šele v zadnji h leti h dopol -
njuj e z merjenje m potrebn e energij e za pridelav o na enot o površine . Naj -
veèje razlik e v potrebn i energij i med melioriranimi , hidromorfnim i in nor -
malnim i prstm i so v osnovn i priprav i zemljiš è za setev, kje r  j e na prvi h 
potrebn o vložit i ka r  dvakra t  veè energij e (Strita r  &  Logar , 1987) . 

Po hidromelioracija h se j e pridelav a veèine, trenutn o tržn o vrednejši h 
poljšèin , poveèala , saj j e bil a po melioracija h izsiljen a njivsk a rab a tako -
reko è na celotni h obmoèjih . Ker  so se hidromorfn e prst i po hidromelio -
racija h le mal o spremenile , j e pridelav a poljšèi n na teh zemljišèi h otežena 
in na nji h nikol i ne bo enaki h pridelovalni h pogojev , ko t  ji h  imaj o prst i z 
ustrezni m vodn o -  zraèni m režimom . 

Zarad i bistven o veèje porab e energij e pr i priprav i ta l za setev, so 
obèutljiv e hidromorfn e prst i podvržen e velik o veèjim vplivo m težk e 
mehanizacije . Pod globin o polovic e metr a (do tod sežejo plugi ) se tl a vse 
bol j zbijaj o in postajaj o neprepustn a za kakršnokol i cirkulacij o vode al i 
zraka . Tak o v vlažni h obdobji h zastaj a voda v vsak i najmanjš i kotanji , ob 
suš i pa obsežn a obmoèj a izgubij o t.i . rezervn o vodo, k i j e teda j edin i vi r 
napajanja . Zat o j e na teh prste h zelo pomembn a ustrezn a raba , pr i kater i 
na j bi uporab o težk e mehanizacij e zmanjšal i na najmanjš o možn o mero . 
Pridelovaln i pogoj i obsežni h obmoèi j "antropogeni h tal " so se moèn o 
poslabšal i tud i zarad i nepotrebneg a premešanj a talni h horizontov . Do 
premešanj a j e prišlo , ker  pr i kopanj u  kanalov , jarko v in dreno v nis o pre d 
tem odstranil i zgornj e plast i prsti , k i bi j o po opravljeni h posegih lahk o 
ponovn o razgrnili , kako r  tud i zarad i preglobokeg a oranj a na zaplata h s 
plitvim i prstmi . 

Spremembe  znaèilnosti  vodotokov 

Pregrob i posegi so pripeljal i do veèjih hidrološki h sprememb , k i vplivaj o 
na številn e naravn e in družben e pojav e in pokrajinsk e procese . Zarad i pre -
tiraneg a izravnavanj a in poglabljanj a strug , utrjevanj a brego v in krèenj a 
rastj a se j e moèn o znižal a taln a voda , bistven o so se poslabšal i življenjsk i 
pogoj i v vod i in  ob nje j ter  kvalitet a vode v strugah , hkrat i pa imaj o 
umetn i vodotok i velik o manjš o športno-rekreacijsk o in estetsk o vrednost . 



126 Savinjsk a 

Plitv a voda v široki h kanalizirani h struga h j e bol j podvržen a tempera -
turni m sprememba m in j e zarad i neobraslost i stru g spremenil a barvo , ka r 
vpliv a na absorbcij o toplote . Zarad i hitrejšeg a odtok a in hitrejšeg a 
izpiranj a gnoji l in  biocido v s kmetijski h obmoèi j se vodotok i bol j 
onesnažujejo . Samoèistiln a sposobnos t regulirani h vodotoko v j e zelo nizka . 

Z melioracijam i so kmetijsk a zemljišè a uspešn o zavarovan a pre d manjšimi , 
vsakoletnim i poplavami . Ob katastrofalni h poplava h 1. novembr a 1990 , k i 
so zajel e zlast i poreèj e Savinj e in delom a Save, so bil a v poplavni h ravni -
cah zelo prizadet a kmetijsk a zemljišè a na stik u  med "urejeno " in 
"neurejeno " odvodnjo . Tu  j e poplavn a voda odplaknil a veè centimetro v de-
belo zgornj o plas t  prst i s številni h njivski h površi n in j o pote m skupa j z 
drugi m akumulacijski m materialo m odložil a ob pregradah , najfinejš i delc i 
pa so se usedal i na dn u  kotanj , tud i do pol metr a na debelo . 

Spremembe  režima  talne  vode 

Osnovn i name n hidromelioraci j j e pra v uredite v režim a taln e vode. Z us-
treznim i osuševalnim i in namakalnim i sistem i j e v naèelu  mogoèe uspešn o 
uravnavat i taln o vlago v sušni h in vlažni h razmerah . Z ureditvij o predvse m 
osuševalni h sistemo v se j e gladin a taln e vode znižala , ka r  j e ugodn o za 
kmetijstv o v obèasni h kratkotrajni h vlažni h obdobji h spomladi , medte m k o 
so se v sušni h obdobji h bistven o poslabšal i pridelovaln i pogoji . 

Posledic a so manjš i pridelk i na prizadeti h meliorirani h površinah . Zat o j e 
nujn o potrebn o namakanje , k i pa j e povezan o z velikim i stroški . Postavlj a 
se vprašanje , al i ne bi bil o ekonomsk o uèinkovitejš e kmetijstv o na ne-
meliorirani h zemljišèi h s pretežn o travnišk o rabo , ko t  pa z melioracijam i 
izsiljen a pridelav a poljšèin . 

Z ekološkeg a vidik a pomen i znižan a gladin a taln e vode moèn o poslabšan e 
rastišèn e pogoj e za številn e avtohton e vlagoljubn e rastlinsk e in živalsk e 
vrste , k i so bodis i izumrle , al i pa se j e znižal o števil o osebko v v vrst i 
(Jež, 1986) . 

Spremembe  mikroklime 

Èepra v ne razpolagam o s podatk i o sprememba h mikroklimatski h razme r 
zarad i melioracij , sklepam o nanj e po vzroèn o posledièni h zvezah v kom -
pleks u  naravnogeografski h dejavnikov . 
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Melioracijsk i posegi so vplival i na sprememb e mikroklimatski h razme r 
neposredn o z osuševanje m in odstranjevanje m drevesn o grmovni h pregrad , 
posredn o pa se j e klim a spremenil a s sprememb o talnih , hidrografskih , 
mikroreliefni h in vegetacijski h razmer . Sprememb a posamezn e sestavin e 
pogojuj e tud i sprememb o mikroklim e in lokaln e klime . Z izgradnj o 
osuševalni h sistemo v se voda velik o hitrej e izced i s površinskeg a talneg a 
sloj a in odteèe po odvodni h jarkih . Z osuševanje m ta l se osuš i tud i zra k 
nad njimi , poveèa se evapotranspiracija , odvaj a se man j toplote , ka r 
poveèuj e kolebanj a temperatu r  zrak a in vode. S sprememb o rab e ta l se 
poveèa tud i vertikaln o mešanj e zraka . Razgaljen e njivsk e površin e 
absorbiraj o veè sonèn e energij e ko t  tla , k i so porasl a z vegetacij o (barv a 
prsti , vlažnost...) . Z zvišanje m temperatur e ta l se zopet poveèa 
izhlapevanje , ka r  pomen i dodatn o hitrejš e osuševanje . V dolgi h sušni h 
obdobji h so tak o ugodnejš i kmetijsk o pridelovaln i pogoj i na globokih , 
težkih , humoznih , hidromorfni h tleh , k i bolj e zadržujej o vodo ko t  na 
prodnati h in pešèeni h al i osušeni h tleh . 

Pri prouèevanj u  vpliv a podnebj a na ras t  in razvo j kmetijski h rastli n  j e 
potrebn o upoštevat i naslednj e meteorološk e in drug e dejavnike : kolièin o in 
razporedite v padavin , temperaturo , trajanj e sonènega obsevanja , veter  in re-
lativn o zraèn o vlago ter  vrst o kmetijski h rastli n  in njihov e zahtev e ozirom a 
obèutljivos t  na obièajn e in ekstremn e meteorološk e pojave . Na tem mest u 
velj a posebej izpostavit i suš o in moèo, k i na j bi j u  blažil i ozirom a uravna -
val i z melioracijami . 

Fiziognomske  spremembe 

Z obsežnim i melioracijam i in komasacijam i se j e v neka j leti h moèn o 
spremenil a zunanj a podob a marsikatereg a dela naš e agrarn e pokrajine . 
Preobrazb o ponazarjaj o zlast i sprememb e v rab i tal , poljsk i razdelitv i in 
poselitv i ter  fiziognomij i vasi . 

1. Sprememb e rab e ta l 

Pokrajinsk o preobrazbo , nastal o zarad i melioraci j in  komasaci j sm o ugo-
tavljal i predvse m s primerjav o obsega in razporeditv e posamezni h zem-
ljiški h kategori j pre d posegi in po nji h (tabel a 40 , slik a 25) . 

Preobrazb a agrarn e pokrajin e se odraž a tud i v zemljiške m katastr u  in 
kmetijsk i statistiki , k i j u  klju b neažurnost i in  nezanesljivost i uporabljam o 
kot  kljuèn a vira . 
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Zemljišk a kategorij a Obèin a Žalec 
1981/199 1 

Savinjsk a regij a 
1981/199 1 

njiva , vr t 103, 2 95,9 

sadovnja k 94,7 102, 5 

vinogra d 112, 8 100, 5 

travni k 100, 8 101, 4 

pašni k 93,9 96, 4 

gozd 100, 1 100, 0 

nerod. , rib. , moèvir . 94,9 106, 6 

Vir : Statistièn i  podatk i  po obèina h  R Slovenije . Kmetijstv o 1981 , 1991 . Zavo d R 

Slovenij e za statistiko , Ljubljan a 

Tabela  40:  Spremembe  zemljiških  kategorij  med  letoma  1981  in  1991 

Z melioracijam i se vedn o bol j al i man j spremen i rab a tal , saj j e njiho v 
cil j poveèanj e njivski h površin . Prehajanj e ekstenzivn e travnišk e rab e v in -
tenzivn o njivsk o pomen i ne le velik e ekonomske , temve è tud i ekološk e 
spremembe . Njivsk a rab a pomen i bistven o veèjo porab o umetni h gnoji l in 
zašèitni h sredste v ter  energij e za obdelavo , ka r  nujn o vpliv a na strukturo , 
teksturo , in kemize m prsti , življenjsk e pogoj e v prst i in  na tleh , 
ogroženos t  taln e vode itd . 

V razlièni h naravni h razmera h so razlièn a optimaln a razmerj a med 
posameznim i kategorijam i rabe . Dovoljen a al i bolj e priporoèljiv a rab a j e 
opredeljen a le na obmoèji h varstv a vodni h virov , medte m k o za ostal a 
obmoèj a n i normativov . V današnji h razmera h se tud i ne upoštevaj o 
sistem i kolobarjenja . Izsiljen a njivsk a rab a im a nujn o ekološk o oporeèn e 
posledic e za pokrajino . V Savinjsk i dolin i j e pestr a rab a ta l pre d posegi 
pomenil a prilagajanj e naravni m razmera m in j e bil a plo d dolgoletni h iz-
kušenj . 

V okvir u  rab e ta l v Spodnj i Savinjsk i dolin i j e potrebn o opozorit i tud i na 
številn a posamezn a dreves a in drevesn e skupin e ob poteh , cestah , na par -
celni h mejah , na pašniki h in travnikih , k i so pre d melioracijam i predstav -
ljal i sicer  drobno , površinsk o zanemarljivo , a fiziognomsk o in ekološk o 
zelo pomembn o prvin o kmetijsk e pokrajine . Ker  so pr i mehaniziran i obde-
lavi predstavljal e "oviro" , so ji h  odstranili . 
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2. Sprememb e poljsk e razdelitv e 

Po melioriracija h so veèin o zemljiš è komasirali . Z njim i so združil i 
razdrobljen a kmetijsk a zemljišè a in s tem ustvaril i tud i drugaèn o podob o 
agrarn e pokrajine . Prevladujej o veèji , geometrijsk o oblikovan i zemljišk i kos i 
in  parcel e z nov o lego, k i ustrezaj o predvse m glede na dostopnost . S 
komasacijam i j e opredeljen a tud i nov a lega parcel , k i doloè a smer stroj -
nega obdelovanj a in smer sejanj a poljšèi n in bi moral a bit i prilagojen a re-
liefu . 

3. Vpli v melioraci j na preobrazb o vasi 

Èepra v so melioracij e in komasacij e potekal e loèen o od urejanj a vasi , j e 
spreminjanj e kmetijski h zemljiš è posredn o vplival o tud i na naselja . V prv i 
vrst i gre za družbeno-ekonomsk e spremembe , k i so pogojeval e tud i spre -
memb o zunanj e podob e vasi . Z melioracijam i se j e namre è naèrtn o spre -
menil a proizvodn a usmerite v in z nj o rab a ta l ter  naravnogeografsk e 
znaèilnosti , k i sežejo prek o umetn o zaèrtani h mej a melioracijsko-komasacij -
ski h obmoèij . Številn e sprememb e v zunanj i podob i vasi nis o sam o posle -
dic a melioraci j in  komasacij , temve è so k  tem u prispeval e še številn e 
drug e spreminjajoè e se družbenoekonomsk e razmere . Klju b tem u j e 
mogoèe opredelit i nekater e sprememb e v fiziognomij i vasi , k i so pretežn o 
posledic a melioracijski h posegov. 

Sprememb a rab e ta l in  proizvodne  usmeritve , nastal e z melioracijami , so 
terjal e tud i ustrezn o opremljanj e kmeèki h gospodarste v -  gradite v al i 
preuredite v hlevov , prostoro v za nov e kmetijsk e stroje , siloso v itd . 

Z zavarovanje m kmetijski h zemljiš è so melioriran a zemljišè a trajn o name -
njen a kmetijstv u  in nanj e se pozidav a ne širi . Paè pa se nov e gradnj e naj -
pogostej e širij o v sadovnjak e ob vaseh , k i so do nedavneg a pomenil i bla g 
preho d vasi v okolišk i svet  nji v in travnikov . 

Vpli v melioraci j  n a ekonomsk e razmer e 

V Spodnj i Savinjsk i dolin i se j e skoz i stoletj a izoblikova l in  ohranja l 
doloèen naèi n zemljišk e rabe , k i j e ustreza l polikulturnemu , samooskrb -
nem u kmetijstvu . Kmetijstv o z izrazit o samooskrbn o funkcij o pa j e hkrat i 
pomenil o tud i pomembe n delež ustvarjeneg a narodneg a dohodk a v savinj -
ski h obèinah . 
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Delež kmetijstva  v narodnem  dohodku  obèine Žalec 

Delež narodneg a dohodk a od zasebnega sektorj a v kmetijstv u  žalsk e 
obèine , glede na skupn i narodn i dohodek , se j e med letom a 198 1 in 198 9 
(novejši h podatko v ni ) zmanjša l iz 6,7 % na 2,3% . Klju b tem u j e kmetijstv o 
v obèin i pomembn a gospodarsk a panoga . Razvojn i program i so še nadalj e 
usmerjen i v nje n razvoj , zlast i v nadaljnj e usposabljanj e kmetijski h zem-
ljiš è za intenzivnejš o pridelavo . 

Proizvodna  usmerjenost  kmetijstva 

1. Kmetijsk a pridelav a poljšèi n na meliorirani h in komasirani h zemljišèi h 

Po razpoložljivi h vsakoletni h statistièni h podatki h savinjski h obèin in pose-
bej žalske , smo primerjal i usmerite v in obseg kmetijsk e pridelav e pre d 
melioracijam i in komasacijam i ter  po njih . Ugotovil i sm o sprememb e 
površin , hektarskeg a donos a in kolièin e pridelk a najpomembnejši h poljšèi n 
(tabel a 41) . 

Veli k  del meliorirani h površi n j e pre d posegi obsegal travnik e in pašnike , 
kje r  so prideloval i seno, na njiva h pa so poleg hmelj a prevladoval e tradi -
cionaln e poljšèine : koruz a za zrnje , krompir , krmn a pesa, krmn o korenje , 
detelja . 

1 pšenic a jeème n koruz a krompi r fižo l 

e pov r ha povr - ha pov r ha pov r ha povr - ha 

t -šin a do - šin a do - -šin a do - -šin a do - šin a do -

o (ha) no s (ha) no s (ha) no s (ha) no s (ha) no s 

80 77 7 42 48 0 150 33 12, 8 

81 60 3 29, 7 153 24, 4 84 8 44, 6 41 5 182 48 19, 6 

82 72 6 37 81 24, 4 36 2 41, 7 36 6 133 44 14 

83 70 0 40, 7 80 24, 7 92 3 42, 8 36 4 152 34 13, 3 

84 65 6 42, 1 93 30, 8 96 1 51, 2 31 1 135 34 12, 4 

85 54 9 40, 6 123 29, 9 107 6 51, 5 30 4 144 34 12, 9 

86 50 1 34, 6 136 22, 9 106 6 52, 7 32 4 165 36 11, 8 

87 47 3 43, 3 88 28, 6 123 4 55, 9 33 7 161 48 11, 7 

88 38 6 42, 2 72 30, 6 115 5 48 35 8 126 49 8,9 

89 39 6 42, 3 87 33 114 2 53, 5 33 9 112 42 11, 7 

90 49 2 39 93 31, 1 113 1 55, 8 33 3 142 50 13, 3 

91 54 5 39, 8 118 33, 5 108 2 54, 8 34 1 164 51 14, 4 
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1 sil . koruz a mešanic a hmel j è. detelj a lucern a 

e pov r ha povr - ha pov r ha pov r ha pov r ha 

t -šin a do - šin a do - -sin a do - sin a do - sin a do -

o (ha) no s (ha) no s (ha) no s (ha) no s (ha) no s 

80 106 7 369, 7 85 74, 1 142 3 14, 5 41 3 74, 5 40 1 78, 9 

81 119 2 379, 6 120 73, 6 148 2 17, 3 39 5 80, 3 38 0 84, 1 

82 128 2 394, 4 108 57, 5 156 5 17, 7 31 0 68, 9 32 7 77, 5 

83 137 5 384, 7 109 86 161 9 13, 8 25 6 76, 8 25 7 82, 3 

84 152 0 414, 3 110 91, 8 164 1 18, 3 20 7 76, 3 22 0 82, 6 

85 150 4 362, 6 94 81, 8 164 9 16 20 3 64, 6 20 3 71, 6 

86 152 5 371, 8 110 83 161 0 14, 6 197 61, 5 179 66, 3 

87 154 0 402, 4 103 82, 6 165 5 18, 4 165 72, 8 173 84 

88 183 9 337, 4 109 65, 6 162 1 15, 3 169 63, 5 187 65, 8 

89 178 2 403, 5 128 75, 4 165 7 13, 3 21 0 56, 7 153 85, 8 

90 190 2 382, 4 130 73, 1 165 7 14, 4 146 77 151 85 

91 171 4 404, 7 105 82, 9 164 1 15, 7 147 83, 9 135 101, 3 

Vir : Statistièn i  podatk i  po obèina h  R Slovenije . Kmetijstv o 198 0 - 1991 . Zavo d R 

Slovenij e za statistiko , Ljubljan a 

Tabela  41:  Površine  in  hektarski  donosi  prevladujoèih  poljšèin  v obèini 
Žalec v letih  1980  in  1991 

Na novi h njivski h površina h pa prevladuj e pridelav a trenutn o ekonomsk o 
vrednejši h poljšèin . To so poljšèine , k i imaj o povpreèn o velik o veèjo 
vrednos t  v žitni h enota h ko t  tradicionaln e poljšèin e (hmelj , silažn a koruza , 
koruz a za zrnj e in pšenica) . 

Z melioracijam i se j e poveèal a površin a poljšèi n in njihov a pridelava . Veèja 
pridelav a j e skora j izkljuèn o posledic a novi h njivski h površin , kajt i hektar -
sk i donos i so vsa let a takoreko è enaki ; odvisn i so predvse m od klimatski h 
razme r v posamezni h leti h (slik a 26 , slik a 27) . 

2. Prirej a živin e in živalski h proizvodo v 

Z veèjo pridelav o krmni h kultur , zlast i silažn e koruze , so po melioracija h 
boljš i pogoj i za živinorejo , klju b tem u pa se j e med letom a 198 1 in 199 1 
zmanjšal a prirej a goveje živin e za 15,5% . 
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Stroški  kmetijske  pridelave 

1. Porab a umetni h gnoji l in  zašèitni h sredste v 

S poveèanje m njivski h površi n in obsega pridelav e poljšèi n so se poveèal i 
tud i strošk i pridelave , k i se odražaj o v veèji porab i mineralni h gnoji l in 
zašèitni h sredste v ter  veèji porab i energij e za obdelav o meliorirani h zem-
ljišè . 

Podatk i o porab i umetni h gnoji l v leti h pre d melioracijam i so zelo skopi . 
Po ocenah kmetijski h strokovnjako v j e bil a porab a v sedemdeseti h leti h 
nekolik o manjš a ko t  j e v zadnji h neka j letih . Ta podate k  j e le grob a 
ocena, k i pa ne upoštev a kvalitet e mineralni h gnojil , ozirom a njihov e hra -
niln e vrednosti , k i se bol j al i man j spreminja . Ker  se z novim i teh -
nološkim i postopk i proizvajaj o predvse m gnojil a z vse veèjim deležem hra -
nil , j e sedanj a poraba , v primerjav i s porab o pre d melioracijami , dost i 
veèja ko t  kažej o ocenjen e kolièine . V struktur i porabljeni h gnoji l prevladu -
jej o dušièn a in fosfo r  na gnojila . 

Po navedba h kmetijski h strokovnjako v se j e porab a umetni h gnoji l zelo 
poveèala med melioracijam i in neposredn o po njih . To j e razumljivo , saj 
je za melioracijsk a dela znaèiln o tud i sistematièn o založn o gnojenje . 

Uredite v novi h njivski h površi n in uvajanj e novi h kultu r  po melioracija h j e 
terjal o tud i porab o veèji h kolièi n in za nove kultur e ustrezni h zašèitni h 
sredstev . 

Enak a porab a mineralni h gnoji l in  zašèitni h sredste v na površinsk o enoto , 
toda po kolièin i veèja porab a na vseh melioracijski h obmoèji h sicer  ne 
pomen i veèjega strošk a za pridelav o poljšèin , pomen i pa veèjo kolièin o 
kemièni h sredstev , k i ji h  vsak o let o sprejmej o melioriran a tla . Zat o j e 
poleg njihoveg a ekonomsk o pozitivneg a uèink a (hraniln o zašèitn a funkcija ) 
pomembn o opozorit i na zelo slab o preuèe n ekološk i uèinek . Èetud i na 
obravnavane m obmoèj u  še n i zabeležene onesnaženost i voda s pesticid i 
(Raziskav e kakovost i površinski h voda v R Sloveniji , 1990) , ob ne-
zmanjšan i porab i umetni h gnoji l in  zašèitni h sredstev , lahk o prid e do nji -
hovega onesnaženj a (ko t  npr . onesnaženos t Ledave). 

2. Porab a energij e za obdelav o meliorirani h zemljiš è 

Že pr i preuèevanj u  pedološki h razme r smo ugotovili , da se z melioracijam i 
znaèaj hidromorfni h prst i lahk o le mal o spremeni . Pridelav a na teh zem-
ljišèi h ostaj a tud i po posegih otežena in na nji h ne dosežemo enaki h 
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pridelovalni h razme r ko t  pr i prste h z ustreznejšim i vodno-zraènim i raz -
merami . 

Pri ugotavljanj u  porabljen e energij e na meliorirani h zemljišèi h j e potrebn o 
upoštevat i tud i novo parceln o razdelitev . Èetud i so posledic a drugeg a 
kmetijsk o ureditveneg a posega -  komasacij , se že z melioracijam i uredij o 
novi , geometrijsk o oblikovan i zemljišk i kompleksi , ustrezn i za komasacije . 

Na melioracijsk o komasacijski h obmoèji h se j e s posegi poveèala velikos t 
parcel , k i imaj o ustreznejš o oblik o za strojn o obdelav o in so pravilom a 
lažj e dostopne . V koliko r  j e na zemljišèi h enak  al i podobe n koloba r  pre d 
posegi in po njih , so strošk i pridelav e po posegih manjš i (manjš a j e pora -
ba delovneg a èasa in manjš i so strošk i strojneg a in roènega dela) . Kje r  pa 
so bil i na melioracijsko-komasacijski h obmoèji h pre d posegi travniki , po 
nji h pa njive , so nov i strošk i pridelav e veèji (Voga, 1988) . V obeh pri -
meri h j e potrebn o upoštevat i tud i druge , že omenjen e ekonomsk e kate -
gorij e in seveda tud i strošk e komasacij . 

3. Strošk i urejanj a zemljiš è 

Strošk i urejanj a zemljiš è z melioracijam i bre z ureditv e osnovn e odvodnje , 
k i vkljuèuj e tud i uredite v pomembnejši h melioracijski h jarkov , znašaj o 
povpreèn o 450 0 nemški h mar k  na hektar . 

4. Strošk i vzdrževanj a melioracijski h sistemo v 

Za uèinkovit o delovanj e melioracijski h sistemo v so zelo pomembn a redn a 
vzdrževaln a dela . Njiho v progra m del na meliorirani h zemljišèi h vkljuèuj e 
vzdrževanj e vseh objekto v in naprav , k i so ji h  zgradil i za potreb e melio -
racij . To j e èišèenj e melioracijski h jarko v in cevne drenaže , vzdrževanj e 
dovozni h in poljski h pot i itd . Vzdrževanj e ne potek a po programu . Težave 
in nesoglasja , k i so melioracij e vseskoz i spremljala , so se po njihov i iz-
vedbi prenesl a na vzdrževaln a dela . Lastnik i in  uporabnik i meliorirani h 
zemljiš è namre è marsikj e zahtevajo , da izvajale c melioraci j najpre j poprav i 
napake , k i ji h  j e zagreši l s tehnièn o slabi m posegom , in da ured i zem-
ljišè e za vsaj tak o donosn o kmetijsk o pridelav o ko t  j e bil a pre d posegi . 
Zarad i neizpolnjeni h zahte v številn i kmetj e ne plaèujej o prispevko v za 
vzdrževaln a dela , k i se zato tud i ne opravljajo . 
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Skle p 

Preuèevanj e melioracijski h vplivo v na pokrajinsk e sprememb e obravnav a 
pokrajin o ko t  siste m naravni h in družbenoekonomski h sestavin , k i so 
medsebojn o povezane . Melioracij e so neposredn o spremenil e številn e 
naravnogeografske , fiziognomsk e in socialnoekonomsk e razmere . Še 
številnejš e so posredn e sprememb e medsebojni h uèinkovan j posamezni h 
pojavo v in proceso v znotra j posamezni h sklopo v geografski h pojavo v in 
med njimi . 

Pri naèrtovanj u  veèin e melioraci j nis o upošteval i naravnogeografski h raz -
mer . S posegi se j e forsiral a njivsk a raba , k i pa n i vedn o prilagojen a in 
prilagodljiv a naravni m pogojem . Posledic a neustrezn e nov e rab e j e njen a 
nesprejemljivos t  z naravnogeografskeg a in tud i ekonomskeg a vidik a 
(potrebn a so velik a vlaganj a energije) . Neprimern o nov o rabo , z moèn o 
poveèani m deležem nji v in zmanjšani m deležem travnikov , izkazujej o zlast i 
obmoèj a al i njihov i del i s hidromorfnim i tip i prsti . 

Ob upoštevanj u  naravni h in družbeni h znaèilnost i pokraji n in ob pred -
postavki , da optimaln o rab o ta l in  optimaln o kmetijsk o pridelav o doloèaj o 
tud i številn i nekmetijsk i cilji , so nekater e znaèilnost i doloèen e ko t  merila , 
k i opredeljujej o kompromi s med zahtevam i po varovanj u  in ohranjanj u 
okolj a ter  potrebam i po njegove m spreminjanju . Meril a vse bol j in  bol j ko t 
iz potre b izhajaj o iz okolj a in njegovi h omejite v ozirom a prilagajanj a 
njemu . 

Kot meril a pr i vrednotenj u  uèinko v melioraci j in  pr i naèrtovanj u  novi h b i 
bil o idealn o upoštevat i vse dejavnik e v pokrajini , k i se zarad i posega po-
sredn o al i neposredn o spremenijo . Venda r pa j e teh toliko , da so takšn i 
kompleksn i pristop i zelo težk o obvladljiv i in  nujn o neenakovredn o 
obravnavaj o posamezn e pojav e v pokrajin i in  so prepleten i s številnim i 
neznankami . Zat o moram o pr i vrednotenju , kako r  tud i naèrtovanju , ubrat i 
ka r  najbol j pragmatièn o pot , kje r  izkorišèam o vsa obstojeè a znanj a in 
gradiv a o pokrajin i in  o posledica h posegov. 

Dobr o geografsk o poznavanj e pokrajin e pa v vsake m primer u  ostaj a 
osnovn o izhodišè e za sprejemljiv o naèrtovanj e posegov. Šele na tej osnov i 
lahk o izme d množic e pojavo v v pokrajin i ko t  meril a izberem o tiste , k i so 
za nek o pokrajin o odloèilneg a pomen a in bod o s predvidenim i posegi 
kratkoroèno , dolgoroèno , neposredn o al i posredn o prizadet i in  seveda tiste , 
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k i dovol j jasn o reagiraj o na spremembe , da lahk o uèink e splo h identifi -
ciramo . 

Osnovn o izhodišè e nadaljnjeg a urejanj a j e obravnavanj e kmetijski h zemljiš è 
znotra j pokrajine . Kmetijsk a zemljišè a nis o sam o agrarnoekonomsk a vre-
dnota , temve è tud i del èlovekoveg a okolja . Njihov o urejanje  zato nikako r  n i 
samo domen a kmetijskeg a naèrtovanja , temve è celoviteg a urejanj a 
podeželja . Kmetijsk o pokrajin o moram o urejat i tako , da bo klju b razvoj u 
zadržal a svoj o identiteto . To izhodišè e j e pomembn o pr i nadaljnji  realizacij i 
program a urejanj a kmetijski h zemljiš è v Savinjsk i dolin i za intenzivn o 
kmetijsk o pridelavo , k i predvidev a nov o "akcijo " ukrepo v v oblik i 
nadaljnjeg a osuševanja , izgradnj e akumulacijski h jezer  in namakalni h 
sistemov , ka r  bo povzroèil o nov e skokovit e sprememb e pojavo v in 
procesov . 

Že veè let  opozarjamo , da j e okolj e moèn o onesnažen o ne le v Celju , am -
pak  tud i na obmoèj u  Savinjsk e doline . Èepra v so znan i predlog i ukrepov , 
kak o sanirat i nekater a obmoèja , j e njihov o izvajanj e zelo poèasno . 

Onesnaženost  okolja  v Celju  in  Savinjski 
(Darka  DOMITROVIÈ  URANJEK 19 ) 

Že veè let  opozarjamo , da j e okolj e moèn o onesnažen o ne le v Celju , tem -
veè tud i na obmoèj u  Savinjske . Èepra v so znan i predlog i ukrepov , kak o 
na nekateri h obmoèji h sanirat i okolje , j e njihov o izvajanj e zelo poèasno . 

Onesnaženos t  okolj a n a obmoèj u Savinjsk e 

Onesnaženost  zraka 

Vsa veèja naselj a v kotlinski h in dolinski h legah so èezmern o onesnažena . 
Celj e j e v 4. obmoèj u  kritièn e onesnaženost i zraka , Štore , Laško , Rimsk e 
Toplice , Sedraž , Žalec in Prebol d pa se uvršèaj o v 3. razre d onesnaženost i 
zraka . Ocenjujemo , da b i v tretj e obmoèj e onesnaženost i zrak a lahk o sodi -
la tud i Mozirj e in Liboje,  èe b i opravljal i meritv e onesnaženosti . 

prof.  geogr.  in  sociol.,  vodilni  urbanist  in  ekolog,  Razvojni  center  Celje,  Ul.  XIV. 

divizije  14,  63000  Celje, 
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Kra j 

s o 9 di m 

Kra j 
štev. 
meri -

tev 

Cp 
ugfrn 3 

Cm 
ugfrn 3 

razvr -
stite v 

na 
mest 

o 

štev. 
mer i 
tev 

Cp 
ugfrn 3 

Cm 
ugfrn 3 

razvr -
stite v 

na 
mest o 

Celje 
Teharj e 

183 70 580 5. 179 20 120 22. 

Lašk o 173 60 170 10. 173 30 130 12. 
Štor e 183 50 290 14. 181 20 100 26. 
Žalec 181 50 140 15. 150 30 120 16. 
Rimsk e 
Toplic e 

145 8 270 44. 143 20 100 44. 

Celje 
Center 

26 50 100 48. 26 20 60 48. 

Vir : Podatk i  RHM Z 

Tabela  42:  Razvrstitev  krajev  v Sloveniji  po povpreènih  koncentracijah 
S02 in  dima  v kurilni  sezoni  1991/92  na  obmoèju  Savinjske  v 
okviru  osnovne  merilne  mreže 

s o 9 di m 

MI K kri t MI K 

Celj e - Teharj e 35 1 0 

Rimsk e Toplic e 22 - 0 

Štor e 14 - 0 

Lašk o 9 - 1 

Žale c 6 - 0 
Vir : podatk i  RHM Z 

Tabela  43:  Število  dni  s preseženo  mejno  emisijsko  (MIK) in  kritièno  24-
urno  koncentracijo  za S02 in  dima  na  obmoèju  Savinjske  v 
okviru  osnovne  merilne  mreže 

Na kakovos t  zrak a vplivaj o tehnološk e emisije , emisij e iz vseh vrs t  kurišè , 
emisij e promet a (k i so zarad i neizgrajeneg a in preobremenjeneg a omrežj a 
zelo problematiène!) , opazn i pa so tud i vpliv i visoki h dimniko v predvse m 
iz TE Šoštan j in  deln o TE Trbovlje . 
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Razen emisi j žveplovega dioksida , se kažej o še negativn i uèink i emisi j 
fluorido v (te so zdravj u  60 x bol j škodljiv e ko t  emisij e S0 2) v Celj u  in Li -
bojah . Sanacijsk i ukrep i so emisij e fluorido v zmanjšal i v Celj u  (EMO -
namestite v èistiln e naprave ) in Liboja h (ukinite v dela proizvodnj e v LIK) . 

Onesnaženost  vodotokov 

Ekološk o so obremenjen i tud i vodotoki . V najslabše m kakovostne m 
razred u  -  biološk o mrtv a j e Vzhodn a Ložnic a pod iztoko m izcedni h vod iz 
celjski h deponij , v 4. kritièn o onesnažene m kakovostne m razred u  pa so: 
Voglajn a pod izlivo m GZ-2 , Savinj a pod Laški m in Libojsk a Bistric a pod 
Keramièn o industrij o Liboje . 

Savinj a ko t  najveèj i vodoto k  se j e let a 199 1 za Luèam i uvrstil a v 2. ka -
kovostn i razre d in postopoma , zarad i obremenjeni h odpla k  iz naselij , 
prešl a v 2. -  3. kakovostn i razred . V Letuš u  se njen a kakovost , zarad i do-
tok a moèn o obremenjeni h odpla k  Pake, poslabš a do 3. kakovostneg a 
razreda . Za iztoko m Voglajn e pa Savinj a preid e že v 3. -  4. razred , v 
Laške m pa v 4. kakovostn i razred . Pred izlivo m v Savo se kakovos t  Sa-
vinj e izboljš a do 3. kakovostneg a razreda . 

Pri drugi h vodotoki h navaja m le tist e odseke , kateri h kakovos t  j e slabš a 
od 2. -  3. kakovostneg a razreda : 
•  Merinšèica , prito k  Bolsk e j e pod Vranski m v 3. -  4. kakovostne m 

razredu , 
•  Trebni k  j e za Braslovèam i v 3. kakovostne m razredu , 
•  Lava pre d iztoko m v Savinj o v 3. razred u  onesnaženosti , 
•  Žovnešk o jezero  in Trnovc a so v 3. -  4. kakovostne m razredu , enak o 

velj a tud i za Šmartinsk o jezero , 
•  Hudinj a za Vojniko m in Škofj o vasj o ter  po iztok u  Vzhodn e Ložnic e v 

3. kakovostne m razredu , 
•  Reèica pr i izliv u  v Savinj o v Laške m v 3. kakovostne m razredu . 

Hidrotehnièn i posegi pr i ureditva h vodotoko v in melioracija h so v veèin i 
primero v izveden i tako , da ne prispevaj o k  izboljšanj u  ekološki h razme r in 
vzpostavljanj u  naravneg a ravnovesja . 

Posledice onesnaževanja  okolja 

Predstav o o stopnj i onesnaženost i okolj a dopolnjujej o še podatk i o posledi -
cah prekomern e polucij e škodljivi h snov i v okolje , k i se kažejo : 
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•  pr i poškodovanost i gozdov, k i v nekateri h predeli h dosega zelo veli k 
obseg; npr : na obmoèj u  mozirsk e obèin e j e le še 1% površin e gozdov, 
k i ne kažej o vidni h zunanji h poškod b zarad i onesnaženost i (veè o tem 
v predhodne m poglavj u  o gozdovih) , 

•  pr i poškodba h dedn e snov i na rastlinah , kje r  j e bi l 4. razre d 
poškodovanost i (primerjam o ga lahk o npr . z najbol j ogroženim i gozdovi ) 
zabeležen na naslednji h toèka h -  v bližin i EM A v Celju , v Sedraž u  ter 
Marij a Rek i v žalsk i obèini , 3. razre d poškodovanost i genetskeg a mate -
rial a pa v Okonini , Podvolovljeku , Andrežu , Bukovžlak u  in Slanca h v 
Celj u  in na d Jurkloštrom , 

•  pr i zdravstvene m stanj u  prebivalstva , predvse m pr i bolezni h dihal , 
kronièni h pljuèni h obolenjih , alergiènih , obstruktivnih , pa tud i rakasti h 
in drugi h obolenjih . 

Kakovos t  okolj a v  Celj u 

Celj e j e prekomern o onesnaženo , ne le zarad i negativni h vplivo v pretekleg a in 
sedanjeg a delovanj a industrije , paè pa tud i zarad i svoj e kotlinsk e lege. 
Èepra v sodij o aktivnost i pr i ugotavljanj u  stopnj e onesnaženost i okolj a in 
zahtev e po sanacij i najveèji h viro v emisi j že v sedemdeset a leta , rezultat i 
sanacijski h ukrepo v še vedn o nis o zadovoljivi , saj je : 

•  Celj e še vedn o v 4. obmoèj u  najbol j onesnaženi h kraje v v Sloveniji , 
èeprav so se emisij e S0 2 v ozraèj e v zadnji h petnajsti h leti h zmanjšal e 
za skora j polovico . Štor e so v 3. obmoèj u  onesnaženost i zraka . Najveèj i 
onesnaževalc i so: Železarn a Štor e -  pra h in težk e kovine , Cinkarn a -
S0 2 , Zlatarn a -  nitrozn i plini , Aero , Libel a in Eto l -  organsk a topila ; 
kurišè a S0 2 in  dim , neureje n prome t ter  svinec , dušikov i oksidi , or -
gansk e spojine , .. . 

•  v 4. kakovostne m razredu , so še vedn o Vzhodn a Ložnic a pod izlivo m 
izcedni h vod iz obeh deponij . Voglajn a pre d izlivo m v Savinjo , Hudinj a 
na odseki h pod Vojnikom , Škofj o vasj o in iztoko m Vzhodn e Ložnic e pa 
v 3. -  4. razredu , 

•  komunaln i odpadk i se še ne sortiraj o na izvoru , odlagališè a odpadko v 
nis o saniran a in celovit o urejena , nereše n ostaj a proble m posebni h od-
padko v (glej tud i poglavj e o odpadkih) , 

•  oskrb a s kakovostn o pitn o vodo še n i v celot i rešena , èepra v se 
postopom a izvajaj o nekater e tehnièn e izboljšav e (veè o tej problematik i 
j e obravnavan o v predhodne m poglavj u  o hidrogeografski h znaèilnosti h 
Posavinj a in njegov i oskrb i z vodo), 
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•  zarad i neizgrajeneg a magistralneg a cestneg a omrežja , zlast i v smer i sever 
- jug , potre b po zahodne m prikljuèk u  na avtocesto , so problematièn i še 
hru p in emisij e prometa . 

Onesnaževanj e okolj a in njegov o razvrednotenj e j e zapleten o in veèplastno . 
V dosedanje m razvoj u  j e bi l poudare k  na kolièinsk i rasti . Razvojn e ambici -
je so bil e usmerjen e v narašèanj e materialn e proizvodnje , s tem pa se j e 
gradil a sedanjos t  na škod o bodoènosti . 

Veè desetleti j trajajoè i prostorsko-ekološk i posegi in agresivn i družben i 
proces i so v Celjsk i kotlin i porušil i samoèistiln e zmogljivost i okolja . 

Posledic e prekomerneg a onesnaževanj a okolj a se odražaj o v naslednjem : 

•  obseg poškodovani h gozdov se j e v zadnji h 30-ti h leti h poveèal za tri -
krat ; na celjske m obmoèj u  umir a vsak o tretje , propad a pa vsak o drug o 
drevo (glej tud i poglavj e o gozdovih) , 

•  genetsk i materia l pr i rastlina h j e na vseh merilni h mesti h v Celj u 
poškodova n tako , da j e razvršèe n pretežn o v 3. in  4. razre d 
poškodovanosti , 

•  poveèan o j e obolevanj e na dihalni h organih ; pogost o se pojavlj a ob-
strukcija , k i j e eden najpomembnejši h in najzgodnejši h znako v za 
številn e pljuèn e bolezni , 

•  v kmetijstv u  se negativn i vpliv i onesnaževanj a kažej o v poškodovanost i 
trajni h nasadov , kolièin i škodljivi h snov i v hran i rastlinskeg a in 
živalskeg a izvor a iz najbol j onesnaženeg a severovzhodneg a in vzhodneg a 
dela Celja , v kislost i zemlj e in v potreb i po veèji h vlaganji h v sanacij o 
zemljišè , 

•  onesnaženos t  zemljiš è s težkim i kovinam i (kadmij , svine c in cink ) v 
Celju  in okolic i ter  v zvezi s tem omejite v gojenj a vrtnin , k i imaj o veèjo 
sposobnos t sprejem a težki h kovin , 

•  hitrejš e propadanj e materialni h dobrin , kulturni h spomenikov , in grad -
beni h objektov , k i ga povzroè a agresivn o celjsk o ozraèje , j e ocenjen o s 
30% letn o stopnj o amortizacije , 

•  pr i poskus u  ekonomskeg a vrednotenj a ekološki h posledi c na primer u 
Celja so bil e ekonomsk o deln o ocenjen e zdravstven e posledice , 
poškodovanos t gozdov in poškodovanos t objekto v na 2,27 % letneg a 
družbeneg a proizvod a obèin e (al i 25 milio . DEM/leto) . Strošk i vlaganj a v 
ekološk o sanacij o pa so znašal i okro g 1,3% obèinskeg a družbeneg a 
proizvoda . 
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Pomembn a j e tud i vizualn a polucij a prostora , k i j e rezultant a stihijskeg a 
urbaneg a razvoja , povezanega s prekomerni m onesnaževanje m okolj a in 
zniževanje m kakovost i življenj a v Celju . 

Usmeritv e za urejanj e okolj a 

Podatk i o onesnaženost i okolj a narekujej o potreb o po veèjem vlaganj u  v 
ekološk o sanacij o obmoèi j in  varstv o okolj a v Celj u  ter  na obmoèji h 
Savinjske , k i so ekološk o degradirana . Dosedanj i ekološk i ukrep i so bil i 
osredotoèen i predvse m na sanacij o obstojeèi h viro v onesnaževanja , man j pa 
j e bil o prisotn o razvojn o razmišljanje , k i zahteva , da bo prihodnj i razvo j 
zasnova n na tesnejš i povezanost i ekonomski h in ekološki h vidiko v razvoja . 

Glede na izmerjen o onesnaženos t zraka , b i bil o potrebn o v posamezni h 
krajih , uvršèeni h v 4. in  3. obmoèj e onesnaženost i zraka , zmanjšat i 
onesnaževanj e z S0 2 od 49% do 5%. 

Kra j C-9 5 v m g S0 9/m 3 Delež zmanjševanj a 
(v %) 

Celj e -  cente r 0,3 9 49 
Lašk o 0,3 3 39 
Prebol d 0,3 1 35 
Rimsk e Toplic e 0,2 9 31 
Štor e 0,2 6 23 
Žalec 0,2 1 5 

Tabela  44:  Izraèun  potrebnega  zmanjševanja  onesnaženosti  zraka  z S02 (v 
krajih,  kjer  je C-95  veèji od 0,30  mg SO^m 3) v Savinjski 

V posamezni h obèina h so že pripravil i sanacijsk e program e za varstv o 
zrak a (Celje , Laško , Žalec) . Zaèela se j e sanacij a najveèjeg a slovenskeg a 
onesnaževalc a -  TE Šoštanj , posledic e katereg a èut i tud i Savinjsk a dolin a 
(vendar se zastavljen i rok i za sanacij o odmikajo) . Prav tak o so opravil i 
nekater e ekološk e sanacijsk e ukrep e pr i posamezni h veèji h onesnaževalci h 
(Cinkarna , EMO , Železarn a Štore , Ferrali t  in  Jutek s Žalec , KI L Liboje , 
Tekstiln a tovarn a Prebold,..) . 
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Klju b temu , ostaj a obravnavan o obmoèj e še vedn o ekološk o preobreme -
njen o in rezultat i merite v (onesnaženost i zraka ) kažej o enak o razvrstite v 
kraje v v 3. in  4. razre d onesnaženost i zrak a ko t  j e pre j navedeno . 

Zarad i ekološk e preobremenjenost i in  dolgotrajn e regeneracij e okolja , j e 
poleg pospešeneg a izvajanj a sanacijski h ukrepov , potrebn o v teh obmoèji h 
naèrtovat i takše n razvoj , k i bo temelji l na spreminjanj u  gospodarsk e struk -
tur e prilagojen e ekološki m razmera m in omejitvam , kako r  tud i spreme -
njeni m razmera m v svetu  ter  doma , in bo zajemal : 
•  programsko , tržno , tehnološko , lastninsko , organizacijsk o in upravljal -

sko prestrukturiranj e razvoj a dejavnost i in 
•  zaposlitven o prestrukturiranj e z razrešitvij o presežko v delovn e sil e in 

ustvarjanje m novih , okolj u  primernih , delovni h mest . 

Prednos t  bi moral a dobit i dokonèn a sanacij a preostali h viro v 
onesnaževanja , v nadaljnji h  fazah pa tud i "ekološko " prestrukturiranje , kje r 
gre za izpopolnjene , moderniziran e ozirom a nove tehnologije , k i pomenijo : 
manjš o porab o surovin , repromaterialo v in energij e na enot o proizvoda , 
višj o stopnj o predelave , veèji delež dodatn e vrednosti , veèje vrednostn e 
uèinke , s tem pa tud i manjš e onesnaževanj e okolja . 

Glavn i ekološk i uèink i takšn e vizij e razvoj a so: manjš e onesnaževanj e oko -
lja , man j negativni h prostorski h uèinko v in vkljuèevanj e ekološki h stroško v 
v ceno proizvodov , s tem pa tud i pridobite v potrebni h sredste v za varstv o 
okolj a ter  kvalitetnejš i prostorsk i razvoj . 

S prestrukturiranje m bi dosegl i povezan o obravnavanj e ekonomski h in eko-
loški h vidiko v razvoja . Ekološk i ukrep i ne bi bil i osredotoèen i le na od-
pravljanj e neugodni h ekološki h posledic , temve è bi ekološk i vidi k  posta l 
sestavn i del oblikovanj a celovit e razvojn e strategij e podjetij , ekološk i strošk i 
pa sestavn i del kalkulacij e cene proizvodov . 

Celovit a sanacij a kritièn o onesnaženeg a okolj a bo lahk o uspešn a le, èe 
bost a sanacij a in prihodnj i ekološk o naravnan i razvo j potekal a soèasn o 
pri : 
•  zmanjševanj u  onesnaževanj a in kvalitetnejši h osnova h na podroèj u  teh -

nološki h proceso v v industrij i  in 
•  uvajanj u  okolj u  prilagojeni h prostorsko-komunalni h razvojni h usmeritev : 

•  izvedb a plinifikacij e v vseh veèji h urbani h naselij , 
•  sanacij a kakovost i pitn e vode v posamezni h obmoèji h (Celje, 

del i obèin e Žalec ... ) 



Degradacija , ogroženost , ranljivos t  okolj a 145 

•  izgradnja  centralni h biološki h èistilni h napra v za èišèenj e 
komunalni h odplak , 

•  reševanj e odlaganj a komunalni h odpadko v s sanacij o obstojeèi h 
odlagališ è in regijsk e deponij e komunalni h odpadko v in sorti -
ranj e odpadko v na izvoru , 

•  izgradnj a prometneg a omrežj a (avtocest a skoz i Savinjsko) , 
posodobite v magistralni h in regionalni h cestni h povezav ter 
reaktiviranj e železni c v tovorne m in potniške m prometu . 

Nakazan e razvojn e usmeritv e in ukrep e za izboljševanj e kakovost i okolj a 
bo potrebn o upoštevat i v regionalne m prostorske m planu , kje r  bo poleg 
ekološk o naravnani h priorite t  potrebn o opredelit i tud i obseg potrebni h fi -
nanèni h sredste v za realizacij o projektov . 

Odnos  prebivalcev  Savinjske  do  degradacije  okolja 
(Metka  ŠPES 20 ) 

Spoznanj a o narašèajoèi h ekološki h problemih , onesnaženost i naravni h vi -
rov , k i so pomembn i za naše preživetje , vse pogostej e trkaj o na naš o za-
vest. Vse moènej e se zavedam o naš e ogroženosti , k i nam pret i v degradi -
rane m okolju . Poèasi zaèenjam o celo priznavati , da veèin o teh negativni h 
prostorski h uèinko v sprožam o sam i in se èlovek  tore j pojavlj a tak o v vlog i 
povzroèitelj a ko t  tud i receptorj a negativnih , pretežn o vendarl e antropogen o 
povzroèeni h pojavov . Dosedanj e raziskav e so pokazale , da se razlièn e 
skupin e prebivalstv a razlièn o odzivaj o na degradiranos t  njihoveg a 
življenjskeg a okolja . Negativn e pojav e razlièn o vrednotijo , raznovrstn i so 
tud i njihov i pogled i in  predlog i za spremembe , kako r  tud i njihov e reakcij e 
na te pojave . Pomen preuèevanj a odnos a ter  reakcij e prebivalce v do pro -
blemo v degradacij e okolj a v celoti , pa tud i njihovi h posamezni h sestavin , 
se kaž e pra v ob predpostavki , da j e kvalitet a in obseg prostorski h pose-
gov, izboljša v in sprememb , odvisn a tud i od stopnj e dojemanj a in razume -
vanj a ekološki h problemov . 

2(1 

Mag.  geogr.,  raziskovalka,  Inštitut  za  geografijo  Univerze,  Trg  francoske  revolucije  7, 

61000  Ljubljana) 
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Èe so v bližnj i preteklost i veèin o odloèite v o posegih v prosto r  sprejemal i 
politiki , prehajam o vse bol j v obdobje , ko na tovrstn e sprememb e od-
loènej e vplivaj o prebivalc i sam i ozirom a skupin e ljudi . Tak o postaj a 
reševanj e ekološki h problemo v bol j odvisn o od stopnj e širšeg a dojemanj a 
in razumevanj a ekološki h problemov , se prav i bol j psihološk o vprašanje , 
kot  pa stva r  strokovni h odloèitev . Res pa je, da j e tak o prvem u 
(politiènemu) , ko t  sedanjem u odloèanj u  strok a veèkra t  v "okras" , le vèasih , 
a preredk o tud i v pomo è (spomnim o se razpra v ob naèrtovanj u  novi h od-
lagališ è odpadkov , komunalni h in radioaktivnih , èeprav vsi vemo, da j e 
najslabš a rešite v njen o nadaljnj e prelaganj e v prihodnost) . Deln o lahk o 
vzrok e za neupoštevanj e strokovnjako v išèem o tud i v nezaupanj u  do nji -
hovega dela , ka r  j e posebej izrazit o pra v na podroèj u  reševanj a ekološki h 
problemo v (na to opozarjaj o tud i rezultat i naši h anket , v nadaljevanj u 
sestavka) . 

S problem i neodvisneg a in korektneg a dela strokovnjako v se sreèujej o tud i 
drugod , le da j e v bogatejši h in demokratiènejši h družba h jasno , da bo na 
konc u  odloèiln o vlogo igra l dena r -  tvegan o življenj e v bližin i atomsk e cen-
trale , odlagališ è odpadko v al i v degradirane m okolj u  nadoknadij o drug e 
ugodnosti : finanèn e olajšave , kvalitetn a infrastruktura , pocen i stanovanja , k i 
nis o zato ni è slabša , ko t  j e to pr i nas , ko so v bol j degradirani h mestni h 
deli h cenejš a stanovanj a na raèu n njihoveg a slabega stanja . Odloè i pa se 
lahk o vsak  posameznik , al i živet i v takšne m okolj u  in koristit i ugodnosti , 
al i se zavzemat i za sprememb e in olajšave , al i se celo izseliti . Vsak 
posamezni k  al i skupin a prebivalstv a paè, glede na možnost i in  razume -
vanj e ekološki h problemov , doloèa prioritet e v življenju . 

Po izkušnja h tuji h raziskovalce v (Haber , 1993 ) j e èasovn o obdobje , v 
katereg a ljudj e ponavad i vmešèaj o ekološk e problem e (se spominjaj o 
posamezni h kritièni h dogodkov , prekomerni h koncentracij , poškodb...) , 
kratk o in pravilom a ne presega 4. -  5. let . Ponavad i j e to obdobj e med 
volitvami , k o so ob predvolilni h akcija h posamezni h stran k  veèkra t  opozor -
jen i na aktualn e ekološk e probleme . Le redk i so sposobn i ekološk e pro -
blem e definirat i za daljš e èasovn o obdobj e (npr . za dve voliln i obdobji) . 
Zanimiv e so tud i izkušnj e omenjeneg a avtorja , da ljudj e sprejemaj o in 
reagiraj o na ekološk e problem e v njihov i neposredn i okolici , man j pa ji h 
zanim a npr . degradacij a okolj a na druge m konc u  domaèega kraja . Skora j 
zanemarlji v pa j e njiho v intere s za ekološk e problem e krajev , k i so odda -
ljen i veè ko t  30 kilometrov . Neprimern o veè bod o razmišljal i o globalni h 
svetovni h problemi h (ozonsk a luknja , splošn o ogrevanj e planeta) , venda r pa 
to ne bo imel o nikakršneg a vpliv a na njihov o vedenj e v vsakodnevne m 
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življenju . V tem vidij o avtorj i tud i enega temeljni h vzroko v za poèasn o 
sprejemanj e mednarodni h sporazumo v o zmanjševanj u  onesnaževanj a oko -
lja . 

V Slovenij i vendarl e ne gre zanemarit i dejstva , da so družben e in politièn e 
sprememb e v držav i vplival e na drugaèn o vrednotenj e ekološki h problemov , 
kako r  tud i na stopnj o ozavešèenost i ozirom a na odno s razlièni h skupi n 
prebivalstv a do teh aktualni h razvojni h problemov . Nedvomn o gre veli k 
pomen pripisat i veèji obvešèenost i prebivalcev , saj so mnog i podatk i o 
stopnj i onesnaženost i posamezni h sestavi n okolja , k i so bil i do nedavneg a 
težk o dostopni , dane s javni . Svojo vlogo pa so pr i tem pra v gotovo od-
igral e tud i ekološk e strank e in gibanja . 

Na podlag i omenjeni h izhodiš è in splošni h ugotovitev , smo v posebn i 
raziskav i skušal i ovrednotit i tud i odno s prebivalce v veèji h kraje v Savinjsk e 
do problemo v onesnaževanj a okolj a v celot i in  njihoveg a neposredneg a 
življenjskeg a okolja , predvse m pa njihov a ugotovitv e o prizadetost i 
posamezni h pokrajinotvorni h elemento v in vzroki h za te negativn e pojave . 
V obsežn o anketiranj e (anket a j e obsegal a 53 vprašanj , IGU , ma j 1993 ) 
smo zajel i 657 gospodinjste v v 14. krajih , k i se po onesnaževanj u  in de-
gradacij i okolj a med seboj razlikujej o tako , da so vkljuèen a naselja , k i so 
po republiške m odlok u  o razvrstitv i obmoèi j po onesnaženost i zrak a 
razvršèen a v vse štir i razrede . V èetrt o kategorij o obmoèij , kje r  j e zra k 
onesnažen nad kritièn o mejo , spad a po omenjene m odlok u  Celje . Venda r 
smo na podlag i nekateri h predhodni h raziska v (Špes, 1985 ) obmoèj e mest a 
lahk o nadalj e razdelil i  na posamezn e mestn e dele, k i ji h  oznaèuj e razlièn a 
kvalitet a življenjskeg a okolja . Med najbol j onesnaženim i mestnim i del i sm o 
tak o v anket o zajel i vzorèn a gospodinjstv a v Gaberju , mestne m jedru , Al -
jaževem hrib u  in Glaziji . Poleg teh sodij o med najbol j degradiran a 
obmoèj a tud i naselj a na vzhodne m obrobj u  Celjsk e kotline : Teharje-Vrh e in 
Bukovžlak-Slance . Srednj e onesnažen e mestn e dele predstavljaj o Hudinja , 
Nova vas in Deèkov o naselje . Relativn o najman j (na obmoèj u  Celja ) pa j e 
okolj e onesnažen o v mestni h deli h Lava, Nova vas, Ostrožn o in Lisce . 

Republišk i odlo k  uvršè a v 3. kategorij o obmoèj a naselij , kje r  j e zra k 
onesnažen nad dovoljeno , venda r pod kritièn o mejo . V anket o sm o iz te 
skupin e naseli j vkljuèil i Laško , Žalec in Štore . V 2. kategorij o pa sodij o 
obmoèj a tisti h naselij , kje r  j e zrak  onesnaže n pod dovoljen o mejo . Ome-
njen i odlo k  uvršè a med ta naselj a tud i Nazarje , Mozirje , Ljubeèn o in Voj -
nik . Za ostal a vzorèn a naselj a (Šmarjeta , Škofj a vas in Šmartn o v R.d. ) 
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lahk o ugotovimo , da ležij o v relativn o najman j degradirane m ozirom a 
onesnažene m okolju . 

V sestavk u  predstavljam o le tist e analiz e in vprašanja , k i se neposredn o 
nanašaj o na odno s prebivalce v do degradacij e njihoveg a ožjega bivalneg a 
okolja , ko t  tud i njihov e pogled e na globaln e ekološk e problem e in delo 
strokovnjako v na podroèj u  ekologije . 

Že na prv o vprašanje , s kateri m smo želel i ocenit i splošn o zadovoljstv o z 
bivalni m okoljem , smo dobil i odgovore , k i se pravilom a skladaj o z degra -
dacij o okolja , predvse m z onesnaženostj o zrak a po posamezni h kraji h 
ozirom a mestni h delih . V skupin o naseli j al i mestni h delov Celja , kje r  j e 
veè ko t  polovic a anketirani h odgovorila , da so z bivalni m okolje m 
nezadovoljni , ker  uèink i splošn e onesnaženost i okolj a v kraj u  negativn o 
vplivaj o na njihov o bivaln o okolje , al i so celo zelo nezadovoljni , ker  j e de-
gradacij a že moteè a in negativn o vpliv a na njihov o poèutj e in zdravje , so 
se uvrstili : v Celj u  mestn o jedro , Gaberje , Deèkov o naselj e (pr i slednji h 
dveh j e ka r  tretjin a vseh odgovorila , da so celo zelo nezadovoljn i z oko -
ljem) . V tej skupin i izstopaj o med ostalim i naselj i (veè ko t  polovic a anketi -
rani h j e nezadovoljn a ozirom a zelo nezadovoljn a z okoljem) : Štore , Tehar -
je-Vrhe , Bukovžlak-Slance . Preseneèa pa viso k  odstote k  odgovoro v (73%), 
da splošn a onesnaženos t okolj a negativn o vpliv a na življenj e prebivalce v 
Nazarij . Bol j zadovoljn i z bivalni m okoljem , ker  j e le-t o po mnenj u  anketi -
rani h v glavne m èist o in splošn a onesnaženos t  kraj a nim a negativni h 
vplivo v na njihov o poèutje , so prebivalc i Laškega , Mozirja , Žalca , Vojnika , 
Škofj e Vasi , Šmarjete , Ljubeèn e ter  v Celj u  na Ostrožnem , Novi vasi , Al -
jaževem hrib u  (tu  j e podobn a raziskav a pre d 9-im i let i pokazal a na do-
mal a 10% veèji delež anketiranih , k i ji h  j e motil a prekomern a 
onesnaženos t okolja) , na Lavi in  Glaziji . Na to kaž e veè ko t  50% 
pozitivni h odgovorov , med njim i pa še posebej izstopaj o Ostrožno , 
Šmarjeta , Škofij a vas, Šmartn o v R.d . in Laško , kje r  j e celo veè ko t 
tretjin a anketirani h preprièana , da živij o v zelo urejenem , èistem bivalne m 
okolju , kje r  n i opazit i negativni h uèinko v onesnaževanj a (tabel a 45) . 

Primerjav a teh odgovoro v z ostalim i podatk i iz anket e j e pokazala , da na-
cionaln a sestav a anketirani h n i bistven o vplival a na razporedite v odgovoro v 
o zadovoljstv u  z bivalni m okoljem . V tem se sedanj a raziskav a prece j 
razlikuj e od podobn e izpre d deveti h let , ka r  dokazuje , da tud i pr i opre -
deljevanj u  ekološki h problemo v priseljenc i vse bol j prevzemaj o vzorec 
reagiranj a in obnašanj a svoji h slovenski h sosedov. 
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Naselj a 1* 2* 3* 4* 

Celje 8,2 49,8 33,8 8,2 
mestn o središè e 2,0 44,9 44,9 8,2 
Gaberj e - 29,0 48, 4 22,6 
Aljažev hri b 8,5 76,6 16,9 -

Glazij a - 78,6 21,4 -

Lisc e 11,1 61,1 22,2 5,6 
Deèkovo naselj e - 22,2 44,4 33,3 
Lava 15,8 52,6 26,3 5,3 
Nova vas - 52,4 42,9 4,8 
Hudinj a - 43,3 73,3 16,7 
Ostrožn o 32,5 50,0 17,5 -

Štor e - 36,0 32,0 32, 0 
Teharj e -  Vrh e - 20,0 53,3 26,7 
Bukovžla k  -  Slanc e - 33,3 33,3 33,3 
Ljubeèn a 7,1 64,3 21,4 7,1 
Šmarj e ta 28,6 57,1 14,3 -

Škofj a vas 28,6 57,1 14,3 -

Vojni k 24,0 64,0 12,0 -

Leveè -  Medlo g - 50,0 50, 0 -

Šmartn o v R. d. 50,0 37,5 11,1 _ 

Žalec 22,2 59,5 25,7 4,1 
Mozirj e - 64,4 11,1 2,2 
Nazarj e 27,7 16,7 73,3 10,0 
Lašk o - 58,3 9,2 4,6 

Tabela  45:  Zadovoljstvo  z okoljem  (v % odgovorov) 

*1 = z bivalni m okolje m so zelo zadovoljni , ker  j e le-t o èisto , urejeno , 
negativni h uèinko v onesnaževanj a okolj a n i zaznati ; 

*2  = z bivalni m okolje m so zadovoljni , v glavne m j e èisto , splošn a 
onesnaženos t  okolj a ji h  ne mot i in  ne vpliv a na njihov o poèutje ; 

*3 = z okolje m so nezadovoljni , ker  j e onesnaženo , splošn a onesnaženos t 
vpliv a tud i na njihov o bivaln o okolje ; 

*4 = z bivalni m okolje m so zelo nezadovoljni , le-t o j e onesnaženo , 
splošn a onesnaženos t j e zelo moteè a in negativn o vpliv a na njihov o 
poèutj e in zdravje , vegetacij a j e poškodovana . 
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Ta ugotovite v  velj a v  prv i  vrst i  za Celje , kje r  j e bi l  tud i  vzore c anketirani h 

najveèji . V ostali h kraji h p a so pravilom a nezadovoljn i  z  ekološkim i  raz -

meram i  l e Slovenci . V naseljih , k i  so moènej e degradirana , negativn e 

uèink e pogostej e zaznavaj o višj e izobražen e skupin e prebivalstva . 

Ko sm o nadalj e ugotavljali , ka j  j e pravzapra v  pogojeval o splošn o 

(ne)zadovoljstv o z bivalni m okoljem , sm o dobil i  zajetn o palet o odgovorov . 

Prevladuj e p a vendarl e preprièanje , d a najve è negativni h uèinko v  sprož a 

onesnaževanj e zraka . Znaèiln o je , d a so v  bol j  onesnaženi h naselji h i n 

mestni h deli h anketiran i  najpogostej e odgovarjal i  (ve è ko t  50%), d a so in -

dustrijsk e emisij e glavn i  krive c  za prekomern o onesnaženos t  zrak a v  nji -

hove m bivalne m okolju . V t o skupin o sodijo : v  Celj u -  Aljaže v  hrib , na-

dalj e p a še Štore , Teharje-Vrhe , Bukovžlak-Slance , Ljubeèn a i n Nazarje . 

Zanimi v  j e primer  Gaberij , k i  ležij o sred i  najveèji h celjski h viro v  industrij -

ski h emisij , p a ji m j e krivd o za slab o kvalitet o okolj a pripisal o l e 4 0 % 

anketiranih , pogost o p a so poudarjali , d a j e neugode n hrup , predvse m 

prometni , te r  neurejen a okolica . V pretežn o stanovanjski h mestni h al i  man j 

onesnaženi h naselji h so anketiran i  pogost o samokritièn o priznavali , d a 

zra k  moèn o onesnažujej o tud i  sam i  s  kurjenje m ozirom a ogrevanje m 

stanovan j  (Ostrožno , Hudinja , Deèkov o nas. , Nov a vas , Laško) , al i  d a j e 

pomembe n vi r  emisi j  tud i  prome t  (Leveè , Vojnik) . Pole g že omenjeni h 

Gaberij , neurejen a okolic a vznemirj a tud i  prebivalc e Deèkoveg a nas. , Lav e 

i n predvse m Nov e vas i  i n Šmarjete . Bližin a Savinj e j e prebivalc e Lis e 

vzpodbudila , d a so omenjal i  tud i  problem e z onesnaževanje m vodotokov , 

komunaln e odplak e p a razburjaj o prebivalc e Vojnika , Mozirja , Šmarjet e i n 

Šmartneg a v  R.d . Znaèiln o je , d a so n a veli k  proble m z oporeèn o pitn o 

vod o opozorjal i  l e anketiran i  v  Celju . Hrup , predvse m prometni , p a j e 

akute n proble m veèjeg a del a celjski h mestni h delo v  i n naseli j  o b preo -

bremenjeni h prometnica h (Leveè , Vojnik , Škof) a vas , Laško , Žalec) . 

Analiz a najbol j  negativni h dejavnost i  v  okolj u se dobr o ujem a z naslednji m 

vprašanjem , k o sm o ocenjeval i  mnenj e prebivalce v  o  najbol j  prizadete m i n 

ogrožene m pokrajinske m elementu . Z izjem o anketirani h v  Lisca h i n 

Šmartne m v  R.d. , j e veèin a anketirani h (v  vse h ostali h vzorèni h naseljih ) 

savinjsk e regij e preprièana , d a j e zra k  najbol j  prizade t  pokrajinsk i  elemen t 

v  njihove m bivalne m okolj u (slik a 28) . V omenjeni h dve h naselji h p a 

predstavlj a veèj i  ekološk i  proble m prekomern a onesnaženos t  voda . Na za-

strupljanj e prst i  so opozarjal i  prebivalc i  Hudinje , Nov e vas i  te r  Lise , l e 

izjemom a p a tud i  anketiran i  v  kraji h Savinjsk e doline , predvse m spodnje , 

kje r  j e tud i  p o raziskava h pedologo v  t a proble m prece j  pereè . Poškodovan a 

vegetacij a j e pretežn o proble m vzhodneg a obrobj a Celjsk e kotlin e 
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(Bukovžlak , Slance , Teharje ) i n Zgornj e Savinjsk e dolin e (Mozirje) , l e d a 

stopnj a i n obseg , predvse m p a vzrok i  za poškodovanos t  vegetacij e v  te h 

dve h vzorèni h obmoèji h nis o istovetni . Ob te m j e potrebn o opozoriti , d a 

naš a tokratn a raziskav a temelj i  izkljuèn o n a mnenjsk i  anketi , kje r  sm o 

upošteval i  odgovor e posameznikov . Zat o so le-t i  odra z njihoveg a vre -

dnotenj a i n zapažanj a ekološki h problemo v  v  življenjske m okolj u i n so 

poneko d primerjav e me d posameznim i  obmoèj i  celotn e regij e nerealne . 

Moèn o onesnažen o okolj e za prebivalc a Nazari j  namre è n i  ist o ko t  za pre -

bivalc a Gaberij , èe ga ocenjujem o z objektivnim i  kazalc i  i n meritvami . 

Prece j  slab o podob o ekološki h razme r  n a obravnavane m obmoèj u kažej o 

odgovor i  o  spreminjanj u degradacij e okolj a v  zadnji h deseti h letih . Veli k 

del  odgovoro v  opozarja , d a se onesnaženos t  n i  zmanjšala , al i  d a j e cel o 

narašèala . V Celj u j e ka r  4 2 % anketirani h mnenja , d a se degradacij a oko -

lj a poveèuje , najbol j  v  mestne m jedr u i n n a zahodne m te r  severne m 

obrobj u mesta . Na narašèajoè o onesnaženos t  okolj a so opozarjal i  tud i  pre -

bivalc i  drugi h naseli j  Savinjske , pogostej e tistih , k i  sam a nimaj o moènejši h 

avtohtoni h industrijski h viro v  emisi j  (Mozirje , Leveè , Vojnik) . V t o skupin o 

naseli j  se j e uvrstil a tud i  Ljubeèna , kje r  se klju b ekološki m sanacija m v 

tamkajšnj i  opekarni , onesnaženos t  okolj a cel o poveèuj e (slik a 29) . Zanimi -

vo je , d a so nespremenjen e ekološk e razmere , p o zapažanji h anketiranih , 

ostal e n a en i  stran i  v  najbol j  degradirani h naselji h (Štore , Bukovžlak) , 

kako r  tud i  v  èistejše m okolj u (Lava , Ostrožno , Šmartn o v  R.d. , Žalec , 

Nazarje) . Relativn o zmanjšan o onesnaženos t  okolj a p a najpogostej e 

zaznavaj o prebivalc i  obmoèij , k i  sodij o me d bol j  onesnažen a (Aljaže v  hrib , 

Glazija , Štore , Teharje , Bukovžlak) . Ko t  najpogostejš i  razlo g za t e pozitivn e 

premik e navajaj o ekološk e sanacij e v  industrij i  i n zmanjšan o al i  ustavljen o 

proizvodnjo , slednj e se najpogostej e pojavlj a v  Štorah . Uporab a ekološk o 

primernejši h gori v  v  gospodinjstvi h vpliv a n a zmanjševanj e onesnaženost i 

okolj a v  Liscah , n a Ostrožne m p a tud i  v  Nov i  vasi . Me d krivc e za postop -

no narašèanj e onesnaženosti , p a pole g industrije , anketiranc i  najpogostej e 

omenjaj o negativn e vpliv e promet a ozirom a neustrezn e prometn e mreže . Pr i 

te m izstopaj o v  Celj u predvse m pretežn o stanovanjsk i  mestn i  deli , pole g 

nji h p a še Žalec , Lašk o i n Vojnik . Na uporab o ekološk o oporeèni h kuri v 

p a so najpogostej e opozarjal i  prebivalc i  Mozirj a i n Ljubeène , n a neustrezn o 

i n prehitr o širjenj e naseli j  p a anketiran i  v  Celj u n a Lavi , Ostrožne m i n 

Hudinj i  te r  n a Ljubeèni , v  Vojniku , Mozirj u i n Laškem . Prebivalc i  najbol j 

onesnaženi h vzorèni h obmoèi j  p a vidij o veli k  proble m tud i  v  pomanjkanj u 

potrebni h èistilni h napra v  ozirom a v  njihove m neustrezne m delovanju . 
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Ob naštevanj u  vseh ekološki h problemo v v vzorèni h naselji h  in mestni h 
delih , se postavlj a tud i vprašanj e ka j bi bil o potrebn o naredit i za iz-
boljšanj e ekološki h razme r v njihove m bivalne m okolju . Predlogo v j e ka r 
precej , tud i zelo raznovrstn i so, zanimiv o pa je, da ljudj e o tem vse 
pogostej e razmišljajo . V èasu  naši h zadnji h raziskav , pre d 9-im i leti , j e bi l 
delež odgovorov , da ni rešitve , al i da o tem splo h ne razmišljajo , prece j 
veèji . Tud i podobn a anketiranj a v drugi h slovenski h degradirani h obmoèji h 
so pokazal a na veèjo stopnj o apatije , posebej izstopaj o Trbovlje . Opazen j e 
le viso k  odstote k  takšni h odgovoro v v Bukovžlaku , saj j e ka r  dobr a tretji -
na anketirani h odgovorila , da ne vidij o prav e rešitv e za izboljšanj e eko-
loški h razmer . V bol j onesnaženi h mestni h deli h Celj a so prebivalc i mne -
nja , da bod o okolj e pa tud i posamezn i pokrajinsk i element i man j degradi -
ran i šele po temeljit i ekološk i sanacij i vseh veèjih industrijski h 
onesnaževalcev , v mestne m jedr u  pa bi koristil a obnov a komunaln e infra -
struktur e (promet , odpadki) . Tovrstn i problem i pestij o tud i anketiran e v 
Žalcu . Ekološk o sanacij o vseh viro v emisi j predlagaj o tud i prebivalc i 
Mozirja , Nazarj a in Laškega . V pretežn o stanovanjski h mestni h deli h so 
ljudj e veèkra t  omenjal i potreb o po uporab i ekološk o èistejši h kurivi h 
ozirom a prikljuèite v na centraln o toplarn o (Nova vas, Hudinja , Ostrožno) . 
Podobn o menij o tud i prebivalc i Laškeg a in Ljubeène . Precej anketirani h pa 
je poudarilo , da bod o izboljšav e prišl e s spremnjen o okoljevarstven o 
zakonodajo , drugaèn o državn o politiko , ob veèji ozavešèenosti , k i pa j e 
pogojen a z delom neodvisni h strokovnjakov . Ob primerjav i teh odgovoro v z 
izobrazben o struktur o anketirani h vidimo , da se za slednj e izboljšav e 
zavzemaj o predvse m višj e izobražen e skupin e prebivalstva , odklonile n od-
nos do vsakršni h ekološki h izboljša v pa smo zabeležil i med man j izo-
braženimi . Prebivalc i Šmartn a v R.d , Žalca , Mozirj a in Nazari j pa so med 
nujnim i ekološkim i spremembam i omenjal i še potreb e po omejevanj u  in -
tenzivneg a in na kemièni h sredstvi h sloneèega kmetijstva . Ker  sta Lisc e in 
Glazij a tist a mestn a dela , k i sta bil a ob zadnji h poplava h najbol j pri -
zadeta , ne preseneè a pogost  odgovor , da j e nujn a predvse m uredite v 
zašèit e pre d poplavami . 

Že na zaèetk u  smo omenili , kak o j e pr i reševanj u  ekološki h problemo v 
pomembn a dobr a ozavešèenost ljudi , k i pa temelj i tud i na dobri h in ko -
rektni h informacijah . Zanimal o nas je, al i prebivalc i vzorèni h naseli j zau-
paj o delu  strokovnjako v in inštitucij , k i merij o onesnaženos t okolja . 
Raziskav a j e opozorila , da j e v bol j onesnaženi h obmoèji h najman j zaupa -
nj a v strokovn o delo in ekološk e informacije . Zanimiv o pa je, da j e 
javnomnensk a anketa , k i so j o let a 199 0 opravil i na FDV pokazal a 
obratno , da so v Slovenij i na splošn o prebivalc i man j onesnaženi h obmoèi j 
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pogostej e menili , da delu  strokovnjako v ne gre verjeti . Veè ko t  èetrtin o 
negativni h odgovoro v do korektnost i strokovneg a dela smo dobil i v mest -
nem središè u  Celja , Gaberju , Štorah , Teharju-Vrheh , Levcu-Medlog u  (kje r 
gre predvse m za nezaupanj e do podatko v o onesnaženost i podtalnice ) in v 
Laškem . Nadaljnj a analiz a j e pokazala , da j e pr i tem kazalc u  izobrazbena , 
starostn a in deln o tud i nacionaln a struktur a anketirani h pomembnejš a od 
splošn e onesnaženost i okolj a (tabel a 46) . 

Naselj a 1* 2* 3* 4* 

Celje 51,3 19,4 27,4 1,9 

mestn o središè e 37,5 33,3 27,1 2,1 

Gaberj e 36,7 33,3 23,3 6,7 
Aljažev hri b 55,3 17,0 27,7 -

Glazij a 78,6 14,3 7,1 -

Lisc e 50,0 22,2 27,8 -

Deèkovo naselj e 61,1 22,2 16,7 -

Lava 52,6 13,1 28,9 5,3 
Nova vas 61,9 19,0 19,0 -

Hudinj a 50,0 12,5 37,5 -

Ostrožn o 57,9 5,3 36,8 2,6 

Štor e 36,0 28,0 36,0 -

Teharj e -  Vrh e 46,2 30,8 23,1 -

Bukovžla k  -  Slanc e 40,0 13,3 46,7 -

Ljubeèn a 46,2 15,4 38,5 -

Šmarjet a 71,4 - 28,6 -

Škofj a vas 42,9 14,3 42,9 -

Vojni k 48, 0 16,0 36,0 -

Leveè -  Medlo g 40,0 50,0 10,0 -

Šmartn o v R. d. 62,5 12,5 25,0 -

Žalec 51,4 17,6 31,0 -

Mozirj e 40,0 15,6 44, 4 -

Nazarj e 50,0 23,3 23,3 3,3 
Lašk o 35,9 26,6 37,5 -

Tabela  46:  Zaupanje  v strokovno  delo  in  ekološke  informacije  (v % 
odgovorov) 
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*1 = strokovnjako m zaupaj o 
*2 = strokovnjako m absolutn o ne zaupaj o 
*3 = strokovnjako m le deln o zaupaj o 
*4 = se ne zanimaj o ozirom a ne poznaj o njihoveg a dela . 

Anketirane , k i delu  strokovnjako v ne zaupajo , smo nadalj e vprašal i tud i 
po razlogi h za takšn o oceno. V glavne m ne dvomij o v njihov o strokovnos t 
in znanj e ozirom a neustrezn o opremljenost , veè ko t  polovic a ji h  namre è 
meni , da nis o dovol j objektivn i in  neodvisn i ter  imaj o naroènik i in  politik i 
preveli k  vpli v na njihov o delo . Tu  gre npr . iskat i vzroke , da v Celj u  ljudj e 
ne verjamejo , da j e onesnaženos t  ta l prekomern a le na ožjem obmoèj u 
mesta , in da j e le tu  pridelan a zelenjav a oporeèna.  Zat o mnogokje , tud i v 
širše m zaledju , ne uživaj o dom a pridelan e zelenjav e al i pa j e splo h ne je-
do, ka r  j e še najslabš a rešitev . Razen v Celju , j e v ostali h vzorèni h nase-
lji h  pogost a razlag a za odklonile n odno s do dela strokovnjako v v njihov i 
neuèinkovitosti . 

Na konc u  smo želel i izvedeti , kater i so po njihove m mnenj u  najveèj i 
globalni , svetovn i ekološk i problemi . Veè ko t  tretjin a vseh meni , da pret i 
èloveštvu  najveèj a nevarnos t  ob unièevanj u  ozonskeg a plašèa . 27% anketi -
rani h pa vid i nevarnos t  v radioaktivni h odpadki h in sevanju . Primerjav a 
teh podatko v z izobrazben o sestav o anketirani h j e pokazala , da so nevar -
nost  zmanjševanj a ozonskeg a plašè a veèkra t  omenjal i višj e izobražen i an-
ketiranci , ostal i pa radioaktivn o nevarnost . 14% vprašani h j e na prv o me-
sto, med vsemi ekološkim i problemi , postavil o propadanj e gozdov, 10% pa 
pretiran o onesnaženos t voda . Veè ko t  polovic a anketirani h j e med vsemi 
onesnaževalc i našega planet a najve è krivd e pripisal a industriji , domal a 
èetrtin a pa opozarj a na preteè o nevarnos t  jedrski h central . Ne glede na 
splošn e ocene, da so predvse m v Evrop i termoelektrarn e najveèj i 
onesnaževalc i zrak a ter  da so obenem glavn i vir i emisij , k i se prenašaj o 
na velik e razdalj e tud i prek o meja , so prebivalc i naši h sondni h naseli j 
termoelektrarna m pripisal i manjš o krivd o (le 12%). 
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Divja  odlagališèa  v osrednjem  delu  obèine  Celje  -
znaèilnosti,  prednostna  lista  sanacije  in  naèin 
sanacije 
(Igor  ŠEBENIK 21 , Roman  ŠIMEC 22 ) 

Divj a odlagališè a so v Slovenij i razmerom a nov , nezaželjen , poneko d že 
izrazi t  in  pomembe n sestavn i del pokrajine . Njihov o število , odložen e 
kolièin e in površine , k i ji h  zavzemajo , nikako r  nis o veè zanemarljive . Lege 
divji h  odlagališ è so v mnogi h primeri h skrajn o neugodne , predvse m zarad i 
onesnaževanj a voda in tud i z vidik a izgled a pokrajine , ka r  j e v neposredn i 
zvezi s kvalitet o bivalneg a okolj a in turistièn o privlaènostj o pokrajine . Tak o 
nekater e širš e študij e o ravnanj u  s komunalnim i odpadk i divj a odlagališè a 
oznaèujej o ko t  enega glavni h problemo v Slovenij e na tem podroèj u  (Stanle y 
Consultants , 1993) . 

Predvsem v zadnji h leti h se j e izrazit o poveèal družben i intere s v zvezi s 
to problematiko . Konèn i cil j teh dejavnost i na j bi bil o seveda oèišèenj e ob-
stojeèi h in prepreèite v nastajanj a novi h odlagališè . 

Geografsk e raziskav e divjeg a odlaganj a odpadko v na Celjske m so bil e med 
prvim i tovrstnim i v Sloveniji . V okvir u  raziskovaln e nalog e "Geografsk i as-
pekt i degradacij e okolj a na primer u  Celj a in okolice " (Špes, 1976 ) j e bilo , 
poleg legalneg a odlagališè a v Žepin i pr i Bukovžlaku , obravnavani h še 24 
manjši h odlagališè , k i so poimenovan a ko t  "èrn a odlagališèa" . Ta odla -
gališèa so bil a razdeljen a v dve skupini : 
1. t.i . "deln o legaliziran a odlagališèa" , za kater a j e obèinsk i komunaln i od-

lok  odredi l enkratn o letn o èišèenje , 
2. "prav a èrn a odlagališèa" , k i so bil a bre z predpisani h posegov in tud i 

brez dejanski h posegov v smisl u  sanacije . 
Rezultat i so pokazali , da 60% odlagališ è leži ob bregu  reke , jezera 
(Šmartinskeg a jezera) , ob cest i al i ob železnici . Veèja od ostali h odlagališ è 
so bil a tist a v gozdovih . Poudarje n j e bi l še transpor t  odpadko v po vodo-
toki h in odlagališè a ob jezeru  ter  možn e posledic e direktneg a onesnaženj a 
z odlaganje m odpadko v v nji h al i na njihovi h bregovih . 

p i 
dipl.  organizator  dela,  raziskovalec,  Inštitut  za  geografijo  Univerze  v Ljubljani,  Trg 

francoske  revolucije  7,  61000  Ljubljana; 

22  dipl.  geograf,  Oikos  d.o.o.,  svetovanje  za  okolje,  Ljubljanska  36,  61230  Domžale. 
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Namen predstavljen e raziskav e j e bi l evidentirat i odlagališè a odpadko v v 
osrednje m delu  celjsk e obèin e in ocenit i stopnj o njihoveg a vpliv a na okolje , 
predvse m z vidik a možnost i onesnaženj a površinski h vodni h toko v in 
podzemn e vode, kako r  tud i z vidik a splošneg a negativneg a vtisa , k i ga 
divj a odlagališè a ustvarjaj o v pokrajini . Po ocenjen i stopnj i vpliv a na 
okolj e j e bil a doloèen a prednostn a list a za sanacij o odlagališè , po 
razmera h na posamezni h lokacija h pa naèi n sanacij e odlagališèa . Terensk o 
delo j e potekal o med 15.6 . in  2.9.1993 . 

Pri popis u  divji h  odlagališ è odpadko v sm o izhajal i iz naslednji h definicij : 

DEFINICIJ A ODPADKOV : Po zakon u o varstv u  okolj a (UL RS 32/93 , 5. 
èlen) j e za odpade k naveden a naslednj a definicija : "Odpade k j e vsak a sno v 
v tekoèem , plinaste m al i trde m stanju , k i j e proizvajale c al i imetni k  ne 
potrebuje , ga mot i ozirom a mu škod i al i j o j e zarad i intereso v varstv a 
okolj a ozirom a drugeg a javneg a interes a treb a obdelati , predelat i al i od-
ložiti , ko t  j e predpisano" . Za komunaln e odpadk e pa j e v tem zakon u 
navedeno , da so to : "Gospodinjsk i odpadk i in  nji m podobn i odpadki , k i 
nastajaj o v proizvodni h in storitveni h dejavnostih , v bivalne m okolj u  ter  na 
površina h in objekti h v javn i rabi , k i so pretežn o trd i in  po svoj i sestav i 
heterogeni , zarad i razpršenost i viro v njihoveg a nastajanj a in kolièin e na 
vir u  njihoveg a nastajanj a pa se ravnanj e z njim i zagotavlj a na lokaln i 
ravni" . 

DIVJ A ODLAGALIŠÈA : Pr i popis u  sm o za divj a štel i vsa odlagališè a od-
padkov , k i so nastal a neorganizirano , ozirom a lokacije , kamo r so bil i od-
ložen i odpadk i izven komunalni h in veèjih , ograjeni h tovarniški h deponij . 

Delovn a metod a 

Delovn a metod a j e vseboval a naslednj e faze (Oikos , 1993) : 
1. Izdelav o katastr a -  podatkovn e baze odlagališ è odpadkov , 
2. Doloèite v prednostn e list e in naèin a sanacij e za posamezn a odlagališèa . 

Kataste r  odlagališ è temelj i na popis u  odlagališ è odpadkov , to j e na 
podrobne m terenske m pregledovanj u  in beleženj u  podatko v o vidni h 
odlagališèih . 

Pregledal i smo : 
•  robov e prevozni h poti , 
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•  površin e (tud i nedostopn e z vozilom ) v okolic i naseli j (obièajn o neka j 
100 metro v od zadnj e hiš e -  sicer  odvisn o od relief a in izrab e tal) , 

•  za odlaganj e primern e konkavn e mikroreliefn e oblik e tud i izven vozni h 
pot i (vrtaèe , jarki , kopi , jame) . 

Popisan a so bil a odlagališè a veèja od 1 m 3 ozirom a s površin o nad 10 
m 2, lahk o pa tud i manjša , èe j e obstaja l sum na nevarn e odpadke . Kot 
odlagališè a odpadko v se štejej o ne sam o smetišè a v prave m pomen u be-
sede, temve è tud i razlièn i kup i jalovin e in gradbeneg a materiala , k i ga 
ljudj e odložij o izven organizirani h odlagališè . Podatk i prebivalstv a so služil i 
kot  neobvezn o dopolnil o in nis o bil i osnov a katastru . 

Zasuti h odlagališ è nism o obravnavali , ker  le-t a zahtevaj o poseben naèi n 
pridobitv e podatko v in tud i drugaèn o nadaljnj o obravnavo . Iz nadaljnj e 
obravnav e smo tud i izloèil i najveèja , obièajn o organiziran a odlagališèa , k i 
sicer  predstavljaj o le manjš e števil o primerov , a veèin o kolièin e odpadkov . 
V našem primer u  sta to centraln o komunaln o odlagališè e pr i Bukovžlak u 
in odlagališè e Železarn e Štore . Za obravnav o veliki h odlagališ è ko t  sta 
omenjen i dve, j e pra v tak o potrebe n povsem drugaèe n pristop . 

Za vsak o lokacijo , odlagališèe , smo na teren u  zbral i in  zabeležil i podatk e 
o: 
•  legi odlagališè a (razdalj a od naselj a oz. naseljeni h hiš , relativn a višin a 

glede na naselje , širš a in ožja lega v reliefu , bližin a površinsk e vode, 
rab a ta l v okolici , dosto p do odlagališèa , geološk a podlag a odlagališèa , 
zašèiten a obmoèja , vodovarstven i pas, natanèn a lega v Gauss-Kruger -
jevem koordinatne m sistemu , nadmorsk a višina) , 

•  velikost i odlagališè a (površina , kolièin a odpadkov) , 
•  vrst i in  stanj u  odlagališè a (urejenost , pogostos t  odlaganja , izvor  odpad -

kov , izpostavljenos t  odlagališèa) , 
•  vrst i odpadko v (delež gospodinjskih , gradbenih , veliki h kosovni h in 

nevarni h odpadko v ter  jalovine) , 
•  prv o oceno vpliv a na okolj e (smrad , onesnaževanj e voda , možnos t 

okužbe , izredn o grd izgled , nevarnos t  požar a al i man j pomembe n vpli v 
na okolje) . 

Naštet i podatk i so bili , poleg podatko v o obravnavan i pokrajini , osnov a za 
analiz o pokrajinski h znaèilnost i odlagališ è odpadkov . Grafièn i del katastr a 
v originaln i oblik i pa sestavljaj o lokacij e odlagališ è na TTN 1:5000 . 
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Tak  kataste r  odlagališ è odpadko v j e primern a osnov a za izdelav o pre -
dnostn e list e sanaci j odlagališ è odpadko v in predlogo v posamezni h sanacij , 
k i pa seveda zahtev a še dodatn e terensk e oglede odlagališè . Prednostn a 
list a sanacij e odlagališ è j e bil a izdelan a na osnov i ocene nevarnost i odla -
gališ è za onesnaženj e površinski h in podzemni h voda , kje r  sm o upošteval i 
naslednj e kriterije : 

A. Hidrogeološke  razmere  na  lokaciji:  hidrogeološk o stopnj o nevarnost i 
smo ocenjeval i po naslednj i lestvic i od najveèj e prot i najmanjš i stopnj i 
nevarnosti : 
1. odlagališè a v požiralniki h al i ob površinski h vodah , k i ponikaj o in 

imaj o direktn o zvezo z vodni m izviro m (kras) , 
2. odlagališè a v kraški h jama h in apnenci h bre z preperelinsk e prst i (kras) , 
3. pro d bre z preperelinsk e osnove , 
4. odlagališè a v vrtaèa h (kras) , 
5. odlagališè a na apnenci h z razvit o preperelinsk o plastjo , 
6. odlagališè a na dolomiti h in na prod u  s preperelinsk o plastjo , 
7. odlagališè a na relativn o vodonepropustn i podlag i (glina , lapor , fliš) . 

B. Ocena sestave  odpadkov  na  odlagališèu:  kje r  smo odpadk e rangiral i po 
naslednj i lestvic i od najveèj e prot i najmanjš i stopnj i nevarnost i glede na 
njihov o sestavo : 
1. topn e in netopn e kemièn e snov i (industrijsk i odpadki) , 
2. povpreèn i gospodinjsk i odpadki , k i pa navadn o vsebujej o tud i nevarn e 

kemièn e snov i (motorn a olja , praln a sredstva,...) , 
3. organsk i odpadk i (mrhovina , silaža , hrana , gnoj,...) , 
4. jalovina , 
5. slabotopn i al i netopn i nenevarn i kosovn i odpadki , 
6. gradben i in odkopn i (zemeljski ) material . 

O sestav i odpadko v lahk o podam o le oceno, saj s terenski m ogledom 
vidim o le površinsk o plast , k i pa nikako r  ne mor e bit i zaneslji v pokazatel j 
sestave odpadko v na celotne m odlagališèu . To velj a predvse m za veèja od-
lagališè a (nad 50 m 3). 

C. Velikost  odlagališèa:  odlagališè a smo rangiral i v štir i velikostn e razrede : 
1. najveèj a odlagališè a (neka j 100 0 m 3 in  veè), 
2. odlagališè a nad 100 m 3, 
3. odlagališè a med 10 in 100 m 3, 
4. odlagališè a manjš a od 10 m 3. 
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D. Glede možnosti  za nadzor  izcednih  voda  odlagališèa  in  intervencijo  ob 
nesreèi  nasploh  razlikujemo: 

1. odlagališè a na krasu , kje r  j e kontrol a izcedni h voda in intervencij a po 

pojav u  nevarni h snov i tehnièn o nemogoè a in 
2. odlagališè a na nepropustni h tle h in sedimentih , kje r  j e kontrol a izced -

ni h voda in intervencij a po pojav u  nevarni h snov i tehnièn o možna . 

Upošteval i sm o še trenutn o primernos t  -  privlaènos t  lokacij e za nadaljnj e 
nekontroliran o odlaganje . 

Za vsak o odlagališè e sm o ocenil i nevarnos t  z veè stopnjam i vrednosti , kje r 
smo upošteval i vse naštet e kriterij e za nevarnost . Vrstn i red sanaci j j e 
obratn o sorazmere n z ocenam i nevarnosti . Pr i prednostne m seznam u 
sanaci j sm o upošteval i še naèelo , da se pole g nevarnejšeg a odlagališèa , 
saniraj o še vsa man j nevarn a v okolici . 

Divj a odlagališè a lahk o saniram o na veè naèinov : 

1. Odvo z na urejen o komunaln o odlagališè e 
2. Zasutj e odpadko v 
3. Kombinacij a odvoza in zasutj a 

Sanacij o odlagališ è sm o predlagal i na podlag i ocene nevarnost i odlagališèa , 
mikroreliefni h razme r ter  trenutn e rab e ta l v okolic i odlagališèa . 

Pokrajinsk e znaèilnost i  divjeg a odlaganj a odpadko v 

Pregledan o j e bil o obmoèj e mest a Celj e ter  naslednj e KS na njegove m ob-
robj u  in v bližnj i okolici : Štore , Teharje , Trnovlje , Ljubeèna , Škoij a vas, 
Hudinja , Ostrožno , Medlog , Otok-Savinj a in Aljaže v hri b ter  del KS Vojnik . 
Skupn a pregledan a površin a znaš a 72 km 2, od tega 14 km 2 v mest u  in 
58 km 2 v okolici . Na pregledane m ozemlj u  živ i skupn o 50.59 6 prebivalce v 
(gostot a j e 70 3 prebivalc e na km 2), od tega v samem Celj u  40.71 0 (gostot a 
2.90 8 prebivalce v na km 2), v okolic i Celj a pa 9.88 6 prebivalce v (gostot a j e 
170 prebivalce v na km 2). 

Evidentirani h j e bil o 140 divji h  odlagališ è odpadkov . Skupn a površin a 
popisani h odlagališ è j e bil a 29.39 5 m 2, skupn a prostornin a pa 15.63 3 m 3 . 

Poudarit i moramo , da j e na pregledane m obmoèj u  odvoz komunalni h od-
padko v v veèin i naseli j urejen . Klju b tem u pa j e na odlagališèi h opaziti , 
da so živa in da ji h  lokaln o prebivalstv o še vedn o uporablj a za odlaganj e 
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ne sam o kosovni h odpadkov , temve è tud i gospodinjski h in vseh ostalih . 
Vzrok  j e verjetn o v tem , da j e bi l odvoz odpadko v uveden pre d kratki m 
in da ljudj e še nis o povsem opustil i stari h navad . Drug a razlag a bi lahk o 
bil a tudi , da odvoz odpadko v n i ureje n primern o kolièina m in vrsta m od-
padkov , k i nastajaj o na tem obmoèju . 

Pogostost odlagališè,  gostota  kolièin  odpadkov  in  zasmetenih  površin 

Prepros t  izraèu n pokaže , da j e imel o povpreèn o odlagališè e odpadko v 
površin o 208 m 2 in  da j e bil o na nje m za 111 m 3 odpadkov , venda r pa 
nam ta podate k  ne pove veliko . Pomembnejš a so razmerj a med odlagališèi , 
prebivalstvo m in površin o obravnavaneg a obmoèja . V tabel i 47 so prikazan i 
nekater i zbirn i podatk i o teh razmerji h in sicer  po krajevni h skupnostih . 
Krajevn e skupnost i na mestne m obmoèj u  Celj a so združen e pod rubrik o 
Celje. 

št . koliè . dele ž kol . odp . povp . odlag . 

Krajevn a skupnos t preb . na zasm . na pov . 

na preb . površi n 

odlag . (v m 3 ) (v %) (m 3/km 2) (m 3 ) 

Ljubeèn a 11 8 3, 3 0,0 9 60 1 39 5 

Medlo g 21 3 2, 5 0,0 5 79 5 46 8 

Ostrožn o 93 0, 1 0,0 4 48 12 

Škof ] a vas 90 0, 2 0,0 3 60 21 

Štor e 17 7 <0, 1 0,0 1 9 8 

Teharj e 61 0, 3 0,0 9 50 16 

Trnovlj e 59 4 2, 1 0,0 9 89 3 125 0 

Mesto in okolica : 

Celje 136 0 0,0 5 0,0 3 16 5 75 

okolic a 92 1,3 3 0,0 4 23 0 12 2 

Tabela  47:  Razmerja  med  odlagališèi,  prebivalstvom  in  površino  (po kra-
jevnih  skupnostih  oziroma  naseljih) 

Po obremenjenost i z odpadk i izstopaj o KS Ljubeèna , Medlo g in Teharje . 
To n i pra v ni è presenetljivo , saj v prejšnji h študija h o divji h  odlagališèi h 
(Striti h  &  Šebenik , 1992 ) ugotavljajo , da v ožji h mesti h obmoèi j divji h  od-
lagališ è in kolièin e odpadko v na nji h n i veliko , paè pa j e njihov a najveèj a 
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koncentracij a na ravninske m podeželju , na obrobji h mest (npr . Ljubljana , 
Maribor , Ptuj) , z oddaljenostj o od mest in zaèetko m grièevj a pa ta zopet 
upade . Kolièin a odpadko v na prebivalc a v teh KS ustrez a ocenam o letn i 
produkcij i komunalni h odpadko v na prebivalc a v Slovenij i (2-3 m 3). Na 
drug i stran i izstop a KS Štor e z majhn o kolièin o odpadko v na divji h  odla -
gališèih . To lahk o pojasnim o z redk o poseljenostj o KS in konfiguracij o 
terena , k i j e težj e dostopen , pra v tak o j e tud i prometn a mrež a redkejša . 
Poleg tega j e odvoz odpadko v v Štora h in okolic i že doka j dolg o urejen . 

Pri odlaganj u  odpadko v igr a pomembn o vlogo oblik a površja , k i j e pra v v 
najbol j obremenjeni h KS najprimernejš e za odlaganj e odpadkov . Gr e pred -
vsem za opušèen e glinokop e v KS Ljubeèna . Med Celjem in okolic o so 
velik e razlik e predvse m v razmerj u  med število m prebivalstv a in odla -
gališèi , ka r  j e razumljiv o glede na to , da j e gostot a prebivalstv a v mest u 
velik o veèja ko t  na podeželju . Zanimiv o pa je, da j e delež površine , k i j o 
pokrivaj o divj a odlagališèa , v obeh obmoèji h praktièn o enak  in se ujem a 
tud i z ostalim i do sedaj pregledanim i obmoèj i drugo d v Sloveniji . 

Znaèilnosti  odlagališè  po posameznih  parametrih 

Velikos t  odlagališ è 

Omenjen o j e že bilo , da j e bil a skupn a površin a popisani h odlagališ è 
29.39 5 m 2, skupn a prostornin a pa 15.63 3 m 3, s povpreèn o površin o 208 
m 2 in  povpreèn o prostornin o 111 m 3. Zanimiv a j e pogostnostn a po-
razdelite v števil a odlagališ è in kolièin e odpadkov . Do 10 m 3 velikost i j e 
17% vseh odlagališè , venda r pa so zavzemal a man j ko t  1% skupn e 
površin e odlagališè , na nji h pa j e bil o le 2% kolièin e vseh odpadko v na 
odlagališèih . Iz slik e 30 vidimo , da so majhn a odlagališè a sicer  številna , 
pr i deležu  odpadko v pa igraj o neznatn o vlogo (slik a 30) . 

Seveda j e poleg kolièin e pomembn a tud i sestav a odpadko v in lega odla -
gališèa , posebn o v odnos u  do vode. Na najveèji h odlagališèi h so izkljuèn o 
gradben i odpadk i al i jalovin a al i pa so le-t i v velik i veèin i (èez 95%). Od-
lagališèa , k i ležij o v vod i so povpreèn o velik a 50 m 3, v poplavne m ob-
moèju  pa 11 m 3. 
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Slika  30:  Število  odlagališè  in  kolièina  odpadkov  - kumulativno  po 

velikosti  odlagališè  (Popis odlagališè  odpadkov  v delu  celjske 

obèine, Oikos,  1993) 

Sestava odpadko v 

Jalovin a in gradben i materia l predstavljat a velik o veèin o odpadko v na 

divji h  odlagališèi h (85,3%) . Gospodinjsk i in  kosovni , k i st a osnovn i sesta -

vin i komunalni h odpadko v in najbol j znaèiln a za "klasièn a smetišèa" , pred -

stavljaj o 14,5 % vseh odpadkov , nevarn i odpadk i (predvidom a nevarni ) pa 

0,2% . Gospodinjsk i odpadk i se n e pojavljaj o na 51 % odlagališè , v 26 % 

primero v predstavljaj o do 50 % kolièin e odpadko v na odlagališèih , v 14% 

primero v j e njiho v delež med 50 in 99% , v enem odstotk u  primero v pa 

100% . 

Velikos t  odlagališ è j e obratn o sorazmern a z deležem gospodinjski h odpad -

kov . Pr i njihove m deležu  do 50 % j e povpreèn o odlagališè e velik o 23 0 m 3 , 

pr i deležu  med 50 in 99 % j e ta velikos t  15 m 3 , pr i 100 % deležu  pa l e 2 

m 3 . Podobn o j e tud i pr i kosovni h odpadkih , le da so povpreèn e velikost i 

odlagališ è v tem primer u  nekolik o veèje (26 4 m 3 , 26 m 3 in  13 m 3 ). Pr i 

jalovin i j e ravn o nasprotno , velikos t  odlagališ è se veèa premosorazmern o z 
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njeni m deležem na odlagališèu . Tu  so vrednost i 40 3 m 3 (do 50%) , 80 4 m 3 

(50-99% ) in 135 0 m 3 (100%) . Odlagališè a bre z jalovin e so povpreèn o velik a 

13 m 3 . Pr i gradbeni h odpadki h so vrednost i podobn e ko t  pr i kosovnih . 

Zanimiv a j e tud i sestav a odpadko v na divji h  odlagališèi h gled e na lego. Ža l 

j e ta najbol j neugodn a ravn o na legah , k i so za onesnaževanj e vod e naj -

nevarnejše . Odlagališè a v vodotoki h al i v stojeèi h voda h imaj o namre è ka r 

73,8 % gospodinjski h in gradbeni h odpadkov , ka r  j e v primerjav i z drugim i 

legam i dale è najveèj i delež (slik a 31) . 

Slika  31:  Sestava  odpadkov  v vodotokih  in  jezerih  (Oikos,  1993) 

Odlagališè a v poplavni h obmoèji h imaj o sestav o odpadko v nekolik o ugod -

nejšo . Razmerj e med gradbenim i odpadk i in  jalovin o na eni ter  gospo -

dinjskim i i n kosovnim i odpadk i na drug i stran i j e v tem primer u  okro g 

1:1 (slik a 32) . 

Slika  32:  Sestava  odpadkov  v poplavnih  obmoèjih  (Oikos,  1993) 
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Na odlagališèih , k i ležij o znotra j naselij , prevladujej o gradben i odpadk i i n 

jalovin a (slik a 33) , na zasebni h (hišnih ) odlagališèi h pa so v velik i veèin i 

kosovn i (64% ) in gradben i (31% ) odpadk i (slik a 34) . 

Slika  33:  Sestava  odpadkov  na  odlagališèih  znotraj  naselij  (Oikos,  1993) 

Slika  34:  Sestava  odpadkov  na  zasebnih  odlagališèih  (Oikos,  1993) 

Bližin a vod e 

V vod i leži 10% odlagališ è s 5% kolièin e odpadkov , v poplavne m obmoèj u 

j e 19% odlagališ è z 2% kolièin e odpadkov , v razdalj i do 50 m  od vod e j e 

13% odlagališ è z 39 % odpadki , v razdalj i na d 50 m  od vod e pa 56 % od-

lagališ è z 54 % odpadki . Podatk i o sestav i odpadko v na odlagališèih , k i 

ležij o v poplavne m obmoèj u  in v vod i so prikazan i na slika h 31 in 32 . 

Zanimi v j e podatek , da ka r  21 % vseh gospodinjski h odpadko v leži v vodi , 

nadaljnji h  9% pa v poplavne m obmoèju . V vod i leži tud i 10% kosovni h 

odpadkov , 11% pa v poplavne m obmoèju . 
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Oddaljenos t  od naselj a 

Po oddaljenost i od najbližjeg a naselj a prevladujej o odlagališèa , k i so od 

naselj a oddaljen a do 100 m . Sledij o odlagališè a oddaljen a 10 0 -  50 0 m , 

nat o pa odlagališè a znotra j naselj a (slik a 35) . 

Slika  35:  Kolièina  odpadkov  po oddaljenosti  od naselij  (Oikos,  1993) 

Oddaljenos t  od pot i in  vrst a dostop a 

40 odlagališ è odpadko v v pregledane m obmoèj u  leži ti k  ob cest i ozirom a 

poti . 100 (71% ) ji h  leži stra n od poti , povpreèn o so oddaljen a 10 m . 41 

odlagališ è (29% ) ji h  j e od pot i oddaljeni h na d 10 m  in sice r  povpreèn o 19 

m. Na slik i 36 j e prikazan a kolièin a vseh popisani h odpadko v gled e na 

vrst o dostopa . Vidimo , da velik a veèin a odpadko v leži v bližin i maka -

damski h cest , ka r  j e logièno , sa j veèin a ljud i odvaž a odpadk e z avtomobil i 

al i traktorji , venda r pa ji h  raj e odložij o na mal o bol j skrit o mesto , tore j 

ob kakšn i stransk i cesti . 

Vpli v na okolj e 

Po naši h ocena h j e bil o 93 (66% ) odlagališ è po sestav i odpadkov , legi , 

velikost i al i i z kakšneg a drugeg a vzrok a bre z posebneg a vpliv a na okolje . 

23 odlagališ è (16% ) j e na okolj e negativn o vplival o zgol j vizualno , ostali h 
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veèjih vplivo v pa ne predvidevamo . Na 12 odlagališèi h (9%) so bil i 

združen i vsi trij e vpliv i -  smrad , nevarnos t  onesnaženj a vod e in odbijajo è 

videz . To so predvse m veèja klasièn a smetišèa , k i dejansk o predstavljaj o 

nevarnos t  za okolje , pra v tak o pa so tud i izredn o odbijajoè a na pogled , 

saj zavzemaj o velik e površine . Na 6 odlagališèi h (4%) j e bil a opažen a 

možnos t onesnaženj a vode, pra v tak o na 6 pa st a bil a združen a možnos t 

onesnaženj a vod e in odbijajo è vide z (slik a 37) . 

Slika  36:  Kolièina  odpadkov  po vrsti  dostopa  (Oikos,  1993) 

Slika  37:  Vplivi  odlagališè  na  okolje  (Oikos,  1993) 



Degradacija , ogroženost , ranljivos t  okolj a 16 9 

Vrste  odlagališè 

Glede na urejenos t  ozirom a legalnos t  loèim o organiziran a in divj a odla -
gališèa odpadkov . Prime r organiziraneg a odlagališè a v celjsk i obèin i j e de-
ponij a komunalni h odpadko v pr i Bukovžlaku , k i j e lociran a ti k  pod aku -
mulacijski m jezero m in v neposredn i bližin i grobišè a pr i Teharjah , drug i 
tak  prime r pa j e deponij a železarn e Store , lociran a na poboèj u  pod vasj o 
Vrh e na d Teharjami . Tj a iz železarn e vozij o odpadn i material , venda r pa 
je opazit i tud i vedn o veèjo kolièin o komunalni h odpadkov . 

Glede na izkušnj e pr i dosedanji h popisi h sm o divj a odlagališè a razdelil i 
po velikost i in  sestav i odpadko v v naslednj e najpogostejš e tipe : 
1. Odlagališè a z gradbeni m materialom , zemlj o al i jalovino , k i so navadn o 

kolièinsk o veèja od prejšnjeg a tipa , so pa okolj u  neškodljiva . Gradben i 
odpadk i in  jalovin a kolièinsk o predstavljat a najveèj i delež med odpadki . 

2. Skupn a odlagališè a posamezni h naseli j al i veè sosednji h naselij , kamo r 
prebivalc i odlagaj o odpadke , k i ji h  obèasn o zasujej o al i zažgejo. Navad -
no imaj o površin o veè 100 m 2 in  vsebujej o od neka j 10 do neka j 100 
m 3 odpadkov . Ta vrst a odlagališ è j e med "klasiènimi " za okolj e najbol j 
nevarna , ker  se tu  odpadk i zbiraj o v veèji h kolièinah . Zarad i njihov e 
raznovrstnost i j e težk o natanèn o ugotovit i njihov o sestavo , odto k  izced -
ni h vod pa j e popolnom a neurejen . Navadn o takšn a odlagališè a ležij o v 
grapa h potokov , veèinom a pra v v potokih , k i v odvisnost i od vodostaj a 
odpadk e transportiraj o navzdo l po dolini. 

3. Odlagališèa , na kateri h najdem o veè vrs t  odpadkov , navadn o gradbene , 
gospodinjsk e in kosovne . Po velikost i so manjš a od skupni h vaških , 
navadn o neka j m 3 do 20 m 3, venda r pra v tak o lahk o dosežejo velikos t 
èez 100 m 3 . Razlik a od drugeg a tip a j e ta , da ljudj e odpadk e sem 
vozij o bre z dogovora , lahk o reèemo stihijsko . Po sestav i odpadko v so ta 
odlagališè a podobn a prejšnjem u tipu . Njihov a znaèilnos t  j e ta , da so 
številnejš a in raztresen a po pokrajin i bre z reda . V veèin i primero v 
kvarij o vizualno  podob o pokrajine , lahk o pa so tud i nevarn a okolju , èe 
so veèja. 

4. Hišn a (zasebna ) odlagališèa , k i se najveèkra t  pojavljaj o na obmoèji h s 
samotnim i kmetijam i al i razloženim i naselji . Ta so navadn o majhna , do 
neka j m 3, lahk o pa tud i do 20 m 3 . Na nji h najdem o v glavne m 
kosovn e in gospodinjsk e odpadke , lahk o pa tud i gradben i material . Ta 
odlagališè a so navadn o man j nevarn a za okolje , lahk o pa kvarij o izgled 
pokrajine . 

5. Odlagališè a ob cestah in parkirišèih , lahk o tud i ob prostorih , kamo r 
ljudj e pogost o hodij o na piknik e al i izlete . Ta so sicer  po kolièin i od-
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padko v nepomembna , so pa estetsk o lahk o moteèa , ker  pokrivaj o veèje 
površin e in se pogost o nahajaj o v bližin i rekreacijski h površin . Po 
sestav i so to najveèkra t  papir , vreèk e in manjš i kosovn i odpadki . 

6. Poseben proble m predstavljaj o potoki , kateri h obrežj e j e "okrašeno " z 
raznovrstnim i vreèkam i in ostalim i predmeti , k i ji h  voda prines e z višj e 
ležeèih odlagališè . Tud i t i ustvarjaj o v pokrajin i neprijete n vtis . 

7. Obèasn a odlagališè a so taka , kamo r ljudj e odlagaj o odpadk e obèasno , 
nakljuèn o in ne dosegaj o velikost i 3. tipa . 

8. Med manjš a odlagališè a spadaj o tud i takoimenovan a enkratna . Na nji h 
najveèkra t  najdem o gradben i materia l al i posamezn e veèje kosovn e od-
padk e (karoserij e avtomobilov , bela tehnika) . Ta odlagališè a so manjšeg a 
pomen a z vidik a onesnaževanj a okolja , lahk o pa so vizualn o moteèa . 

Kolièinsk o najdem o najve è odpadko v (okro g 90% ) na 1. in 2. tip u  odla -
gališè . 5% odpadko v j e na obèasni h odlagališèih , po 2% pa na enkratni h 
in hišnih . 

Psihologija  odlaganja  odpadkov 

Doka j zanesljiv o lahk o ugotovimo , kakšn e geomorfološk e znaèilnost i pokra -
jin e "vleèejo " nas e odlaganj e odpadkov . Na ta naèi n imam o pr i iskanj u  od-
lagališ è olajšan o delo . V velik i veèin i so za odlaganj e odpadko v naj -
primernejš e ozk e in globok e grap e stalni h al i obèasni h potokov , v velik o 
primeri h pa so to tud i opušèen i kop i al i depresije , k i ji h  ljudj e želij o 
zapolnit i in  zravnat i z okoliški m površjem . Pr i odlaganj u  vod i ljud i želja , 
da b i se odpadk a znebil i tako , da ga ne bi veè videli . Voda j e bil a od 
nekda j najbol j primern a za te namene , odpade k j e namre è odnesla , kj e j e 
le-t a pristal , pa n i bil o pomembno . Pomembn o j e bil o (in j e v velik i mer i 
še danes) , da j e odpade k izgini l z dosega oèi tistega , k i ga j e odložil . 
Dane s seveda zarad i vedn o veèje kolièin e odpadko v n i veè mogoèe, da b i 
voda sprot i vse odnesla , zato prihaj a do kopièenj a odpadko v na najbol j 
neprimerni h mestih . 

Drug a znaèilnos t  psihologij e odlaganj a j e ta , da ljudj e odložij o odpadk e tja , 
kje r  j e že bil o neka j odloženo . S tem , k o èlovek  vidi , da j e to stori l že 
nekd o pre d njim , se zmanjš a obèute k  krivde . Tak o pogost o prid e do po-
java , da se gospodinjski  in  kosovn i odpadk i dodaj o k  predhodn o od-
loženem u gradbenem u material u  al i jalovini . Velikokra t  se dogaj a tudi , da 
ljudj e vozij o odpadk e tud i veè kilometro v daleè , èe tam že obstaj a divj e 
odlagališèe . 
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Lep prime r pokrajin e z veèji m število m divji h odlagališ è j e v zahodne m 
delu  KS Škofj a vas (okolic a vasi Runtol e in Lešje). Tam odvoz odpadko v 
ni urejen , ka r  se zelo nazorn o kaž e v velike m števil u  manjši h in veèji h 
odlagališè , k i so ka r  posejan a po obmoèju . K veèjemu števil u  odlagališ è na 
tem obmoèj u  pripomorej o tud i reliefn e razmere , saj številn e dolinic e in 
grap e predstavljaj o ideale n tere n za odlaganj e odpadko v (slik a 38) . 

Slika  38:  Pregledano  ozemlje  in  veèja odlagališèa  odpadkov  (Oikos,  1993) 
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Prednostn a list a sanacij e divji h  odlagališ è 

Po podrobne m pregled u  teren a in popis u  divji h  odlagališ è so bil a v nadalj -
nj o analiz o zajet a odlagališè a veèja od 10 m 3 in  tista , na kateri h j e ob-
staja l su m na nevarn e odpadke . 

Od 140 evidentirani h odlagališ è j e bil o taki h 53 al i 38%, kolièinsk o pa ta 
odlagališè a predstavljaj o 98% odpadko v na vseh popisani h odlagališèih . Od 
53 veèji h odlagališ è ji h  j e 18 takih , na kateri h sta odložen a gradben i ma -
teria l al i jalovina , k i predstavljat a inertn e odpadk e in sta za okolj e sam a 
po sebi neškodljiva . Lahk o pa negativn o vplivat a na vizualno  podob o 
pokrajine , èe se pojavljat a v veèji h kolièinah . Z vidik a onesnaževanj a vode 
tak a odlagališè a ne predstavljaj o nevarnosti , èe n i materia l pomeša n z 
drugimi , nevarnejšim i odpadki . Na ostali h 35 odlagališèi h se pojavljaj o tud i 
gospodinjski , kosovn i (bela tehnika , karoserij e avtomobilov , pohištv o itd. ) 
in  nevarn i odpadki . 

35 odlagališè , k i so bil a ugotovljen a za najnevarnejš a in j e tud i sanacij a 
najnujnejša , sm o po stopnj i nujnost i njihov e sanacij e razvrstil i  v 3 
razrede : 
•  v i . razred u  (15 odlagališè ) so odlagališèa , k i so po kolièin i sicer 

velika , v sestav i odpadko v pa se kaž e najveèj i delež inertni h (jalovina , 
gradben i odpadki ) al i veèji h kosovni h odpadkov , gospodinjsk i odpadk i 
pa so zastopan i z doka j majhni m deležem (do 10%). Za ta odlagališè a 
je predlaga n deln i odvoz al i deln o zasutj e tisti h odpadkov , k i potencial -
no lahk o ogrozij o vodo al i kak o drugaè e negativn o vplivaj o na okolje ; 

•  v 2. razred u  (10 odlagališè ) so odlagališèa , na kateri h j e delež gospo-
dinjski h odpadko v veèji (do 40%) , njihov a lega pa ne predstavlj a nepo -
sredn e nevarnost i za okužb o vode. To so lahk o tud i manjš a klasièn a 
smetišèa , èe ne ležij o neposredn o v vod i al i v poplavne m obmoèju . Za 
veèino teh odlagališ è j e predlaga n odvoz al i deln i odvoz; 

•  v 3. razred u  so odlagališèa , k i predstavljaj o za okolj e neposredn o 
nevarnost . To so veèinom a veèja klasièn a smetišè a z veliki m deležem 
gospodinjskih  in kosovni h odpadko v (vsaj 70%) , k i veèinom a ležij o v 
potoki h al i pa ti k  na d urbanim i površinami . Za vsa odlagališè a j e pred -
lagan odvoz, za nekater a pa tud i predhodn a podrobnejš a analiz a od-
padkov . 
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Izbor  najbolj  kritiènih  odlagališè 

1. Odlagališè e pr i Ljubeèni , na severne m obrobj u  naselj a na rob u  gozda. 

Leži v stojeè i vod i v nekdanje m glinokopu . Im a površin o okro g 500 0 m 2, 
na nje m j e odložen o èez 30 0 m 3 najrazliènejši h odpadkov . Predvidevamo , 
da voda iz depresij e ne odteka , venda r pa j e zelo verjetn o nevarn a 
zdravju . 

2. Odlagališè e v grap i nad celjski m mestni m parkom . 

Površin a j e 50 0 m 2, odloženi h j e èez 30 m 3 gospodinjski h in kosovni h 
odpadko v in neka j 100 m 3 zemlj e in gradbeni h odpadkov . Potok , k i teèe 
po grapi , j e hudourniškeg a znaèaj a in teèe prot i mestnem u parku . 

Izredn o grd a in okolj u  nevarn a so tud i vašk a odlagališè a v Lokrovcu , od-
lagališè e pod cesto prot i Lahovni , odlagališè e pr i Šmiklavž u  na d Ljubeèn o 
in odlagališè e pod cesto prot i Svetini , k o ta doseže najvišj o toèk o na d 
Šentjanže m pr i Štorah . (slik a 38) . 

Skle p 

V primerjav i s popiso m pre d 17 let i (Špes, 1976 ) ugotavljamo , da j e 
podobe n delež odlagališ è ob poteh , na bregovi h vodotoko v in jezera , med -
tem k o pa j e oèitn o nasprotj e pr i velikost i odlagališ è v gozdu  in izven 
gozda; po letošnje m popis u  j e namre è povpreèn a velikos t  odlagališ è gozdu 
13m 3, izven gozda pa ka r  166 m 3 . Klju b temu , da j e bil o tokra t  pre -
gledan o urban o obmoèj e in njegov a okolica , kje r  bi prièakoval i ureje n 
siste m ravnanj a z odpadk i in  manjš o gostot o divji h  odlagališ è ko t  na 
podeželju , so analiz e pokazale , da se pregledan o obmoèj e ne razlikuj e 
bistven o od ostali h do sedaj pregledani h obmoèij . Najverjetnej e j e tem u 
vzrok  pozn a uvedb a odvoza odpadko v in pomanjklji v obstojeè i odvoz. Ven-
dar  pa klju b "normalni " gostot i odlagališ è opažamo , da j e velik a veèin a od-
loženi h odpadko v inertneg a znaèaja , tore j okolj u  neškodljivega . To j e rezul -
tat  relativn o urejeneg a odvoza ostali h vrs t  odpadkov . Venda r tud i na taki h 
odlagališèi h nekontroliran o odlagaj o komunaln e in nevarn e odpadke , ka r 
predstavlj a staln o grožnj o okolju . Le s temeljit o sanacij o obstojeèi h divji h 
odlagališ è in s prepreèevanje m nadaljnjeg a nastajanj a novi h ozirom a 
nadaljnjeg a odlaganj a odpadko v na saniran a odlagališè a im a Celj e z 
okolic o možnosti , da v kratke m zares postan e èistejš e mesto . S sanacij o 
okolic e Šmartinskeg a jezera , okolic e Ljubeèn e in nekateri h veèji h vaški h 
odlagališ è b i se obèin a lahk o znebil a velikeg a dela odpadkov , k i so bil i 
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odložen i izven komunaln e deponije . Seveda pa j e za temeljit o sanacij o 
potrebn o izvest i popi s divji h  odlagališ è na obmoèj u  celotn e obèine , šele 
takra t  si bom o lahk o ustvaril i prav o slik o o stanj u  divji h  odlagališ è v ce-
lotn i celjsk i obèini . 
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REGIONALNE  RAZSEŽNOSTI  PROMETNO 
GEOGRAFSKEGA  POLOŽAJA  SAVINJSKE 

(Andrej  ÈERNE 1, Stanko  PELC 2) 

Analiz o sedanj e vloge in pomen a regij e ter  prometn o geografskeg a položaj a 
smo opredeljeval i z vidik a regij e ko t  celot e v razmerj u  do Slovenije , z 
vidik a štiri h  obèin (Celje, Laško , Mozirj e in Žalec ) v razmerj u  do Slovenij e 
ter  z vidik a vloge in pomen a ter  položaj a posamezni h obèin znotra j regije . 
Pri tem sm o s podroèj a promet a upošteval i naslednj e kazalce : 
•  stopnj o motorizacije ; 
•  dolžin o in gostot o magistralneg a in regionalneg a cestneg a omrežja ; 
•  režijsk i avtomobilsk i promet ; 
•  prome t potniko v in blag a v železniške m prometu ; 
•  prometn e tokove ; 
•  stopnj o prometn e dostopnost i v cestne m in železniške m omrežju ; 
•  nekater e prostorsk e kazalce . 

Na podlag i absolutn e in relativn e vrednost i posamezni h kazalce v za let o 
197 0 in 199 1 sm o opredelil i stanj e in temeljn e težnj e spremem b v pro -
metn o geografske m položaj u  regij e in posamezni h obèin . Pr i tem se 
zavedamo , da j e lahk o vrednos t  podatko v za let o 199 1 vprašljiva , zato 
navajam o poneko d tud i podatk e za let o 198 8 ozirom a 1992 . 

Vlog a i n  pome n Savinjsk e 

V regiji , k i predstavlj a po površin i 1.33 7 km 2 (6,6% ) celotneg a slovenskeg a 
ozemlja , j e let a 199 1 živel o 141.67 6 (7,2% ) prebivalce v Slovenije , in  sicer  v 
389 naselji h  (6,5 % vseh naseli j v Sloveniji) . Gostot a prebivalstv a j e bil a v 
regij i na d slovenski m povpreèjem , saj j e let a 199 1 živel o v regij i 106 pre -
bivalce v na km 2, v Slovenij i pa 97 (tabel a 48) . 

277, 6 k m magistralni h in regionalni h cest  v regij i j e predstavljal o 5,8 % ce-
lotn e dolžine  teh cest  v Sloveniji , ka r  j e pomenil o 0,2 0 km/k m ozirom a 
1,95 k m na 1.00 0 prebivalce v v regiji . Po gostot i cestneg a omrežj a j e 

1 Dr.  geogr.,  docent,  Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12,  Ljubljana 
2 Dr.  geogr.,  samostojni  raziskovalec,  Prevoje  19,  61225  Lukovica 
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regij a zaostajal a za slovenski m povpreèje m (0,2 3 km/km 2, 2,4 0 km/1.00 0 

prebivalcev) . 

Kazalc i Regij a Delež v Slovenij i 

Površin a (km 2) 1.33 7 6,6 0 

Števil o prebivalce v 125.25 6 7,1 7 

Števil o naseli j 389 6,5 2 

Gostot a preb./km 2 106 97 

Št. osebni h avtomobilo v 40.40 4 6,7 9 

Št. motorni h vozi l 51.17 8 6,7 7 

Št. odp . pot . na žel.post . 1.19 6 8,9 7 

Blago(nal . 4-raz . 1.00 0 t ) 828 5,6 6 

Nal . blag o (1.00 0 t ) 275 3,9 7 

Mag.+reg . ceste (km ) 553 7,1 9 

Tabela  48:  Relativna  vloga  Savinjske  v Sloveniji  1991  (v %) 

RELATIVN A VLOG A SAVINJSK E V SLOVENIJ I  199 1 

Legenda : 

I  površin a v  km 2 , I I  št . prebivalstva , II I  št . naselij , I V št . osebni h  avtomobilov , V 

št . motorni h  vozil , V I  št . odpravljeni h  potniko v n a železniški h  postajah , VI I  naložen o i n 

razložen o blag o n a železnici , VII I  naložen o blag o n a železnici , I X  razložen o balg o n a 

železnici , X  dolžin a magistralni h  i n  regionalni h  cest . 

Slika  39:  Relativna  vloga  Savinjske  v Sloveniji  1991  (v %) 



Regionaln e razsežnost i prometn o geografskega . 177 

V regij i j e bil o 1991 . let a 51.17 8 motorni h vozil , od tega 40.40 4 osebni h 

avtomobilov , ka r  j e predstavljal o v Slovenij i 6,8% . Gostot a osebni h avto -

mobilo v na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest  j e bil a v regij i za 

1,2-kra t  veèja od republiškeg a povpreèja . Na splošn o j e bil a stopnj a mo -

torizacije , glede na števil o prebivalce v na osebn i avt o v vseh zadnji h dvaj -

seti h leti h v regij i veèja od slovenskeg a povpreèja , ne glede na to , da se j e 

števil o osebni h avtomobilo v v regij i poveèevalo poèasnej e ko t  v Sloveniji . V 

zadnji h dvajseti h leti h se j e namre è števil o osebni h avtomobilo v poveèal o v 

regij i za 287,5% , v Slovenij i za 294,1% , med let i 1980-199 1 pa v regij i za 

39,8 % in v Slovenij i za 42,7% . Med let i 1970-199 1 j e bil a povpreèn a letn a 

stopnj a rast i števil a osebni h avtomobilo v tak o v regij i ko t  v Slovenij i enak a 

(6,7%). V zadnje m desetletne m obdobj u  se j e le-t a obèutn o zmanjšal a in 

bil a v regij i manjš a od slovenskeg a povpreèj a (3,1% , in 3,3%) . 

Obèin a Št.osebni h 

avtomobilo v 

Št . oseb . avto . /k m 

mag.+reg . cest 

Št . prebivalcev / 

osebn i avt o 

Celj e 6.49 0 144 9 

Lašk o 871 21 21 

Mozirj e 783 10 19 

Žalec 2.27 4 34 15 

Regija 10.41 8 40 12 

Slovenij a 150.78 0 31 11 

Tabela  49:  Stopnja  motorizacije  1970 

Obèin a Št.osebni h 

avtomobilo v 

Š t . oseb . avt o ./k m 

mag.+reg . cest 

Št.prebivalcev / 

osebn i avt o 

Celj e 15.30 8 259 4 

Lašk o 3.16 1 44 6 

Mozirj e 3.07 4 39 5 

Žalec 7.35 0 89 5 

Regija 28.89 3 98 5 

Slovenij a 416.44 8 84 4 

Tabela  50:  Stopnja  motorizacije  1980 
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Obèin a Št.osebni h 
avtomobilo v 

Št . oseb . avt o ./k m 

mag.+reg . cest 

Št.prebivalcev / 

osebn i avt o 

Celj e 19.44 9 414 2,8 

Lašk o 5.01 0 71 2,8 

Mozirj e 4.51 4 75 2,6 

Žalec 11.43 1 145 2,6 

Regija 40.40 4 146 2,7 

Slovenij a 594.28 9 125 3,3 

Tabela  51:  Stopnja,  motorizacije  1991 

ŠTEVIL O OSEBNI H AVTOMOBILO V N A KILOMETE R 

MAGISTRALNI H I N REGIONALNI H CES T 

Slika  40:  Število  osebnih  avtomobilov  na  kilometer  magistralnih  in  re-

gionalnih  cest 

Števil o osebni h avtomobilo v se j e v regij i v zadnji h dvajseti h leti h poveèal o 

za 3,8 kra t  v Slovenij i pa za 3,9-krat , med let i 1981-1991 , v regij i za 1,3 -

krat , v Slovenij i za 1,4-krat . V sedemdeseti h leti h j e bil a regij a po stopnj i 

motorizacij e še za povpreèn o stopnj o motorizacij e v Slovenij i (12 prebival -

cev/osebn i avt o v primerjav i z 11 v republiki) , v osemdeseti h leti h enak a 

(4 prebivalc i na osebn i avto) , v devetdeseti h pa veèja od slovenskeg a 

povpreèja . Gled e na delež osebni h avtomobilo v v celotne m števil u  vseh mo -

torni h vozi l pa sta si regij a (78,9% ) in slovensk o povpreèj e (78,6% ) zelo 

podobna . 
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Vir : Republišk a uprav a z a cest e 

Slika  41:  Povpreèni  letni  dnevni  promet  1992  (shematièni  prikaz) 
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Slika  42:  Število  osebnih  avtomobilov 

Slika  43:  Število  prebivalcev  na  osebni  avto 

Režijsk i potnišk i in  blagovn i cestn i prome t j e let a 199 2 opravljal o v regij i 

57 prevozniko v s 5 avtobus i in  45 0 tovornim i avtomobil i (upoštevan i so 

sam o avtobus i z veè ko t  10 sedeži in  tovorn i avtomobil i na d 1 ton o nosil -

nosti) . Režijsk i avtobusn i prome t j e prepelja l 19.17 5 potniko v ozirom a 

opravi l 550.09 5 potniški h km , režijsk i regijsk i blagovn i prome t pa j e pre -

pelja l 1,6 milijon a ton blag a in opravi l 43, 8 milijono v tonski h km . 



Regionaln e razsežnost i prometn o geografskega. . 18 1 

Obèin a Števil o Prepeljan i Potnišk i 
avtobuso v potnik i km 

Celje 1 1.93 1 106.13 7 

Lašk o / / / 
Mozirj e 2 16.14 2 328.24 8 

Žalec 2 1.10 2 115.71 0 
Regija 5 19.17 5 550.09 5 

Tabela  52:  Potniški  režijski  promet  leta  1992* 

Obèin a Št . tovorni h Prepeljan o Tonsk i 
avtomobilo v blag o v t km 

Celje 301 696.22 6 19.084.32 4 

Lašk o 62 695.53 6 12.915.99 3 

Mozirj e 20 65.95 8 5.755.84 7 
Žalec 67 114.11 6 5.917.06 5 
Regija 450 1.571.83 6 43.673.22 9 

* Vir : Zavo d Republik e Slovenij e za statistiko , intern o gradivo , Ljubljana , 199 3 

Tabela  53:  Blagovni  režijski  promet  leta  1992* 

Na železniški h postaja h v regij i j e bil o let a 199 1 odpravljeni h 1,2 milijon a 
potnikov , ka r  j e pomenil o 9,0 % vseh potniko v v Sloveniji . Leta 198 8 j e bi l 
ta delež celo 10,0% . Relativn i pome n regij e na podroèj u  železniškeg a 
potniškeg a promet a se kaže v ugodn i luè i tud i v primer u  podatko v o 
števil u  odpravljeni h potniko v na prebivalca . V regij i j e bil o let a 199 1 od-
pravljeni h 8 potniko v na prebivalca , v Slovenij i le 6. Števil o odpravljeni h 
potniko v se j e v zadnji h dvajseti h leti h (1970-1989 ) v regij i poveèalo za 
1,5-krat , v Slovenij i za 1,2-krat . Podatk i o gibanj u  števil a odpravljeni h 
potniko v za obdobj e 1970-199 1 pa kažejo , da se j e pome n železniškeg a 
potniškeg a promet a v regij i klju b tem u zmanjša l za 13,7% , ka r  pa j e bil o 
še vedn o man j ko t  v Sloveniji , kje r  se j e zmanjša l ka r  za 22,4% . V zad-
nji h deseti h leti h (1980-1991 ) j e težnj a po zmanjševanj u  pomen a 
potniškeg a promet a v regij i v primerjav i s Slovenij o veèja. Števil o odprav -
ljeni h potniko v se j e v teh leti h zmanjšal o v regij i za 21,6% , v Slovenij i za 
16,7% . 
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Obèin e Železnišk e 
postaj e 

Št . odpravljeni h 
potniko v v 00 0 

Št . odp . pot . 
na prebivalc a 

Celje 2 818 14 

Lašk o 4 404 21 

Žalec 4 163 4 

Regija 10 1.38 5 11 

Slovenij a 198 17.17 1 9 

Tabela  54:  Železniški  potniški  promet  1970* 

Obèin e Železnišk e 
postaj e 

Št . odpravljeni h 
potniko v v 00 0 

Št . odp . pot . 
na prebivalc a 

Celje 2 965 15 

Lašk o 4 476 25 

Žalec 4 84 2 

Regija 10 1.52 5 11 

Slovenij a 203 16.01 4 8 

Tabela  55:  Železniški  potniški  promet  1980* 

Obèin e Železnišk e 
postaj e 

Št . odpravljeni h 
potniko v v 00 0 

Št . odp . pot . 
na prebivalc a 

Celje 2 648 10 

Lašk o 4 447 23 

Žalec 4 101 2 

Regija 10 1.19 6 8 

Slovenij a 217 13.33 2 7 

* Vir : Zavo d Republik e Slovenij e za statistiko , podatk i  p o obèinah , Ljubljana , 1972 , 

1982 , 199 2 

Tabela  56:  Železniški  potniški  promet  1991* 

Na železnic i so let a 198 9 v regij i naložil i in  razložil i 1,3 5 milijono v ton 
blaga al i 6,9 % od vsega v Slovenij i naloženeg a in razloženeg a blaga . Leta 
1991 pa j e ta delež znaša l 5,7% . Veèjo kolièin o blag a ko t  v celotn i regij i 
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so let a 198 9 naložil i in  razložil i v obèina h Koper in Ljubljana-Moste-Polje . 

Podatk i za let o 199 1 pa kažejo , da se j e kolièin a blag a v regij i zmanjšal a 

tako , da so v regij i tega let a naložil i in  razložil i man j blag a na prebivalc a 

(5,84 t ) ko t  v Slovenij i (7,3 9 t) . 

ŠTEVIL O ODPRAVLJENI H POTNIKO V N A ŽELEZNIC I (v 1.000 ) 

Slika  44:  Število  odpravljenih  potnikov  na  železnici  (v l.OOO) 

Železnic a j e izgubil a velik o tovor a v zadnji h deseti h letih . Tak o se j e v 
Slovenij i kolièin a blag a zmanjšal a med let i 1980-199 1 za 29,2% , v regij i 
pa celo za veè ko t  polovic o (52,0%) . Èe upoštevamo , zarad i razme r v 
Slovenij i obdobj e med let i 1970-1988 , j e težnj a po izgubljanj u  tovor a ne-
kolik o manjša . Železnic a j e v Slovenij i izgubil a 7,4 % tovora , regij a 16,8% . 
Drugaèn o podob o o vlog i regij e v blagovne m železniške m promet u  kažej o 
podatk i o kolièin i naloženeg a in razloženeg a blag a na prebivalca . Pomen 
železnic e v regij i j e bi l s tega vidik a v sedemdeseti h in osemdeseti h leti h 
veèji od republiškeg a povpreèja . V regij i so na železnic i razložil i in  naložil i 
leta 197 1 12,9 1 ton blag a na prebivalca , v Slovenij i 12,28 , let a 198 1 
12,6 0 ozirom a 10,8 9 ton . Let a 199 1 pa j e regij a že zaostajal a za repub -
liški m povpreèjem . V Slovenij i so na železnic i naložil i in  razložil i tega let a 
7,3 9 ton blag a na prebivalca , v regij i le še 5,8 4 ton . Sklepam o lahk o 
torej , da se j e pome n železniškeg a blagovneg a promet a glede na kolièin o 
naloženeg a in razloženeg a blag a zmanjšal , in  sicer  v regij i bol j ko t  v 
Sloveniji . 

Na podlag i omenjeni h kazalce v sklepamo , da relativn a vloga regij e v 

Slovenij i v nobene m primer u  ne presega 9%. Celo veè, kazalc i s podroèj a 
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promet a kažejo , da regij a s tega vidik a nit i ne presega relativneg a pomena , 
k i ga im a regij a v Slovenij i po števil u  prebivalstva . Izrazit o veèji relativn i 
pome n kaž e regij a le v primer u  potniškeg a železniškeg a prometa , ka r 
govor i o razmerom a pomembn i vlog i železnic e za medregionaln o pove-
zovanj e regije . Leta 198 8 j e bil o števil o odpravljeni h potniko v na železnic i 
v Slovenij i veèje sam o v obèin i Ljubljana-Center . 

Relativn i pome n celotn e regij e j e v primerjav i s slovenski m povpreèje m 
razmerom a skromen . To na m kažej o odstopanj a regij e od slovenskeg a 
povpreèja . Èe z indekso m 100 oznaèim o slovensk o povpreèje , pote m j e 
regij a na d povpreèje m sam o v dveh primerih : v primer u  števil a odprav -
ljeni h potniko v na železniški h postaja h na prebivalc a in v primer u  števil a 
osebni h avtomobilo v na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest . Indek s 
regij a /  Slovenij a j e znaša l v prve m primer u  134 , v druge m pa 116 . Prv i 
indek s im a še veèji pomen , saj v obèin i Mozirj e n i železniškeg a prometa . 
Pri vseh ostali h upoštevani h relativni h kazalci h s podroèj a promet a 
(gostot a magistralni h in regionalni h cest  na površino , dolžin a magistralni h 
in regionalni h cest  na 1.00 0 prebivalcev , števil o motorni h vozi l in  osebni h 
avtomobilo v na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest , števil o prebival -
cev na osebn i avto , gibanj e števil a motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v 
med let i 1980-1991 , gibanj e števil a odpravljeni h potniko v in kolièin e blag a 
na železniški h postaja h med let i 1980-1991 ) pa j e regij a zaostajal a za 
slovenski m povpreèje m za 3 do 32% : 

Relativn i kazalc i Regijsk i indek s 

Slovenija = 10 0 

Št. mot . vozi l /  k m mag . in reg. cest 93 

Št. oseb. avto . /  k m mag . in reg. cest 116 

Št. prebivalce v /  osebn i avt o 83 

Gibanj e št . motorni h vozi l 1991/8 0 95 

Gibanj e št . oseb. avt o 1991/8 0 97 

Mag. in reg. ceste /  km 2 87 

Mag. in reg. ceste /  1.00 0 prebivalce v 81 

Gibanj e št . odp . potniko v 1991/8 0 94 

Gibanj e nal . in  razi . blag a 1991/8 0 68 

Št. odp . potniko v na prebivalc a 134 

Tabela  57:  Savinjska  v razmerju  do slovenskega  povpreèja 
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SAVINJSKA V RAZMERJU DO SLOVENSKEGA POVPREÈJA 1991 
(Slovenij a = 100 ) 

Legenda : 

I števil o motorni h vozil/k m magistralni h in regionalni h cest , I I števil o osebni h avto -

mobilov/k m magistralni h in regionalni h cest , I I I števil o prebivalcev/osebn i avto , IV 

gibanj e števil a motorni h vozi l 1991/80 , V gibanj e števil a osebni h avtomobilo v 1991/80 , 

VI magistraln e in regionaln e ceste/km 2' VI I magistraln e in regionaln e ceste/l.00 0 pre -

bivalcev , VII I gibanj e števil a odpravljeni h potniko v na železnic i 1991/80 , IX gibanj e 

naloženeg a in razloženeg a blag a na železnic i 1991/80 , X števil o odpravljeni h potniko v 

na železnici/prebivalca . 

Slika  45:  Savinjska  v razmerju  do slovenskega  povpreèja  1991 

Kaza lc i 197 0 198 0 198 8 

Št . osebni h avtomobi lo v 6,9 0 6,9 3 6,9 1 

Št . motorni h vozi l 7,3 3 7,0 9 6,9 5 

Št.odp.pot . n a žel.post . 8,0 6 9,2 5 9,9 4 

Na l .+raz . blag o n a žel . 7,6 2 8,2 7 6,8 5 

Naložen o blag o n a žel . 6,2 1 7,1 7 5,2 7 

Razložen o blag o n a žel . 8,8 8 9,0 9 8,2 5 

Mag.+reg . cest e 5,5 1 5,9 7 5,8 3 

Tabela  58:  Relativna  vloga  Savinjske  v Sloveniji  leta  1970,  1980  in  1988 



186 Savinjsk a 

Relativn a vloga regij e j e še bol j neugodna , v koliko r  ocenjujem o spre -

memb o njeneg a pomen a v zadnji h dvajseti h letih . Podatk i namre è kažejo , 

da j e bil a relativn a vloga regij e v sedemdeseti h in osemdeseti h leti h veèja. 

Pomen ozirom a delež regij e se j e v Slovenij i na podroèj u  promet a v teh 

leti h tore j zmanjšal . Tud i primerjav a med let i 1970-198 8 ne daj e bol j 

ugodn e podobe . 

m 197 0 H 198 0 •  199 1 

RELATIVNA VLOGA SAVINJSKE V SLOVENIJI 

Legenda : 

I števil o osebni h avtomobilov , I I števil o motorni h vozil , I I I števil o odpravljeni h potniko v 

na železnici , IV naložen o in razložen o blag o na železnici , V naložen o blag o na železnici , 

VI razložen o blago  na železnici , VI I dolžin a magistralni h in regionalni h cest . 

Slika  46:  Relativna  vloga  Savinjske  v Sloveniji 

Edin o izjem o ponovn o predstavlj a železnišk i potnišk i promet . V regij i j e 

bil o let a 197 0 odpravljeni h 8,1 % vseh potniko v v Sloveniji , let a 198 0 9,2 5 

in let a 198 8 9,94% . Podatk i o dolžin i magistralni h in regionalni h cest 

kažej o sicer , da j e imel a regij a veèji delež teh cest  v osemdeseti h in de-

vetdeseti h letih , a se moram o zavedati , da j e v tem obdobj u  prišl o do 

spremem b v kategorizacij i cest . Le-t a pa onemogoè a zanesljiv o primerjavo . 
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Prometn o geografsk i  položa j  Savinjsk e 

Prometn o geografsk i položa j regij e b i lahk o oznaèil i z naslednjm i temelj -
nim i potezami : 

1. Nadpovpreèn a stopnj a prometn e dostopnosti . V topološke m omrežj u 
magistralni h in regionalni h cest  (Shimbelo v indek s v km , Èerne , 1989 ) 
imaj o naselj a Celje , Laško , Mozirj e in Žalec nadpovpreèn o prometn o 
dostopnost . Žalec j e med 56 . obèinskim i središè i na 3. mestu , za 
Domžalam i in Ljubljano , Celj e na 4. , Lašk o na 7. in Mozirj e na 19. 
mestu . To govor i v pri d osrednjeg a prometn o geografskeg a položaj a 
regije . Žalec j e tak o za 2,1-kra t  bol j dostopn o središèe , ko t  Piran , k i j e 
najslabš e dostopn o središè e v topološke m omrežj u  magistralni h in re-
gionalni h cest  v Sloveniji . Èe bi izrazil i to prednos t  v razdalja h v de-
narni h enotah , b i lahk o zapisali , da so strošk i prevoz a po magistralni h 
in regionalni h cesta h za dejavnosti , k i poslujej o z vsem i obèinskim i 
središè i v Slovenij i v Žalc u  za 112 % nižj i od prometni h stroško v za 
tist e dejavnosti , k i so namešèen e v Piranu . Položaj omenjeni h središ è j e 
v topološke m železniške m omrežj u  še izrazitejši . Lašk o j e glede na 
èasovno dostopnos t  petintrideseti h obèinski h središ è v tem omrežj u 
(Shimbelo v indek s v minutah , Èerne , 1989 ) na prve m mest u  in j e tore j 
na j dostopnejš e obèinsk o središè e v Sloveniji . Po železnic i j e Lašk o ka r 
za 2,1-kra t  bol j dostopn o središèe , ko t  Ravn e na Koroškem , k i so na 
zadnje m mest u  po stopnj i èasovn e dostopnost i po železnici . To j e 
vsekako r  tak a vrednost , k i j o velj a izkoristit i v razvojni h razmišljanjih . 

2. Lega na mednarodn o pomembne m prometne m koridorj u  v smer i vzhod -
zahod . Pomen prometn e smer i vzhod-zaho d prek o ozemlj a današnj e 
Slovenij e j e nesporen . Vzdolžn a prometn a smer , k i povezuj e notranjos t 
slovenskeg a ozemlj a z morje m in prek o tega s svetom , j e imel a razlièn o 
vlogo in pomen . V Avstro-Ogrsk i monarhij i j e prometn i intere s mo -
narhij e sovpada l z ozemlje m današnj e Slovenije . Ker  j e bil a v ta okvi r 
vkljuèen a Slovenij a tud i v èasu  prometn e industrijsk e revolucije , j e 
vzhodno-zahodn a smer postal a ena od pomembnejši h razvojni h osi v 
Sloveniji . Z vzpostavitvij o novi h mej a po I . in  II . svetovn i vojn i se slo -
vensk i pome n vzdolžn e prometn e osi n i veè pokriva l s prometnim i in -
teres i nov o nastal e Jugoslavije . Šele z osamosvojitvij o Slovenij e in z 
vzpostavitvij o novi h geostrateški h razme r v Evropi , j e prišl o do 
ponovneg a prevrednotenj a omenjen e smeri . Poleg pomena , k i ga im a 
zarad i povezovanj a severovzhodn e in jugovzhodn e Slovenij e z državni m 
središèe m ter  pomembneg a del a slovenskeg a ozemlj a s Koprom , j e ta 
smer postal a zanimiv a tud i zarad i spremem b v vzhodn i Evropi . Le-t e so 
vplival e in vplivaj o na nov e težnje  v gospodarske m povezovanj u  med 
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vzhodn o in zahodn o Evrop o in s tem na krepite v prometneg a pove-
zovanja . Zarad i povezovanj a razvojn o bol j obetavni h obmoèi j na vzhod u 
(Madžarska , Èeška ) z nekaterim i razvojnim i pol i na zahod u (npr . Pad-
ska nižina) , j e Slovenij a postal a ena od možni h privlaèni h tranzitni h 
ozemelj . Prek o Slovenij e potekaj o najkrajš e prometn e povezave med de-
lom srednj e in vzhodn e Evrop e in severn o jadranskimi  pristanišè i ter 
gospodarskim i središè i v Padsk i nižini . Tud i prometn o povezovanj e med 
Poljsk o in Èešk o na eni , in  sredozemskim i državam i zahodn e Evrop e 
na drug i stran i (Barcelona-Milano-Dunaj-Praga-Varšava ) lahk o potek a po 
osrednj i slovensk i prometn i osi . Vse to govor i v pri d poveèevanj u  tran -
zitneg a pomen a Savinjsk e tak o z vidik a mednarodni h ko t  slovenski h 
prometni h tokov . Vprašanj e je, kakšn e so pozitivn e in negativn e posle -
dic e vkljuèevanj a in integriranj a regij e v mednarodn e tranzitn e prometn e 
tokove . V prostorsk o planerske m smisl u  j e potrebno , še pre d zaèetko m 
gradnj e prometni h povezav opredelit i ustrezn o prometn o regionaln o raz -
vojn o strategijo , k i mor a bit i zasnovan a na cestn i in  železnišk i infra -
struktur i ozirom a na vzpostavitv i ustrezneg a ravnotežj a med njima , na 
podlag i medsebojneg a sodelovanja , in  ne konkuriranja . Razlik e v 
povpreène m letne m dnevne m promet u  (PLDP) med let i 1991-199 2 
kažej o izredn o velik o poveèanj e prometa . Prome t na te j smer i se j e v 
regij i poveèal skora j za 2.00 0 vozil , ka r  pomeni , da se j e v enem let u 
prome t poveèal za èetrtino . Obseg povpreèneg a letneg a dnevneg a pro -
met a (PLDP) j e bi l naslednj i (upoštevan a so števn a mest a na repub -
liške m cestne m omrežj u  med let i 1977-1992) : 

Števn o mest o PLDP 

197 7 199 1 199 2 

Vransko-Šempete r 9.78 8 10.40 0 11.33 6 

Šempeter-Žale c 13.68 3 18.08 1 19.83 2 

Žalec-Celj e 17.74 0 16.16 7 16.97 5 

Arj a vas-A C 2.75 0 6.69 1 8.18 4 

AC-Dramlj e 5.04 0 8.14 7 9.90 4 

Celje-Štor e 6.01 2 7.70 4 8.08 9 

Vir : Skupnos t  za cest e Slovenije , Republišk a uprav a za ceste , Podatk i  o  štetj u promet a 

n a magistralni h  i n  regionalni h  cesta h  v  Sloveniji , Ljubljana , 1978 , 199 2 

Tabela  59:  Prometna  obremenitev  Vransko-Dramlje 
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3. Lega na medregionaln i prometn i osi v smer i sever-jug . Povezava sloven -
skega dela Korošk e s Kršk o kotlin o im a tud i mednarodn i znaèaj , a žal 
ne soupad a s pomembnejšim i mednarodnim i tranzitnim i tokovi . Klju b 
tem u pa ostaj a ta prometn a smer vendarl e zarad i medregionalneg a 
sodelovanj a in zarad i razvojni h dejavniko v medregionalneg a prometneg a 
povezovanj a zelo pomembna . Ob tej prometn i osi leže pomembn a go-
spodarska , upravn a in kulturn a središè a (Dravograd , Ravn e na 
Koroškem , Sloven j Gradec , Velenje , Celje , Žalec , Laško , Zagorje , Trbov -
lje , Hrastnik , Sevnica , Krško , Brežice , Novo mest o -  središè a èetrtin e 
slovenski h obèin) . Preèna prometn a zveza hkrat i povezuj e veli k  del 
vzhodneg a dela osrednj e Slovenij e in ga prikljuèuj e na mednarodn o 
prometn o smer (Ljubljana-Zagreb , Maribor-Celovec) . Ta prometn a smer 
se nadaljuj e tud i prek o državn e mej e na ju g prot i Karlovc u  in Reki , na 
severu  prot i Wolfsberg u  in Deutschlandsbergu . Na tej smer i j e bil a 
vrednos t  povpreèneg a letneg a dnevneg a promet a skoz i regij o naslednja : 

Števn o mest o PLDP 

197 7 199 1 199 2 

Laško-Celj e 5.68 3 5.91 9 6.51 1 

Celje-Vojni k 5.71 0 6.41 5 6.67 2 

Vojnik-Èrnov a 1.48 2 2.07 8 2.16 1 

Šentrupert-Mozirj e 2.09 8 1.72 2 3.92 8 

Šempeter-Polzel a 1.61 5 689 1.31 3 

Arj a vas-Èrnov a 2.09 8 5.05 0 5.30 2 

Vir : Skupnos t  za cest e Slovenije , Republišk a uprav a za ceste , Podatk i  o  štetj u promet a 

n a magistralni h  i n  regionalni h  cesta h  v  Sloveniji , Ljubljana , 1978 , 199 2 

Tabela  60:  Prometna  obremenitev  Laško-Vojnik 

Iz tabe l j e razvidno , da prometn i tok  v smer i zahod-vzhod , na najbol j 
obremenjen i smer i Šempeter-Žale c presega skora j za tri-kra t  najveèj i 
prometn i tok  v smer i sever-jug : Celje-Vojnik . Prometn i tokov i so se v 
regij i v smer i zahod-vzho d med let i 1977-199 2 najmoènej e poveèal i med 
Šempetro m in Žalcem , na avtocest i (Arj a vas -  avt o cesta , avt o cesta -



190 Savinjsk a 

Dramlj e ter  na smer i Celj e -  Štore . V smer i sever-ju g j e bil o poveèanj e 

promet a na j intenzivnejš e prot i Velenj u  (Arj a vas -  Èrnov a in Šentruper t 

- Mozirje) . 

4. Osrednj i položa j med Ljubljan o in Mariborom . Na podlag i opredeljeva -

nj a faktorj a prometn e privlaènost i (Èerne , Pele, 1992 ) j e na Celj e 

navezan o 26 naselij , predvideni h bodoèi h središ è obèi n (Sl. Gradec , Tr -

bovlje , Velenje , Rogašk a Slatina , Sl . Konjice , Zreèe, Žalec , Dramlje , 

Frankolovo , Gomilsko , Goric a pr i Slivnici , Kasaze, Laško , Lesièno , Pla-

nin a pr i Sevnici , Ponikva , Prebold , Rimsk e Toplice , Strme c pr i Vojniku , 

Šentju r  pr i Celju , Šmarj e pr i Jelšah , Šmartn o v Rožn i dolini , Tabor , 

Vitanje , Vojnik , Vransko) , na Žalec pa osem naseli j (Gomilsko , Kasaze, 

Polzela, Prebold , Šempete r  v Savinjsk i dolini , Tabor , Vransko , Zabu -

kovica) . Prva naselja , k i imaj o lastn a ožja gravitacijsk a obmoèja , tvorij o 

prometn o gravitacijsk o obmoèj e Celja , drug a naselj a pa prometn o gravi -

tacijsk o obmoèj e Žalca . Mozirj e se povezuj e z Velenjem . Prometn o gravi -

tacijsk o obmoèj e regij e kaže , za razlik o od longitudinaln e usmerjenost i 

prometni h toko v skoz i in  v regijo , izrazit o preèn o prostorsk o usmeritev . 

Za uveljavljanj e medregionaln e vloge regij e in še pra v posebe j Celja , b i 

veljal o razmišljat i o prostorsk o funkcijsk i krepitv i omenjeneg a gravit -

acijskeg a obmoèja . Celj e j e v okvir u  hierarhij e slovenski h urbani h 

središ è tak o po velikost i ko t  po pomen u nesporn o na tretje m mestu , za 

Ljubljan o in Mariborom . Na mej i med makroregijam a teh dveh najveèji h 

slovenski h regi j si j e Celj e ustvaril o moèn o gravitacijsk o obmoèje , k i v 

nekateri h pogledi h že nakazuj e znaèilnost i vmesn e makroregije . Pra v 

mode l prometn e privlaènost i na m j e pokazal , da bi nadaljnji  razvoj , ob 

nekateri h smelejši h posegi h v prometn o omrežj e lahk o pripelja l do 

vzpostavitv e zakljuèen e vmesn e makroregije . Z dobr o prometn o navezav o 

Zasavj a (npr . predo r  Mrzlica) , b i se sèasom a v okvir u  nov e makroregij e 

vkljuèil o lahk o tud i celotn o Zasavje . Na ta naèi n bi Zasavj e dobil o nov e 

razvojn e spodbud e zarad i možnost i boljšeg a povezovanj a s Celjem , 

Žalcem in Velenjem . Hkrat i b i izboljšan e povezave prinesl e dodatn e raz -

vojn e možnost i tud i Savinjski , še posebn o Celj u  ko t  središèu , zarad i 

krepitv e njeneg a gravitacijskeg a obmoèj a v prebivalstvene m smisl u  in s 

tem veèje konkurenènost i ter  boljš e možnost i pr i zagotavljanj u  višji h 

ravn i oskrbe . 
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Prometn o geografsk i  položa j  obèi n 

Celje 

Tud i za Celj e velj a podobn o ko t  za celotn o regijo , da j e pome n obèin e 
glede na relativn e kazalc e s podroèj a promet a pod slovenski m povpreèjem . 
Le na podroèj u  obremenitv e cest  glede na števil o motorni h vozi l (495 ) in 
osebni h avtomobilo v (413 ) na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest  j e 
obèin a presegal a republišk o povpreèje , in sicer  v prve m primer u  za 3,1 -
krat , v druge m primer u  za 3,3-krat . Po števil u  motorni h vozi l j e bil a 
obèin a med šestdesetim i slovenskim i obèinam i na 10 mestu , po števil u 
osebni h avtomobilo v pa na 8. mestu . Na obmoèj u  obèin e j e bil o 3,1 % mo-
torni h vozi l (23.285 ) ozirom a 3,3 % osebni h avtomobilo v (19.449 ) v 
Sloveniji . 

Nadpovpreèn o vlogo izraž a obèin a tud i glede na kazale c o števil u  odprav -
ljeni h potniko v na železniški h postaja h na prebivalca . Leta 199 1 j e bil o v 
obèin i na železniški h postaja h odpravljeni h 9 potniko v na prebivalca , ka r 
j e predstavljal o 1,5-kra t  veè ko t  povpreèj e v Sloveniji . Na železniški h posta -
jah v obèin i j e bil o odpravljeni h 648.00 0 al i 4,9 % vseh potniko v v 
Sloveniji . Obèin a j e bil a po števil u  odpravljeni h potniko v uvršèen a med 
slovenskim i obèinam i na pet o mesto , po kolièin i naloženeg a in razloženeg a 
blaga pa na èetrto . 

Laško 

Pomen železniškeg a potniškeg a promet a j e v obèin i dale è na d slovenski m 
povpreèjem . Na železniški h postaja h j e bil o odpravljeni h ka r  3,4 % vseh 
potniko v v Sloveniji . Obèin a j e bil a let a 199 1 med šestdesetim i slovenskim i 
obèinam i po števil u  odpravljeni h potniko v uvršèen a na 8 mesto , let a 198 9 
pa na 9 mest o za obèinami : Ljubljana-Center , Maribor , Celje , Litija , Sl . 
Bistrica , Sevnica , Grosuplj e in Novo mesto . Obèin a j e v železniške m 
potniške m promet u  visok o na d slovenski m povpreèjem . V obèin i j e bil o 
leta 199 1 odpravljeni h za 3,8-kra t  veè potniko v na prebivalc a ko t  v 
Sloveniji . Števil o odpravljeni h potniko v se j e v obèin i sicer  med let i 1980 -
199 1 zmanjšal o za 6,1 % (od 476.00 0 na 447.000) , v Slovenij i pa ka r  za 
16,4 % (od 16, 0 na 13, 3 milijone) . Tud i na podroèj u  stopnj e motorizacij e 
je bil a obèin a na d republiški m povpreèjem . V zadnji h deseti h leti h se j e 
števil o motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v v obèin i poveèevalo hitrej e 
ko t  v Sloveniji : v obèin i za 1,5-kra t  (od 4.40 5 na 6.689 ) ozirom a za 1,6 -
kra t  (od 3.16 1 na 5.010) , v Slovenij i le za 1,4-krat . In ne nazadnj e j e 
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obèin a izkazoval a tud i nadpovpreèn o gostot o magistralneg a in regionalneg a 
omrežj a cest . Gostot a magistralni h in regionalni h cest  (0,2 8 km/km 2) j e 
bil a v Laške m za 1,2-kra t  veèja od slovenskeg a povpreèj a (0,2 3 km/km 2), 
dolžin a magistralni h in regionalni h cest  na 1.00 0 prebivalce v (3,6 8 
km/1.00 0 prebivalcev ) pa za 1,5-kra t  (2,4 0 km/1.00 0 prebivalcev) . 

Mozirje 

Podatk i o gibanj u  števil a osebni h avtomobilo v kažejo , da j e tud i ta obèin a 
doživljal a hitr o ras t  stopnj e motorizacije , èepra v obèin a n i imel a nit i 1% 
števil a vseh motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v v Sloveniji . Med 
obèinam i v regij i j e bi l to na j skromnejš i delež. Med šestdesetim i sloven -
skim i obèinam i j e bil o Mozirj e po števil u  motorni h vozi l in  števil u  osebni h 
avtomobilo v let a 199 1 uvršèen o na 49 . mesto . Med let i 1970-198 0 se j e 
števil o osebni h avtomobilo v v obèin i poveèal o za 293% , med let i 1980-199 1 
za 47% medtem , k o se j e števil o osebni h avtomobilo v v Slovenij i v prve m 
obdobj u  poveèal o za 176% , v druge m obdobj u  pa za 43% . V enaindvajseti h 
se j e tore j števil o osebni h avtomobilo v v obèin i poveèal o za 5,7-kra t 
(indek s 1991/7 0 j e bi l 575) , v Slovenij i za 3,9-kra t  (indek s 394 ) v regij i 
ko t  celot i pa za 3,8-kra t  (indek s 387) . 

Glede na skromn o števil o prebivalstv a obèin a po dolžin i magistralni h in 
regionalni h cest  na 1.00 0 prebivalce v presega republišk o povpreèj e skora j 
za 2-krat . 

Žalec 

Na obmoèj u  obèin e j e bil o 15.04 2 motorni h vozi l al i 2,0 % vseh motorni h 
vozi l ozirom a 11.43 1 osebni h avtomobilo v al i 1,9 % vseh osebni h avtomo -
bilo v v Sloveniji . Po števil u  motorni h vozi l j e bil a obèin a med šestdesetim i 
slovenskim i obèinam i na 14. mestu , po števil u  osebni h avtomobilo v pa na 
17. Stopnj a motorizacij e j e v zadnji h deseti h leti h v obèin i hitrej e napre -
doval a ko t  v Sloveniji . Števil o osebni h avtomobilo v se j e v obdobj u  1980 -
1991 poveèal o za 55% , števil o motorni h vozi l pa za 58% . Obèin a j e bil a 
nad slovenski m povpreèje m tud i glede števil a motorni h vozi l in  osebni h 
avtomobilo v na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest . 

Obèin a j e bil a po števil u  odpravljeni h potniko v in po kolièin i naloženeg a 
in razloženeg a blag a uvršèen a med slovenskim i obèinam i šele na 34 . me-
sto. Klju b tem u pa se j e števil o odpravljeni h potniko v v Žalc u  med let i 
1980-199 1 poveèalo , in  sicer  za 20% . V Slovenij i in  v regij i se j e števil o 
odpravljeni h potniko v zmanjšal o namre è za 16,7 % ozirom a za 21,6% . Rela-
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tivn i pome n tega poveèanj a kaž e podatek , da sta bil a v Žalc u  odpravljen a 
le dva potnik a na prebivalca , ka r  pomen i le 2/ 3 slovenskeg a povpreèja . Ne 
glede na to pa j e vloga obèin e nadpovpreèna , saj v ostali h primeri h pre -
sega slovensk o povpreèje.  Zanimiv o je, da j e v podobne m položaj u  tud i 
obèin a Laško , k i pra v tak o ko t  Žalec presega slovensk o povpreèj e v šesti h 
primerih , obèin i Celj e in Mozirj e pa sta v slabše m položaju . Celj e j e na d 
slovenski m povpreèje m v štiri h  primerih , enak o pa tud i Mozirje , èe ne 
upoštevam o dejstva , da za Mozirj e ne morem o upoštevat i kazalce v o 
železniške m prometu . 

Vlog a i n  pome n obèi n  v  Savinjsk i 

Po površin i j e v regij i najveèj a obèin a Mozirj e (38,0 % celotn e površin e regi -
je), sled i j i obèin a Žalec (26,0%) , obèin a Lašk o (18,7% ) in obèin a Celj e 
(17,2%) . Na obmoèj u  najmanjš e obèin e j e let a 199 1 živel o najve è prebival -
cev, skora j polovic a (46,9% ) od vseh v regiji , v obèin i Žalec dobr a šestin a 
(18,0%) , v obèin i Lašk o 13,4 % in v obèin i Mozirj e 11,7% . Po obljudenost i 
j e vrstn i red obèin v regij i enak  vrstnem u red u  obèin glede na števil o pre -
bivalstva . Najveèj o gostot o prebivalstv a im a Celj e (289) , sled e pa mu Žalec 
(113) , Lašk o (76 ) in Mozirj e (33). Obèin a Celj e j e bil a 2,7-kra t  bol j oblju -
dena ko t  j e bil a povpreèn a obljudenos t  regije , obèin a Mozirj e j e imel a ne-
kolik o veèjo obljudenost , obèin i Lašk o in Mozirj e pa manjšo , prv a za do-
br o èetrtino , drug a pa za veè ko t  2/3 . V celjsk i obèin i j e slab a tretjin a 
vseh naseli j v regij i (29,8%) , v lašk i 27,5% , v žalsk i 27,0 % in v mozirsk i 
15,9% . 

Celje 

V obèin i Celj e j e bil o skoncentrirani h 45,5 % vseh motorni h vozi l v regij i 
ozirom a 48,1 % vseh osebni h avtomobilov , èepra v j e obèin a po narašèanj u 
števil a motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v med let i 1980-199 1 zaosta -
jal a za regij o ko t  celoto . Obèin a im a ka r  za 2,7-kra t  veèjo gostot o mo -
torni h vozi l na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest  v primerjav i s 
povpreèn o gostot o v regij i ozirom a za 2,8-kra t  veèjo z vidik a števil a oseb-
ni h avtomobilov . Pr i tem velj a omeniti , da j e gostot a magistralni h in re-
gionalni h cest  v obèin i enak a povpreèn i regijski , z vidik a dolžine  magi -
stralni h in regionalni h cest  na 1.00 0 prebivalce v pa obèin a zaostaj a za 
regij o skora j za 2/3 . Na železniški h postaja h j e bil o odpravljeni h veè ko t 
polovic a (54,2% ) vseh potniko v ter  naloženeg a in razloženeg a 81,0 % vsega 
blaga v regiji . V zadnji h deseti h leti h se j e števil o potniko v zmanjševal o hi -



194 Savinjsk a 

trej e ko t  v regiji , kolièin a blag a pa se j e zmanjševal a enako . Klju b tem u 
pa so v obèin i odpravil i 9  potniko v na prebivalca , v regij i pa 8 ter 
naložil i in  razložil i za 1,7-kra t  veè blag a na prebivalc a ko t  v regiji . V 
obèin i so na železnic i razložil i ka r  84,1 % vsega blag a v regiji , naložil i pa 
skora j 3/ 4 (74,9%) . 

Laško 

V obèin i j e bil o na železnic i odpravljen o veè ko t  1/ 3 vseh potniko v na 
železnic i v regiji . Števil o potniko v se j e v obèin i sicer  zmanjšal o med let i 
1980-1991 , a venda r man j ko t  v regiji , ko t  celoti , in  tud i man j ko t  v 
Celju . Na železnic i j e bil o naloženeg a in razloženeg a približn o 10% vsega 
blaga v regiji . V obèin i j e bil o 13,1 % vseh motorni h vozi l v regij i in  12,4 % 
osebni h avtomobilov . Števil o motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v se j e 
poveèevalo med let i 1980-199 1 za veè ko t  50% , ka r  j e bil o na d regijski m 
povpreèjem . Gled e na razmerom a gosto omrežj e magistralni h in regionalni h 
cest, k i presega regijsk o povpreèj e ka r  za 1,4-kra t  glede gostot e na 
površin o in za skora j 2-kra t  glede dolžin e magistralni h in regionalni h cest 
na 1.00 0 prebivalcev , gostot a motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v na 
kilomete r  magistralni h in regionalni h cest  ne dosega polovièn e gostot e v 
regiji . Obèin a zaostaj a po teh kazalci h za Žalce m in Celjem . 

Mozirje 

Obèin a j e v posebne m položaj u  zgol j zarad i svoj e velikost i pa še to velj a 
le v primer u  dolžin e magistralni h in regionalni h cest , saj potek a na 
njene m ozemlj u  veè ko t  1/ 4 (28,7% ) vseh omenjeni h cest  v regiji . Gled e na 
skromn o obljudenos t  j e obèin a po dolžin i magistralni h in regionalni h cest 
na 1.00 0 prebivalce v na prve m mest u  v regij i in  presega regijsk o povpreèj e 
ka r  za 2,5-krat . Po gostot i tega omrežj a na površin o pa j e obèin a na zad-
nje m mest u  in j e za 1/ 4 pod povpreèjem . Obèin a j e tud i po števil u  mo -
torni h vozi l (12,0 % vseh vozi l v regiji ) in  osebni h avtomobilo v (11,2 % vseh 
avtomobilo v v regiji ) na zadnje m mest u  in s tem tud i glede gostot e mo -
torni h vozi l in  osebni h avtomobilo v na kilomete r  magistralni h in regional -
ni h cest . Obèin a j e za veè ko t  polovic o pod regijski m povpreèjem . Sam o 
po stopnj i narašèanj a motorizacij e v zadnji h deseti h leti h (gibanj e števil a 
osebni h avtomobilo v med let i 1980-1991 ) obèin a nekolik o presega 
povpreèje . Števil o osebni h avtomobilo v se j e v tem obdobj u  poveèal o v 
obèin i namre è za 1,5-krat , v regij i pa za 1,4-krat . Poveèanj e števil a mo -
torni h vozi l j e bil o v obèin i in  regij i enako . Klju b tem u pa j e stopnj a mo -
torizacij e v obèin i enak a ko t  v vseh ostali h obèina h ozirom a regij i ko t  ce-
loti : 2  prebivalc a na osebn i avto . 
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Žalec 

Po števil u  motorni h vozi l in  osebni h avtomobilo v j e bil a obèin a Žalec na 
druge m mest u  v regiji , saj j e bil o v obèin i 29,4 % vseh motorni h vozi l in 
28,3 % vseh osebni h avtomobilo v v regiji . Števil o motorni h vozi l j e med let i 
1980-199 1 narašèal o najhitrej e med vsem i štirim i obèinami , gibanj e števil a 
osebni h vozi l pa j e bil o poèasnejš e od gibanj a v obèin i Laško , a veèje ko t 
v obèina h Mozirj e in Celje . Števil o motorni h vozi l se j e v obèin i med let i 
1980-199 1 poveèal o za slabi h 60% v obèin i Celj e pa le za 21% . Gostot a 
motorni h vozi l na kilomete r  magistralni h in regionalni h cest  j e za 
malenkos t  presegal a povpreèj e regije , gostot a osebni h avtomobilo v pa j e za 
malenkos t  zaostajal a za regijski m povpreèjem , ka r  j e obèin o uvršèal o za 
obèin o Celj e in pre d obèin o Mozirj e in Laško . Po gostot i magistralni h in 
regionalni h cest  na površin o j e obèin a v boljše m položaj u  ko t  obèin i Celj e 
in Mozirje . Tud i na podroèj u  železniškeg a potniškeg a promet a im a obèin a 
nadpovpreèe n pome n v regiji . Po števil u  odpravljeni h potniko v (8,5 % vseh 
odpravljeni h potniko v v regiji ) ne presega obèin e Celj e in Lašk o (v obèin i 
sta bil a odpravljen a le dva potnik a na prebivalca , v primerjav i z 8 v regi -
ji) , venda r pa se j e števil o odpravljeni h potniko v edin o v tej obèin i 
poveèalo, in  sicer  za veè ko t  20%, medte m k o se j e v obèin i Lašk o po-
manjšal o za 6%, v obèin i Celj e pa celo za 1/3 . V železniške m blagovne m 
promet u  pa obèin a zaostaj a za regijski m povpreèje m in tud i za obem a 
obèinama . Edin o po kolièin i naloženeg a blag a (14,5 % vsega naloženeg a 
blaga v regiji ) prekaš a obèin o Laško . 

Skle p 

Na podlag i analiz e vloge in pomen a ter  prometn o geografskeg a položaj a 
Savinjsk e in njeni h štiri h  obèin , lahk o strnem o spoznanj a v naslednj e 
osnovn e ugotovitve : 
1. Savinjska , k i j e že dosegla zgornj o mej o stopnj e motorizacij e (2 pre -

bivalca/osebn i avto) , doživlj a zelo intenzivn o narašèanj e tranzitneg a med -
narodneg a in tud i medregionalneg a blagovneg a in potniškeg a cestneg a 
prometa . Zat o bo obremenite v podpovpreèn o gostega magistralneg a in 
regionalneg a cestneg a omrežj a še nadalj e narašèala , predvse m zarad i 
veèanj a tranzitneg a pomen a regije . 

2. Zarad i nadpovpreèn e stopnj e medregionaln e prometn e dostopnost i v 
cestne m in železniške m omrežj u  predstavlj a regij a ozirom a posamezn a 
obmoèj a (obèine ) razmerom a zelo privlaèn e lokacij e za posamezn e 
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dejavnosti , k i so v veèji mer i navezan e in odvisn e od storite v na po-

droèj u  prometa , v najširše m pomen u besede (komunikacije) . Zarad i 

pomembni h prostorski h razli k  v usmerjenost i tranzitni h in medregional -

ni h prometni h toko v in s tem obremenitvij o obstojeèeg a in bodoèega 

prometneg a omrežj a ter  geografskeg a okolj a na sploh , b i veljal o 

vprašanje m prostorsk e razporeditv e dejavnost i in  funkci j v regiji , pos -

vetit i posebn o pozornost . Pr i tem gre predvse m za prostorsk o pre -

usmerjanj e možni h pozitivni h posledi c in vzpodbu d zarad i "ugodneg a 

tranzitneg a položaja" , v smisl u  krepitv e pomen a regij e zarad i prostorsk o 

funkcijskeg a povezovanj a v preèn i smeri . 

3. Nadpovpreèn a medregionaln a prometn a dostopnos t  Savinjsk e mor a po-

stat i eden od pomembni h dejavniko v za prepreèevanj e upadanj a regij -

skega in medregionalneg a pomen a železniškeg a blagovneg a in potniškeg a 

prometa . Predvsem za slednjeg a velja , da im a v regij i poseben in nad -

povpreèe n pomen , k i j e lahk o temel j za zasnov o medregionalneg a 

potniškeg a prometa . K tem u lahk o prištejem o še mednarodn o 

razsežnos t  in razmerom a majhn o oddaljenos t  od pomembni h izhodiš è 

mednarodneg a prometa . 

4. Zato , ke r  obstajaj o med posameznim i obèinam i in obmoèj i pomembn e 

razlike , ne sam o na podroèj u  prometa , marve è tud i v stopnj i gospodar -

sk o funkcijsk e razvitosti , j e posebn o izražen a integracijsk a vloga medre -

gionalneg a prometneg a omrežja . Le-t a se kaž e prviè , v navezovanj u 

ozirom a povezovanj u  obèin , obmoèi j in  urbani h središ è v regij i z os-

rednjim a prometnim a osema Savinjsk e in drugiè , v možn i zasnov i 

makroregije . 
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STANJE,  TEŽNJE  IN  NOVI  IMPULZI 
TURISTIÈNEGA  RAZVOJA 

(Majda  DEKLEVA 1, Matjaž  JERŠIÈ 2, Vojko  STRAHOVNIK 3) 

Statistièn e analiz e zadnji h trideseti h let  kažej o na skrome n turistièn i razvo j 
Savinjske . Pobud e za izgradnj o velikopotezn e zimskošportn e infrastruktur e 
iz šestdeseti h let  nis o bil e uresnièene , pr i èemer so imel e pomembn o vlogo 
tud i man j primern e naravn e razmer e ter  naravovarstven i interesi . S 
postopni m spreminjanje m rekreacijski h navad , in s tem pogojen o krepitvij o 
pomen a turistièn o netehniziran e pokrajine , se pojavljaj o impulz i za pre -
vrednotenj e pretekli h turistièni h razvojni h zasno v tud i v Savinjski . 

Poglavj e j e sestavljen o iz prispevko v zgora j omenjeni h avtorjev , k i ji h  j e 
vsebinsk o razširi l in  združi l Matja ž Jeršiè . Priložen e tabel e j e prispeva l 
Uro š Horvat . 

Vlog a regij e v  slovenske m  turizm u 

Leta 199 0 j e bi l turistièn i pome n vseh štiri h  obèin naslednji : 

•  skupn o 3.08 7 turistièni h ležiš è j e predstavljal o 3,9 % slovenski h turis -
tièni h bivalni h zmogljivosti ; 

•  vseh 313.36 8 noèite v pa j e pomenil o 3,9 % tedanjeg a slovenskeg a tu -
ristièneg a prometa . 

Med dvajse t  najpomembnejši h slovenski h turistièni h krajev , v kateri h j e 
bil o preseženi h 100.00 0 noèitev , se j e iz obravnavaneg a obmoèj a let a 1990 , 
uvršèal a le Dobrn a (dobri h 146.00 0 noèitev) , medte m k o j e preostali h 21 
turistièni h kraje v z izjemami : Lašk o (približno  70.000) , Celj e (okro g 
40.000) , Žalec (okro g 21.000 ) in Mozirj e (bliz u  10.00 0 noèitev ) sodil o v 

1 Urbanistièni  inštitut  R Slovenije,  Ljubljana,  Jamova  18 

o 
• Dr.  geogr.,  redni  profesor,  Filozofska  fakulteta,  Oddelek  za  geografijo,  Ljubljana, 

Aškerèeva  2 

o 
dipl.  geograf,  EPSI-Podjetje  za  turizem,propagando  in  fotografijo,  d.o.o.,  Nazarje, 

Savinjska  4 
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kategorij o majhni h turistièni h kraje v z man j ko t  7.00 0 noèitvam i letno . Ta 
pregle d tud i kaže, da so se sorazmern o moènej e razvil i trij e zdravilišk i 
kraj i (Dobrna , Lašk o in Rimsk e toplice ) ter  dva turistièn a kraj a v širše m 
smislu , to sta Celj e in Žalec , oba s pretežn o poslovn o in prehodn o tu -
ristièn o funkcij o (Dekleva , 1993 ; Letn i pregle d turizma.... , 1965 , 1970 , 
1975 , 1980 , 1985 , 1990) . 

Na drug i stran i pa so gorsk i turistièn i kraj i v Zgornj i Savinjsk i dolini , 
klju b dolgoletne m obstoju , zastal i v turistiène m razvoju . 

let o obèin a obèin a obèin a obèin a Savinj - Slovenij a % 

Celj e Lašk o Mozir - Žale c sk a reg . 

j e od 

SLO 

števil o 196 1 26,05 7 7,79 4 11,64 9 1,82 6 47,32 6 833,08 2 5,7 

gosto v 197 1 48,82 1 8,11 3 19,23 7 1,52 4 77,69 5 1,901,66 1 4,1 

198 1 45,48 5 10,44 4 9,96 0 12,64 2 78,53 1 2,418,74 1 3,2 

198 6 51,41 1 12,55 1 12,99 3 11,98 7 88,94 2 2,821,39 6 3,2 

199 2 28,90 4 5,41 2 6,57 7 5,68 9 46,58 2 1,367,22 4 3,4 

števil o 196 1 144,99 2 92,18 9 39,88 1 5,60 3 282,66 5 3,099,93 1 9,1 

noèite v 197 1 162,56 0 94,84 9 50,06 8 8,41 0 315,88 7 5,443,56 1 5,8 

198 1 215,73 4 122,70 2 20,80 0 25,93 5 385,17 1 7,679,81 4 5,0 

198 6 240,00 1 114,71 4 41,20 3 30,54 5 426,46 3 9,213,43 4 4,6 

199 2 139,54 8 65,89 2 12,67 2 12,02 6 230,13 8 5,097,97 3 4,5 

povp . 196 1 5,6 11, 8 3,4 3,1 6,1 3,7 

dob a 197 1 3,3 11, 7 2,6 5,5 4,1 2,9 

bivanj a 198 1 4,7 11, 7 2,1 2,1 4,9 3,2 

gosto v 198 6 4,7 9,1 3,2 2,5 4,8 3,3 

(dni ) 199 2 4,8 12, 2 1,9 2,1 4,9 3,7 

števil o 197 1 1,22 5 66 7 130 0 179 3,37 1 67,48 7 4,9 

ležiš è 198 1 1,48 4 60 0 63 7 23 0 2,95 1 71,47 8 4,1 

198 6 1,33 2 50 5 171 8 24 3 3,79 8 89,25 1 4,2 

199 2 1,11 1 24 4 771 24 4 2,37 0 71,76 1 3,3 

Tabela  61:  Turistièni  promet  v Savinjski  po obèinah  v obdobju  1961  -
1992 
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let o Celj e Dobr - Lašk o Rim - Lju - Mo - Sol - Pre - Žale c 

na sk e bn o zirj e èava bol d 

To - ob Log a 

plic e Sa- rsk a 

vinj i doli -

na 

štev . 196 1 15.71 2 8,91 0 4,96 0 1,31 0 40 0 44 3 5,52 4 -

gos- 197 1 33,13 2 11,48 4 5,37 9 1,38 9 1,41 4 7,73 7 5,35 5 - 35 6 

to v 198 1 30,23 2 14,03 5 7,76 3 92 3 47 2 1,87 6 5.81 3 3.98 6 7,30 6 

198 6 34,82 1 15,50 8 10,93 8 34 3 72 7 2,00 8 4.15 1 4.11 0 6.95 0 

199 2 13,34 6 15,40 2 5,39 5 10 77 1,44 1 2,72 1 1,27 2 3,94 4 

štev . 196 1 26,02 3 116,76 0 89,81 4 6,07 2 3.33 1 1,85 3 15.30 7 -

noè i 197 1 54,80 5 102,04 2 80,96 2 12,07 3 7.70 3 14,72 9 14,98 5 - 1.14 4 

te v 198 1 67,15 6 141,89 9 102,94 1 13,58 3 98 3 5,98 2 11,09 1 10,71 1 10,98 6 

198 6 71,71 1 165,25 1 104,96 8 3,36 1 94 6 7,69 2 11,35 7 10,94 8 15,05 7 

199 2 22,85 1 116,09 5 65,81 8 49 21 8 5,59 4 4,09 3 2.02 2 9.46 6 

biva - 196 1 1.7 13, 1 18, 1 4. 6 8. 3 4. 2 2, 8 

nj e 197 1 1,7 8, 9 15, 0 8. 6 5. 4 1.9 2. 8 3, 2 

gos- 198 1 2. 2 10. 1 13, 2 14. 7 2. 1 3. 2 • 1. 9 2. 7 1.5 

to v 198 6 2. 1 10. 7 9. 6 9. 7 1.3 3. 8 2. 7 2. 7 2. 2 

(dni ) 199 2 1.7 7. 5 12. 2 4. 9 2. 8 3. 9 1.5 1.6 2. 4 

% 196 1 54, 1 72. 2 52, 7 86. 8 94, 4 93. 9 81. 8 

noè i 197 1 50. 8 72. 1 57. 4 82. 5 92. 9 47. 9 92. 7 49, 8 

te v 198 1 51, 4 61. 0 56. 6 42. 9 56, 5 45, 4 90. 9 66, 3 62, 0 

po - 198 6 49. 5 55, 6 53. 2 57. 8 59, 0 21, 6 72. 2 62. 9 50. 2 

let i 199 2 51. 7 54, 1 51. 6 0. 0 0. 0 62, 7 90. 9 76, 1 55, 2 

% 196 1 32, 7 48, 8 93. 5 15. 9 13, 1 32, 8 66. 6 

noè i 197 1 32, 6 47, 2 90. 3 8. 0 27, 3 22, 5 39. 8 48. 0 

te v 198 1 22, 8 68, 5 90. 8 26. 1 25, 9 34. 1 57. 2 16, 9 22, 1 

slov . 198 6 18, 9 63, 3 85. 0 26. 8 46, 2 29. 9 60. 4 18, 8 23, 7 

gost . 199 2 33, 4 81, 7 90, 2 100, 0 39, 9 75, 2 84. 5 53, 6 28, 4 

štev . 197 1 29 0 85 6 41 6 16 0 27 5 14 8 34 4 18 

le - 198 1 50 6 89 1 44 7 61 51 59 36 4 93 10 0 

žiš è 198 6 46 2 78 4 43 4 26 32 90 37 4 70 10 8 

199 2 29 6 76 3 19 7 9 25 36 4 18 9 7 0 11 2 

Tabela  62:  Turistièni  promet  v Savinjski  po pomembnejših  krajih  v 
obdobju  1961  - 1992 
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V tem sklop u  j e indikativn a tud i razvojn a dinamika , za kater o j e bil o v 

obdobj u  196 5 do 199 0 znaèilno : 

•  v obèin i Mozirj e so se bivaln e zmogljivost i (ležišèa) zmanjšale , v obèin i 

Celj e so stagnirale , v obèina h Lašk o in Žalec pa so se nepomembn o 

poveèale. V turistiène m promet u  -  merjene m s število m noèite v -  j e bi l 

v alpsk i obèin i Mozirj e znaèile n negative n trend , v preostali h tre h 

obèina h pa sprv a sicer  še narašèanje , k i pa se j e po let u  198 5 pra v 

tak o obrnil o navzdol . Tak o j e bilo , razen v obèin i Žalec , števil o noèite v 

leta 199 0 v ostali h tre h obèina h manjše , ko t  v let u  196 5 (slik a 47) , 

(Letn i pregle d turizma.... , 1965 , 1970 , 1975 , 1980 , 1985 , 1990) . 

Obravnavan o obmoèj e tore j n i doživljal o turistièn e ekspanzije , saj po 

letu  195 4 n i prišl o do pomembnejš e gradnj e novi h bivalni h zmo-

gljivost i v tradicionalnih , veèinom a že v prejšnje m stoletj u  vznikli h tu -

ristièni h krajih , nit i do porajanj a novi h turistièni h središè . Edin a 

pomembnejš a izjem a so Golte . V okvir u  Slovenij e obravnavan a regij a 

tak o ne sod i med turistièn o pomembnej e razvit e pokrajine . 

V ustvarjene m turistiène m prometu , in v tem smisl u  po svoj i turistièn i 

funkciji , so v regij i dale è najpomembnejš i trij e zdravilišk i turistièn i kraji : 

Dobrna , Lašk o in Rimsk e Toplice , k i so ustvaril i let a 199 0 ka r  69,3 % 

vseh noèite v regije . Dobri h 19% noèite v j e bil o ustvarjeni h v Celj u  in 

Žalcu . Tore j j e na ostal a obmoèja , vkljuèn o z alpskim , odpadl o le dobri h 

11% noèite v (Dekleva , 1993) . Tud i po letne m potek u  turistièneg a promet a 

izstopaj o v pozitivne m smisl u  l e trij e kraji : Dobrna , Lašk o in Celje , med -

tem k o Mozirje-Golt e ter  zlast i Solèava-Logarsk a dolin a izkazujej o že 

mnog o man j ugode n potek , z izrazit o sezonsk o koncentracijo . V preostali h 

turistièni h kraji h pa j e sezonsk a osredotoèenos t  še mnog o bol j izrazita . (Za 

Rimsk e toplic e teh podatko v n i na voljo) . Ta statistièn i prika z kaže , da 

znotra j regij e n i prišl o do oblikovanj a širšeg a sklenjeneg a omrežj a tu -

ristièni h krajev , temve è le do neka j izolirani h središè . 

Posebej pa vzbuj a pozornos t  ugotovitev , da v alpske m obmoèj u  n i veèjega 

turistièneg a središèa , èepra v slov i Zgornj a Savinjsk a dolin a ko t  eden izme d 

pejsažn o in s tem doživljajsk o posebe j privlaèni h slovenski h pokrajinski h 

predelov . Zarad i naravn e privlaènost i so tud i izdelovalc i Strokovni h podla g 

Dolgoroèneg a plan a R Slovenij e za obdobj e 1986-2000 , del obèin e Mozirje , 

nekak o zahodn o od èrt e Èrnivec , Luèe, Travnik , vkljuèil i v eno od deseti h 

slovenski h obmoèi j prednostn o namenjeni h razvoj u  turizma . 
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Predhodn e ugotovitv e se nanašaj o predvse m na uèink e poèitniškeg a 

(stacionarnega ) turizma . Drugaèe n pome n in tud i uèink e im a izletnišk i tu -

rizem , o katere m poroèam o posebej . 

Obravnavan o obmoèj e j e po svoji h pokrajinski h potezah , in s tem tud i po 

osnovne m potencial u  za turizem , pa tud i po stanj u  turistièn e razvitosti , 

zelo raznoliko . Zat o v nadaljevanj u  obravnavam o posamezn e pokrajinsk e 

segment e loèeno . 

Zgornj a Savinjsk a dolin a 

Zanimanj e za narav o Savinjski h Al p sega v 18. stoletje , k o so prièel i sem-
ka j zahajat i botanik i in  geologi tedanjeg a èasa. Po let u  197 6 so to d že 
prièel i z "dlet i in  kladivi " sistematièn o nadelovat i gorsk e pot i in  postavljat i 
prv e planinsk e koèe. Èepra v sod i ta del slovenski h Al p med rekreacijsk o 
zgodaj aktiviran e pokrajine , ka r  j e sprožil o zametk e turizm a zlast i v 
Logarsk i dolin i in  Solèavi , j e Zgornj a Savinjsk a dolin a vendarl e ostal a v 
relativne m zatišj u  po turistiène m razvoju . Z obèudovanje m in doživljanje m 
privlaèn e alpsk e pokrajin e motiviran a predvojn a turistièn a potovanj a j e to d 
oviral a neugodn a prometn a povezava . Do drug e svetovn e vojn e so se v Al -
pah na splošn o razvijal i predvse m turistièn i kraj i ob al i v bližin i železnice . 
Po zadnj i vojn i pa j e bil a odloèilneg a pomen a cestn a povezava . Ker 
železnic a v ta del Slovenij e n i bil a speljana , se že od 1876 . let a dalje , v 
vseh analiza h in naèrti h za poživite v turizma , vleèe ko t  rdeè a nit , zahtev a 
po modernizacij i ceste v Zgornj i Savinjsk i dolini , ko t  predpogo j za 
moènejš i poèitniški , pa tud i izletnišk i turizem . V novejše m turistiène m ob-
dobju , to j e po let u  1955 , k o so se spremenil i motiv i turistièni h potovanj , 
zlast i v smer i aktivneg a preživljanj a poèitnic , pa so vznikl a tud i vprašanj a 
in dilem e o razvoj u  rekreacijsk e infrastrukture . V ospredj e j e vrst o let , 
zlast i že med let i 196 0 in 1975 , silil o vprašanj e o pospeševanj u  turi -
stièneg a razvoj a z izgradnj o zimskošportn e infrastrukture . 

Velikopotezn i  zimskošportn i  razvoj ? 

V zaèetk u  šestdeseti h let  j e tud i Slovenij o zajel a "mrzlica " iskanj a posebe j 

ustrezni h obmoèi j za zimsk o rekreacijo , t o j e predelo v s primerni m relie -

fom in zanesljivi m trajanje m snežn e odej e za gradnj o smuèarski h žièni c in 

prog . V ospredj u  teh prizadevan j j e bil o iskanj e potencialni h smuèarski h 

obmoèij , kamo r b i i z obstojeèi h gorski h kraje v napeljal i dostavn e žiènic e 



Stanje , težnj e in nov i impulz i turistièneg a razvoj a 20 3 

al i ceste, al i pa b i v višji h  nadmorski h višina h zgradil i povsem nov e turi -

stièn e kraje . 

Za gradnj o smuèarski h žièni c in pro g j e v Alpa h na splošn o posebe j 

privlaèe n pašn i ozirom a planšarsk i višinsk i gorsk i pas , v Vzhodni h Alpa h 

pretežn o na d 1.60 0 m , delom a pa tud i nekolik o nižj a gozdna , venda r 

izrazit o osojn a in "zaprta " gorsk a poboèj a na d 1.20 0 m  nadmorsk e višine . 

Širš i mednarodn i pomen , ozirom a sloves , so si pridobil i l e tist i kraji , z 

dovol j dolgim i urejenim i smuèišèi , t o j e z denivelacij o najman j 50 0 m  ter 

z razvejani m omrežje m pro g razlièni h težavnostni h stopenj . 

Visok i strošk i za gradnj o in vzdrževanj e splošn e infrastruktur e (ceste, ener -

getsk i vod i idr. ) ter  sami h žièni c so terjal i visok o zmogljivos t  smuèiš è in 

pripadajoèi h bivalni h objektov , saj j e bi l množièe n obis k  turisto v predpogo j 

za uspešn e gospodarsk e uèink e (Jeršiè , 1989) . 

V zvezi z rentabilnostj o žièni c j e treb a omeniti , da so le redk o sam e zase 
rentabilne . Zarad i visoki h investicijski h stroško v so te transportn e naprav e 
kapitaln o intenzivne . Tud i strošk e vzdrževanj a pro g nosij o obièajn o 
žiènišk a podjetja . Visok i fiksn i strošk i pa se žal ne spreminjaj o ozirom a 
prilagajaj o izkorišèenost i žièni c in smuèišè , k i j o poraj a neenakomern o 
dolg o trajanj e snežn e odeje . Povrh tega prihaj a med posameznim i alpskim i 
smuèarskim i obmoèj i do konkurence , pr i èemer se v smuèarsk o man j 
atraktivni h obmoèji h števil o obiskovalce v v zadnje m èasu  pravilom a 
zmanjšuj e na raèu n bolj e opremljeni h ozirom a privlaènejših . Gradnj a novi h 
žièni c v še neaktivirani h obmoèji h j e zato vprašljiv a že zarad i ekonomskih , 
ne sam o naravovarstveni h problemov , k i so obièajn o v ospredj u  zanimanj a 
strokovn e in širš e javnost i (Hanselmann , 1991) . 

Vzhodn i del Kamniško-Savinjski h Al p ter  Zgornj a Savinjsk a dolin a st a os-
tal i skora j bre z "urejenih " smuèarski h obmoèij , èe izvzamem o smuèarsk i 
cente r  Golte . Al i j e tore j razvo j zimskošportneg a turizm a sluèajn o obšel 
obravnavan o regijo , al i pa le-t a n i ustrezal a pogojem , k i sm o ji h pred -
hodn o navedli ? 

Med let i 196 0 in 197 0 so bil a tud i v Savinjsk i dolin i živa prizadevanj a po 

ovrednotenj u  pokrajinsk e ustreznost i za rekreacij o na snegu . Posamezn i 

pobudnik i so predlagal i gradnj o zimskošportn e infrastruktur e predvse m na 

tre h obmoèjih : 

•  na jugovzhodne m poboèj u  Raduhe , v višinske m pasu  od 1.60 0 do 2.00 0 
m; 
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•  na pretežn o južni h ter  delom a jugovzhodni h poboèji h in prislonjeni h 

terasa h Dleskovšk e planot e ter  okro g Korošic e pretežn o v nadmorski h 

višina h med 1.60 0 in 2.00 0 m ; 

•  v Okrešlju , znaèiln i glacialn i krnici , kje r  so predlagal i smuèišè a prot i 

Jermanovi m vratom , tore j od 1.32 5 do bliz u  1.80 0 m . 

Za aktiviranj e ozirom a opremljanj e navedeni h tre h obmoèi j so bil e predla -

gane razlièn e variant e dostopni h cestni h povezav i z dn a dolin , al i pa teda j 

še posebe j aktualne , povezave z dostavnim i žiènicami . Najbližj e uresnièitv i 

j e bil a gradnj a dostavn e žiènic e iz Logarsk e dolin e v krnic o na Okrešlj u 

(Masterl , 1968a ; Masterl , 1968b ; Masterl , 1970) . 

Današnj e premotiviranj e tedanji h vzroko v za neuresnièite v predvideni h teh -

nièni h posegov, s tem pa tud i za ohranite v nedotaknjen e gorsk e pokrajine , 

j e veè, venda r j e bil o posebe j pomembno , da : 

•  b i zamišljen i projekt i terjal i obsežn a preddel a in visok e strošk e za gra -

dite v splošn e infrastrukture , zlast i dovozni h cest . 

Premotiviranj e omenjeni h neuresnièeni h pobud , na osnov i sedanji h spo -

znanj , tak o poznavanj a naravni h razmer , ko t  tud i sprememb , k i so se v 

zadnji h neka j leti h zgodil e na podroèj u  turistièneg a povpraševanja , 

omogoèa zlast i naslednj e ugotovitve : 

•  veli k  del potencialni h smuèiš è v obravnavane m obmoèj u  j e bi l naèrtova n 

na prisojni h legah , kje r  pa so snežn e razmer e (tud i v višinske m pasu 

nad 1.60 0 m ) moèn o nezanesljive . 

Vse glavn o gorovj e Kamniški h in Savinjski h Al p se spušè a na južn o stra n 

bol j položno , na severn o pa veèinom a strmo , poneko d s pravim i skalnim i 

stenami . Hkrat i severn a poboèj a nis o enotna . V povirj u  potokov , k i tek o v 

Savinj o so se oblikoval e mogoèn e koèn e na d katerim i so izostren i gorsk i 

pomoli . Z divj e raztrgani m skalovje m ter  golim i stenam i so pripomogl i k 

visok i doživljajsk i zmožnost i Zgornj e Savinjsk e doline , zlast i koèen ko t  so: 

Matko v Kot , Logarsk a dolin a z Logarski m Koto m ter  Robano v Kot . S 

svojim , delom a uravnavani m dolinski m dno m in mogoènim i naravnim i am -

fiteatr i se morej o po slikovitost i merit i s podobnimi , venda r v mnog o 

višji h  alpski h predeli h (Melik , 1954) . 

Te sicer  znan e znaèilnost i omenjam o zato , ker  se zarad i nji h uvršè a "naša " 

pokrajin a v eno izme d pejsažn o posebe j izstopajoèi h slovenski h pokraji n in 

so se k  nje j prièeli , že zgodaj usmerjat i zlast i planinci . Hkrat i pa so pra v 

nakazan e reliefn e znaèilnost i sovplivale , da j e v obdobj u  množièneg a razvo -
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ja zimskošportneg a turizm a ta pokrajinsk a enot a ostal a zuna j pomemb -

nejši h turistièni h investicij . Medtem , k o j e visok a doživljajsk a zmožnos t 

bil a pogod u planinstvu , pa n i bil a ustrezn a za nadelav o smuèarski h prog . 

Tud i v zvezi s turistièni m povpraševanje m j e potrebe n nekolik o širš i ek-

skurs . Skupn i potencia l v poglavitni h država h zimskošportneg a povpra -

ševanja , to j e v Nemèij i (bivš i ZRN), Italiji , Franciji , Švic i in  Avstrij i  j e bi l 

leta 198 5 ocenje n na 20 milijono v alpski h smuèarje v in 8 milijono v 

sprehajalce v in tekaèe v na smuèe h (podatk i se nanašaj o na tist i del pre -

bivalcev , k i redno , pogost o al i priložnostn o smuèajo ) (Hanselmann , 1991) . 

Temu potencial u  ustrez a smuèarsk a infrastruktura , saj j e v Alpa h trenutn o 
skupn o 12.00 0 žiènic , kateri h najveèj i del j e bi l postavlje n med let i 195 0 
in 1980 . Nat o se j e gradnj a te infrastruktur e nekolik o umirila . V Švic i j e 
med let i 195 4 in 197 5 narasl o števil o žièni c od približn o 20 0 na 1.600 . 
Do let a 198 7 se j e njihov o števil o poveèal o le še za 200 . Na Bavarske m se 
j e števil o vzpenja è poveèal o od zaèetk a sedemdeseti h let  do konc a osemde -
seti h sam o še od približn o 67 0 na 700 . Klju b manjš i rast i pa se j e skup -
na zmogljivos t  v omenjeni h država h poveèala , najs i bo zarad i moderni -
zacije , npr . predelav e enosedežni c v trosedežnic e al i pa zarad i poveèan e 
transportn e hitrosti . 

Posebej zanimi v j e v tem pogled u  razvo j v Avstriji , kje r  se j e v obdobj u 

med let i 198 1 in 198 8 števil o žièni c celo zmanjšal o od 3.55 0 na približn o 

3.50 0 naprav , venda r se j e transportn a zmogljivos t  klju b tem u poveèal a 

ka r  za eno tretjin o (Hanselmann , 1991) . 

Naveden i trend i kažejo , da v novejše m èasu  v Alpa h ne gre veè za odpi -

ranj e novih , veliki h smuèarski h obmoèij , ampa k pretežn o za veèanj e zmo-

gljivost i in  modernizacij o v že obstojeèih , naravn o posebe j ustrezni h ter  na 

mednarodne m turistiène m tržišè u  uveljavljeni h predelih . To so obmoèja , k i 

so se v konkurenène m "boju " potrdil a ko t  posebe j atraktivna . Delom a j e 

na ta k  tren d sovplival o tud i vse moènejš e nasprotovanje  del a strokovn e in 

širš e javnost i prot i širitv i obmoèi j takoimenovaneg a "trdega " turizma , saj j e 

le-t a marsikj e spodbudi l moèn o urbanizacij o in tehnizacij o alpsk e pokrajin e 

ter  povzroèi l številn e nezaželjen e socialn e in ekološk e obremenitv e 

(Schlegel , 1987) . 

Nekolik o širš a predhodn a obrazložite v omogoèa oceno , da alpsk o smuèanj e 

ni tist i segmen t "turistièneg a produkta" , k i b i v Zgornj i Savinjsk i dolin i 

lahk o bi l agens turistièneg a razvoj a ozirom a nosiln a oblik a turistièn e 
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rekreacije , ko t  j e to prime r v nekateri h drugi h tuji h alpski h regijah . To ne 

izkljuèuj e morebitneg a aktiviranj a ožjih , finaèn o man j zahtevni h in eko-

lošk o man j usodni h infrastrukturni h posegov. To j e takih , k i ji h  j e možn o 

uskladiti , zlast i s širši m regionaln o zasnovani m coniranje m pokrajine , s 

kateri m bod o jasn o opredeljen e takoimenovan e "tabu " cone , izloèen e ko t 

obmoèj a ohranjanj a intaktn e naravn e al i kulturn e pokrajine . Ta princi p sil i 

dane s vse bol j v ospredj e strategi j nadaljneg a razvoj a številni h alpski h regi j 

(Jeršiè , 1990) . 

Osrednj e turistièn o središèe . Kje ? 

Tud i v okvir u  tega poglavj a skušam o predhodn o izpostavit i nekater a 

splošn a izhodišèa . 

Prostorsk a koncentracij a veèjega števil a hotelo v al i drugi h bivalni h zmo-

gljivost i slon i na princip u  "localizatio n economies" . Gr e za prednost i pro -

storskeg a osredotoèanj a veèih obrato v ist e panoge . Prednost i taki h obrato v 

so zlast i v tem , da se dodatn e storitv e lahk o prenesej o na drug e al i 

posebn e storitven e obrate , k i svoj o dejavnos t  ozirom a ponudb o opravljaj o 

na osnov i svojega lastneg a rizika . 

Prostorsk o osredotoèenj e s turizmo m povezani h storitveni h dejavnost i 

omogoèa, da se lažj e razvijaj o trgovsk i in  storitven i obrat i (servisi) , k i turi -

stom nudij o ka r  rabij o (in tud i ka r  ne rabijo!) . Tud i turisti , nagnjen i k 

takoimenovanem u "blagemu " al i "mehkemu " turizmu , potrebujej o nekater e 

storitv e in s tem centraln o naselje . V tek u  poèitniškeg a dnev a "išèe" turis t 

razlièn e lokacij e (postaj e ozirom a cilje) , ko t  so rekreacijsk i objekti , naravn e 

znamenitosti , k i zadovoljujej o pomembe n del njihovi h turistièni h nagibo v 

ozirom a interesov . Tod a v njiho v akcijsk i prosto r  sod i tud i sam kraj , k i 

ji m pra v tak o omogoèa pole g izraziti h  oskrbni h potre b zadovoljit i tud i del 

rekreacijski h motivo v (želje po druženju , po zabavi , po kulturni h dobrinah ) 

in po razlièni h informacijah . Govorim o lahk o o razlièni h ravne h akcijskeg a 

prostor a okro g turistièni h krajev : 

•  najvišja , nadregionaln a rave n zajem a posebe j privlaèn e lokacij e v radiju , 

k i terjaj o celodnevn o potovanj e izven turistièneg a kraja . (V obravnavan i 

alpsk i pokrajin i so to na primer : Celje , južn a Koroška) ; 

•  srednj a raven , omejen a na sam o turistièn o regij o zajem a privlaèn e 

toèke , k i so lahko : regionaln i muzej , gol f igrišèe , specialn e gostilne , 

naravn e znamenitosti . (V konkretn i regij i so tak i primeri : Okrešelj , Po-
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toèk a zijalka , Logarsk a dolina , Matko v kot ) ter  kulturn i in  zgodovinsk i 

spomeniki ; 

•  lokaln a raven , omejen a na sam kra j in  njegov o najbližj o okolico , za-

jem a tist e lokacije , k i ji h  turis t  potrebuj e vsakodnevn o in k i se na j bi , 

zarad i tega, ker  gre za "mestne " dejavnosti , pravilom a gradil e v naselju . 

To so lahk o tenišk a igrišèa , kopališèe , kavarna , turistièn i biro , športn i 

servis , pošta , zdravstven i dom idr . Razlog za osredotoèenj e takih , 

oskrbni h in rekreacijski h objektov , znotra j obstojeèeg a centralneg a 

naselj a j e tud i v tem , da lahk o te dejavnost i hkrat i vplivaj o na 

izboljšanj e življensk e kakovost i domaèeg a prebivalstv a (Romeiss-Strucke , 

1986) . 

Pri tem j e še posebe j pomembn o omenit i nekater e možn e princip e prostor -

skega razvijanj a prostoèasni h aktivnosti . Rekreacijsk e aktivnosti , k i 

omogoèaj o doživljanj e narav e in pokrajin e -  venda r j e ne "potrebujejo " (oz. 

sam o ko t  kulis o -  med tak e uvršèaj o nekater i avtorj i tud i alpsk o smuèanj e 

na množièn o obiskani h smuèišèih , vožnj o z motornim i sanmi , gorskim i 

motornim i koles i in  nekater e drug e aktivnosti , k i ne omogoèaj o resnièneg a 

doživljanj a pokrajine ) so zlasti : hoja , sprehajanje , planinstvo , kopanj e ob 

jezerih , rekah , tek , golf , kajakaštvo , ribolov . Hkrat i pa so številn i turist i 

motiviran i tud i za rekreacijsk e aktivnosti , k i terjaj o "mestne " rekreacijsk e 

naprave , ko t  so na primer : razn a športn a igrišèa , tenišk a igrišèa , 

drsališèa , kopališè a ob bazenih , squas h idr . 

Predhodn e obrazložitv e utemeljujet a zlast i dve usmeritvi , k i st a pomembn i 
tud i za Zgornj o Savinjsk o dolino : 

•  del turistièneg a dogajanj a j e vezan na sam turistièn i kraj , k i mor a 

imet i doloèen o rave n centralni h dejavnost i in  rekreacijski h naprav ; 

•  nizk a razvitos t  turizm a v obravnavan i pokrajin i še n i vplival a na obli -

kovanj e takeg a turistièneg a kraja , k i na j b i prevze l vlogo žarišèa , kje r 

bi se sukcesivn o osredotoèal e omenjen e "mestne " turistièn e dejavnosti . 

Zat o j e ena izme d pomembni h odloèite v kj e razvijat i centraln e ozirom a 

"mestne " turistièn e dejavnosti ! 

"Odpiranje " novega turistièneg a središèa , še posebe j na obmoèju , k i pomen i 

zarad i svoj e visok e doživljajsk e zmožnost i al i primernost i za rekreacij o na 

proste m temeljn o turistièn o privlaènost  (npr . Logarsk a dolina , Robano v 

Kot ) n i smotrno , saj se s tem zmanjšuj e in tehnizir a pokrajinsk i potencia l 

zarad i katereg a ljudj e -  turist i semka j splo h prihajajo . 
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Med stratešk e usmeritv e tore j sod i izbir a naselja , k i b i prevzel o opisan o 

vlogo turistièneg a žarišè a ter  hkrat i ne b i "okupiralo " tisti h površin , k i 

moraj o ostat i nepozidane . V "naši " pokrajin i j e to izhodišè e posebe j 

pomembno , saj so dn a najbol j privlaèni h doli n izredn o zožana in imaj o 

majhn o psihološk o in tehnièn o zmogljivos t  (za sprehajanje , hojo , posedanj e 

ipd.) . 

V zvezi s to problematik o Strahovni k  (Strahovnik , 1993 ) utemeljuj e nasled -

nj o razvojn o vizij o Logarsk e doline , k i j e bil a zarad i svoji h lepo t  let a 198 7 

razglašen a za krajinsk i par k  (poleg Logarsk e dolin e sta za krajinsk i par k 

razglašen a še Robano v ko t  ter  Golte) . Že na prelom u stoletj a so j o opi -

soval i ko t  bise r  alpskeg a sveta in ta k  sloves im a še danes . Dal j èasa se n i 

vedelo s kakšn o dolin o "nastopit i na turistiène m trgu" . Nekater i so zagovar -

jal i njen o pozidav o s turistiènim i objekti , drug i pa diametraln o nasprotn o -

t.j . njen o prvobitnos t  in s tem prednost , k i j o im a pr i ljubitelji h  mirn e in 

neokrnjen e narave . Na podlag i sprejet e zasnov e razvoj a Logarsk e dolin e j e 

razvo j "krenil " v smer i "zelenega turizma" . Z dolin o upravlj a podjetj e 

Logarsk a dolin a d.o.o. , kater e lastnik i so vsi domaèin i ozirom a lastnik i 

zemljišè . Spreje t  j e progra m del a za vsak o leto . Prepovedan a j e vsak a 

novogradnj a (razen objektov , k i so vitalneg a pomen a za obstojeè e kmetije) , 

poudare k  pa se daj e adaptacij i obstojeèi h turistièni h objekto v ter  že pre j 

omenjeni m "blagim " oblika m turistièn e ponudbe . V Slovenij i j e verjetn o to 

edin i prime r (v smisl u  organiziranost i domaèinov ) reševanj a problematik e 

zašèiteneg a obmoèj a na takše n naèin . Uèink i v struktur i turistièn e ponudb e 

in urejenost i pokrajin e nasplo h so klju b koma j zaèetemu uresnièevanj u  te 

vizij e že vidni . 

Poèitnic e n a kmetij i 

Zgornj a Savinjsk a dolin a sod i med tist e pokrajine , kje r  so se v Slovenij i 

najpre j pojavil e turistièn e kmetije . Po navedba h "Turistièneg a vodnik a 

Zgornj a Savinjsk a dolina " j e bil o let a 199 1 to d 28 turistièni h kmetij , po 

katalog u  Zadružn e turistièn e agencij e Vas, k i so j o ustanovil i lastnik i turi -

stièni h kmetij , pa le deset s celotn o pensionsk o oskrb o in štir i z izlet -

niško . 

Nimam o namen a ponavljat i številni h mnen j in priporoèil , k i so bil a v zvezi 
s t o oblik o turizm a že povedana . K te j tematik i dodajam o neka j geograf -
ski h vidikov , k i lahk o dodatn o osvetlij o razmerj a med kmetij o in turiz -
mom . 
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Turistièn e kmetij e se po Beckerjevi h ugotovitva h (Becker , 1988 ) osredo -

toèaj o zlast i v obstojeèi h turistièni h regijah . Viso k  relativn i delež med 

prenoèitvenim i zmogljivostm i dosegaj o šele v robni h obmoèji h razvitejši h 

turistièni h pokrajin . Števil o turistièni h kmeti j pa j e v periferni h obmoèji h s 

problematièn o agrarn o strukturo , venda r z visok o pokrajinsk o turistièn o 

privlaènostjo , nizko . Iz tega lahk o sklepamo , da se turize m na kmetij i 

pogostej e veže na pokrajin o z doloèen o stopnj o turistièn e razvitosti , saj j e 

ta privlaènejš a tud i za tist i del turistov , k i si ne žele "popolne " samot e al i 

turistièn o infrastrukturn o povsem neopremljen e pokrajine . 

Dru g vidik , k i se vse moènej e poudarja , se nanaš a na prebivalstven e raz -

mere . V posamezni h kraji h se pravilom a odloèaj o za turize m ko t  dodatn o 

dejavnost , mlajš e žene kmeèki h ozirom a polkmeèki h gospodinjste v ozirom a 

drug e èlanice , k i nis o v celot i delovn o obremenjene . Po izraèuni h i z tuji h 

anali z j e potrebn o že za 6 gosto v približn o 4 delovn e ur e dnevno , za 8 do 

10 gosto v pa j e potrebn a že poln a zaposlenos t  ene osebe. 

Da se tore j turistièn e dejavnost i tud i v obravnavan i pokrajin i n i oprijel o 
veè kmetij , j e možn o razložit i tud i z zgornjim i ugotovitvami . Strahovni k 
meni , da se relativn o skrome n razma h turistièn e dejavnost i v Zgornj i Sa-
vinjsk i dolin i skriv a tud i v relativn o pasivne m odnos u  prebivalce v do turi -
stièn e dejavnosti , saj j e bi l dolg a let a na prve m mest u  intere s po dohodk u 
iz gozdarstva , živinorej e ter  zaposlite v v industrijski h obrati h in tore j pro -
blem a viško v mlad e delovn e sil e n i bil o èutit i (Strahovnik , 1993) . 

Izletnišk i  turize m 

Domaè a izletnišk a potovanja , za kater a se v geografsk i literatur i pogost o 

uporablj a tud i izra z bližnj a rekreacija , so po let u  196 0 postal e pomembn a 

oblik a preživljanj a prosteg a èasa dobršneg a del a slovenskeg a prebivalstva . 

Raziskav e o bližnj i rekreacij i i z zaèetk a sedemdeseti h let  so pokazale , da 

j e i z posamezni h slovenski h mes t ob konc u  tedna , venda r ob lepem vre -

menu , spomladi , polet i in  jesen i odhajal o na izle t  izven mest a od 10% do 

25% mestni h prebivalcev . Ob izredn o lepem vremen u j e bi l ta delež tud i 

višji . Opravljen e raziskav e so tud i pokazale , da j e šl o pr i teh migracija h 

za zelo razlièn e motive , med katerim i so bil i najpomembnejši : želj a po 

stiki h s sorodnik i in  znanc i na podeželju , ozirom a po obèasne m obisko -

vanj u  domaèeg a kraja , po bivanj u  v poèitniške m stanovanju , hoj i ozirom a 

sprehodi h v odprti , zelen i pokrajini , ter  sonèenj u  in kopanju . Drug e mo -

tivsk e oblik e so za navedenim i prece j zaostajale . Za navede n vrstn i red 
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ozirom a pome n poglavitni h motivo v j e veè vzrokov . Slovensk i mestn i pre -

bivalc i pripadaj o v velik i mer i prv i generacij i priseljence v s podeželja , k i j e 

zato sorodstven o in èustven o še navezan a na svoj domaè i kraj . Del u  mest -

nega prebivalstv a sodobn e rekreacijsk e aktivnost i s športni m poudarko m in 

potrošn o naravnanostj o (npr . smuèanje , tenis , kolesarjenj e ipd. ) nis o 

zaželjen a oblik a preživljanj a prosteg a èasa. Mnog o bol j so motiviran i za 

prostoèasn e aktivnosti , k i ji m pole g duševn e in telesn e rekreacij e 

omogoèaj o tud i lastn o oskrb o (delo v vinogradu , vrtu ) in doloèen o mate -

rialn o koris t  (posedovanj e poèitnišk e hiš e ozirom a parcele) . Sam o del 

obravnavani h migraci j j e bi l tak o vzpodbuje n z želj o po ukvarjanj u  s 

"pravim i rekreacijskimi " aktivnostmi . 

Naveden e ugotovitv e so pomembn e tud i za obravnavan o pokrajino . Redk e 

ter  delom a le posredn o uporabn e raziskav e so pokazale , da se tud i v Sa-

vinjsk i potovanj a bližnj e rekreacije , zlast i ob konc u  tedna , nis o osredo -

toèal e le v najbol j privlaèn o alpsk o obmoèje , temveè , zarad i omenjeni h 

motivov , tud i po ostale m hribovite m in grièevnate m podeželju . Na to kaž e 

tud i razporedite v poèitniški h stanovanj , k i j e osredotoèen a bol j na 

grièevnat i del pokrajin e (slik a 48) . 

Hkrat i j e bi l za izletnišk i turize m zelo pomembe n tud i prometn i položa j 

regije . Savinjsk a j e vplivn o obmoèj e bližnj e rekreacij e pretežn o le prebival -

cev mes t i z sam e regije . Le v manjš i mer i segajo vanj o izletnišk i tokov i i z 

sosednji h aglomeracij , na prime r ljubljansk e al i mariborske , sa j so le-t e 

oblikoval e svoj a rekreacijsk a vplivn a obmoèja . Zat o zlast i Zgornj a Savinjsk a 

dolin a n i bil a pod vplivo m moènejši h izletniški h toko v veèji h slovenski h al i 

sosednji h -  tuji h  mest , k i so sicer  poneko d v Slovenij i pomembn o pripo -

mogl i k  moènejšemu  turistiènem u zagonu (npr . v Koprske m primorju , v 

Sošk i dolini , v turistièni h središèi h Gorenjske) . 

Skle p 

Zgornj a Savinjsk a dolin a j e v obdobj u  hitreg a in množièneg a turistièneg a 

razvoj a alpskeg a turizm a ostal a v relativne m zatišju . V najnovejše m èasu 

okrepljen e težnje , po postopn i krepitv i rekreacij e v sorazmern o naravn i ter 
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negovan i kulturn i pokrajini , omogoèaj o Zgornj i Savinjsk i dolin i nov e tu -

ristièn e impulze . Pokrajinsk i potencia l ponuj a predvse m možnost i za 

postope n turistièn i razvo j bre z veliki h turistièni h središè . Zarad i omenjen e 

prostorsk e zmogljivosti , sicer  privlaèni h dolin , j e posebe j pomembn a loèite v 

con "miru " ozirom a "niš" , k i na j b i ostal e bre z pomembnejši h tehnièni h 

naprav . Hkrat i ponuj a tud i izbir o in turistièn o krepite v centralni h krajev , 

k i bod o omogoèil i veèin i turisto v druženje , ustrezn o oskrbo , informiranje , 

kulturn o udejstvovanj e ter  rekreacij o navezan o na "mestno " infrastrukturo . 

Trij e zdravilišk i turistièn i kraji , k i so v pretekle m obdobj u  izstopal i po 
svojem turistiène m pomenu , so pre d zahtevn o nalogo : kak o uskladit i speci -
fièn e zahtev e zdraviliškeg a turizm a z morebitni m poèitniško-rekreacijski m 
ter  še posebe j izletniško-rekreacijski m turizmom , (k i se vse bol j usmerj a v 
te kraj e tud i zarad i pomanjkanj a naravni h kopališki h možnosti ) in  kateri h 
interes i so lahk o v oèitne m medsebojne m navzkrižju . S tem se porajaj o 
povsem nov e zahtev e po prostorske m preurejanj u  zdraviliški h krajev . 

Tranzitn a prometn a lega, k i j e pobudil a živahe n "koridorski " razvo j gostin -
stva , se bo z zgraditvij o avtocest e moral a deln o transformirati , pr i èemer 
stop a v ospredj e proble m usmerjanj a v "Imbis-stojnice " in "Fast-Food " 
obrat e al i pa v ohranjanj e domaèi h gostil n  ob cest i al i v bližnji h vaseh . 

V pretekli h tre h desetletjih , v slovenski h Alpa h nasploh , pa tud i v Zgornj i 

Savinjsk i dolini , intere s za gradnj o poèitniški h stanovan j n i bi l posebe j 

velik . Zmanjšan e možnost i za tovrstn o investiranje , zlast i v obmorski h regi -

jah , bod o ob ugodne m ekonomske m razvoj u  sle j k o pre j vplival e na 

poveèan intere s po zemljišèi h ter  investicijski h vlaganji h tud i v naši h Alpah . 

Skladn o s tem i prièakovanj i j e posebe j pomembn a strategij a coniranj a 

pokrajin e na : con e "miru" , k i na j ostanej o bre z pomembnejši h tehnièni h 

napra v ter  bre z turistièni h središ è na eni stran i in  con , kje r  na j se osre -

dotoèa "mestna " turistièn a infrastruktura . Tak a zasnov a na j b i nudil a po-

tencionalni m investitorje m zgodnj i ozirom a vnaprejšnj i pregle d takoimeno -

vani h "odprtih " con . Aktivnejšeg a turistièneg a razvoj a n i možn o prièakovat i 

zgolj z naèrtovalnim i ukrepi , temve è tud i z opredelitvam i kj e in pod 

kakšnim i pogoj i razvijat i tist o infrastrukturo , k i j e pogoj za uživanj e in go-

spodarsk o rab o primarni h naravni h in kulturni h turistièni h dobrin . 
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VREDNOTENJE  REGIJE  ZA  RAZVOJ  MALEGA 
GOSPODARSTVA 

(Valentina  BREÈKO 1, Vlado  BUKVIÈ 2, Igor  JURINÈIÈ 3) 

V tem poglavj u  obravnavam o možnost i za razvo j maleg a gospodarstv a v 
Savinjski . V prve m delu  so pogoj i in  faktorj i razvoj a obravnavan i predvse m 
z ekonomskeg a vidik a (mag. V. Bukviè) , v druge m pa so izbran i dejavnik i 
obravnavan i z vidik a privlaènost i za prostorsk o namestitev . 

Mrež a strokovn e i n  materialn e pomoè i  razvoj u maleg a gospodarstv a 
in  podjetništv a v  Savinjsk i  regij i 

Podjetništv o dobiv a svoj razvojn i pole t  na Slovenske m pra v v zadnje m ob-
dobju , v zadnji h dveh letih . Enak o velj a tud i za Savinjsko . Postopom a se 
namre è ustvarj a spodbudnejš e podjetnišk o ozraèje , nastaj a vse veè novi h 
mali h podjeti j -  v let u  199 2 j e v R Slovenij i nastal o veè ko t  15.00 0 mali h 
zasebni h podjeti j -  (govorim o o t.i . novem podjetništvu) , velik e organizacij e 
in poslovn i sistem i se notranj e podjetnišk o reorganiziraj o in prestrukturira -
j o -  (govorim o o notranje m oz. korporativne m podjetništvu) . 

Podjetništv o ko t  družben i proce s zahtev a za svoj razvo j med drugi m tud i 
ustrezn o družben o klimo , v kater i j e pole g zahte v po prijaznem , ustvarjal -
nem , kulturne m in zdrave m okolj u  prevladujoè a temeljn a vrednot a 
poslovn a uspešnos t  in |  uèinkovitost , grajen a na elementi h podjetnišk e kul -
ture . Element e in s tem dolgoroèn e uèink e podjetnišk e kultur e pa zagotav -
ljajo : 

•  spremenjen a miselnos t  (vsak  èlovek  j e sam odgovore n za svoj e delo ; 
držav a mu pr i tem nud i prijazn o okolj e in priložnost) ; 

•  dosle j neuveljavljen e vrednot e (podjetnost , iniciativnost , izvirnost , sposob -
nost  tveganja , fleksibilnost , odloènost , uspešnost , nadpovpreènost) ; 

•  nov i vzorc i vodenj a (visok o strokovni , profesionaln i in  etièni , delovni , 
uèinkovit i ter  okolj u  in ljude m neškodljivi) . 

1 Dipl.  geogr.,  raziskovalka,  Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12, 
Ljubljana 
o 

Mag.,  dipl.  ekon.,  Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12,  Ljubljana 
o 

Dipl.  geogr.,  Oddelek  za  geografijo  Filozofske  fakultete,  Aškerèeva  12,  Ljubljana 



21 4 Savinjsk a 

V tržni h gospodarstvi h vse bol j pridobiv a na pomen u zavestn o in naèrtn o 

usmerjanj e razvoj a maleg a gospodarstv a in podjetništva . Vlad e razviti h 

drža v sprejemaj o vrst o praktièni h korakov , da bi spodbudil e in pospešil e 

razvo j mali h in srednj e veliki h podjetij . Splošn a ekonomsk a politik a in re-

gionaln e politik e priznavaj o njiho v pome n za doseganj e narodno-gospodar -

ski h in družbenopolitièni h ciljev . Z ukrep i na vladn i al i ministrsk i ravn i 

se odstranjujej o ovir e in sprejemaj o spodbujevaln i ukrepi , k i ji h  vlad e tud i 

izvajaj o in nadzorujejo . 

Pospeševaln i ukrepi , k i ji h  financiraj o vlade , so pretežn o usmerjen i v po-

moè za samopomoè . Ta se odraž a v delovanj u  razni h svetovalni h in izo-

braževalni h institucij , podjetniško-inovacijski h centrov , t.i . transferni h cen-

trov , k o gre za vprašanj e prenos a tehnologi j itn . Vlad e ji h  finanèn o podpi -

rajo , da usposabljaj o podjetnik e in da ji m svetujejo  v zašèit i proizvodnj e v 

prvi h leti h poslovanj a novoustanovljeni h podjetij . Nudij o ji m tud i pomo è 

pr i najemanj u  banèni h kreditov , èe projekt i ustrezaj o razvojni m kriterijem . 

Projekt i se ekonomsk o in tehnièn o ocenjujejo , upoštev a pa se tud i panožn i 

in regionaln i vidi k  doseganj a razvojni h ciljev , zlast i v primeri h po-

speševanj a razvoj a na man j razviti h  obmoèjih . 

Po te j pot i želi tud i Slovenij a v podjetnišk o razvit o Evropo . Doloèen i kvali -

tativn i premik i na podroèj u  maleg a gospodarstv a in podjetništv a so pr i na s 

že zaznavn i in tud i spodbudni . Tud i na regionalni h oz. obèinski h ravne h 

se nekj e bol j drugj e man j trudij o spodbudit i hitrejš i razvo j podjetništv a in 

maleg a gospodarstva . 

To se navsezadnj e bol j al i man j odraž a tud i v nenehne m poveèevanj u  enot 

maleg a gospodarstv a v posamezni h obèinah . Da bi si bolj e predstavljal i 

slik o dejanskeg a stanj a razvoj a maleg a gospodarstv a in podjetništv a v 

Savinjski , sm o v ta name n za obèin e Celje , Laško , Mozirj e in Žalec zbral i 

neka j podatko v o števil u  mali h zasebni h podjeti j in  obratovalnic , o števil u 

zaposleni h v teh enotah , o struktur i enot  mali h podjeti j in  v nji h 

zaposleni h po posamezni h vrsta h gospodarsk e dejavnosti . Te podatk e sm o 

ustrezn o uredil i in  so tabelarièn o prikazan i (glej tabel i v prilog i 1). Števil o 

mali h zasebni h podjeti j se staln o poveèuje . Ker  n i bil o možn o za vse 

obèin e pridobit i zadnji h aktualni h primerljivi h podatkov , sm o se lahk o 

oprl i na zadnj e dosegljiv e kone c let a 1992 . Tud i števil o obrtniko v se po 

omenjeni h obèina h staln o poveèuje . Medte m k o ji h  j e bilo , recim o v obèin i 

Celj e v novembr u  lan i 1261 , ji h  j e bil o na dan 30.6.199 3 že 1406 . 



Vrednotenj e regij e za razvo j maleg a gospodarstv a 21 5 

Enot e maleg a gospodarstv a imaj o tud i ugodnejš e ekonomsk e rezultat e ko t 

veèja družben a podjetja. 

Na ravn i lokalni h skupnost i na j b i se ustvaril a predvse m primern a podjet -

nišk a klim a za razvo j novi h podjetniški h pobud . V ta name n bo potrebn o 

po vzor u  razviti h  drža v pra v na ravn i lokalni h skupnost i èimpre j obli -

kovat i ustrezn o podjetnišk o infrastrukturo . 

V Savinjsk i j e bil o dosle j že razmerom a velik o storjenega . Praktièn o v 

vsak i obèini , koliko r  j e seveda to v njihov i moèi , poskušaj o delovat i v te j 

smeri . Tak o j e poneko d že nasta l podjetnišk i inkubato r  (na prime r v 

Velenju , v Celj u  j e projek t  v teku , nastaj a inkubato r  v EM O itd.) . 

Ustanovil i so se tud i PIC (recim o v Celj u  CE-PI C Celjsk i podjetnišk o in -

formacijsk i center) . Spet drugj e intenzivn o naèrtujej o in izgrajujej o obrtno -

podjetnišk e con e (Žalec). V marsikatere m veèjem podjetj u  se izvaj a projek t 

notranjeg a podjetništv a (Gli n Nazarje) , nastajaj o mal a spi n of f podjetj a itn . 

Kak o na j b i pravzapra v deloval a mrež a strokovn e in materialn e pomoè i na 
regionaln i ravni , poskušam o pojasnit i v nadaljevanju . V grobi h obrisi h 
želim o predstavit i temeljn o idej o o oblikovanj u  mrež e strokovn e in mate -
rialn e pomoè i pr i spodbujanj u  razvoj a podjetništv a in maleg a gospodarstv a 
na ravn i regije . Mode l mreže , k i j e širš e uporablji v (tud i za drug e regije) , 
se že uresnièuj e v praksi , konkretn o v obèin i Celje . Dokonèn o pa na j b i 
se razvil a ta mrež a za celotn o regijo . 

S tem j e dan tud i odgovor na vprašanje , kak o na j ta mrež a deluj e tedaj , 
ko se bo državn a uprav a reorganiziral a in taki h obèin , ko t  so danes , ne 
bo veè, oz. bo nastal o velik o novi h manjši h obèin . Tak e obèin e pa ne 
bod o nit i kadrovsk o nit i finanèn o v stanj u  razvijat i svoj e mrež e strokovn e 
in materialn e pomoè i razvoj u  podjetništv a in maleg a gospodarstva . Pa tud i 
èe b i j o lahko , ne b i bil o smiseln o in ekonomsk o racionalno . 

Kora k  napre j v razumevanj u  idej e o nudenj u  organiziran e strokovn e in 

materialn e pomoè i malem u gospodarstv u  in podjetništv u  pomen i prièete k 

izgrajevanj a tak e mrež e "od spoda j navzgor" , t.j . pra v na ravn i lokalni h 

skupnosti . 

Želimo , da lokaln a oz. regionaln a skupnos t  postan e za podjetništv o pri -

jazn o okolje ; tud i na lokaln i in  regionaln i ravn i na j se držav a ne vmešav a 

v gospodarstvo , daj e pa na j predvsem : 

•  podpor o že doseženem u razvoj u  maleg a gospodarstv a in podjetništv a in 
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•  podpor o podjetniški m pobudam , k i pomenij o rojevanj e novi h proizvod -

nih/storitveni h programo v in odpiranj e novi h delovni h mest . 

Lokaln a skupnos t na j zat o ustvarj a spodbudn o podjetnišk o ozraèj e in na j 

sprož a proces e deregulacij e (ukinite v pretiran e državn e kontrol e na d zaseb-

no ponudb o dobri n in storitev) . 

Lokaln a skupnos t  na j postan e za razvo j podjetništv a zanimi v in atraktive n 

prosto r  in na j vlaga v celovit o marketinšk o promocij o svojega prostora , in 

sicer  tak o da : 

•  zagotavlj a nov e lokacije , 

•  usposob i obrtn o podjetnišk e cone, 

•  revitalizir a opušèen e objekte , 

•  zagotavlj a (prioritetno ) komunaln o opremljen a zemljišèa , 

•  nud i olajšav e pr i izgradnj i poslovneg a prostor a v zasebn i lasti , 

•  postav i in  usposob i lokaln i podjetnišk i inkubator , 

•  itd . 

Pri snovanj u  mrež e strokovn e in materialn e pomoè i podjetniko m in obrt -

niko m izhajam o iz smiseln e povezanost i delovanj a vrst e organo v in us -

tanov , k i dane s na ravn i lokaln e skupnost i in  tud i regij e opravljaj o za 

potreb e podjetništv a in maleg a gospodarstv a takšn e in drugaèn e naloge . V 

takšn o mrežo , za potreb e razvoj a podjetništv a oblikovan e podpore , na j b i 

se vkljuèili : 

•  izvršn i svet i (vlade ) obèi n v regij i z vsem i ustreznim i (upravnimi ) organ i 

države , 

•  Zavod za zaposlovanj e z vsem i svojim i obèinskim i enotam i v regiji , 

•  Obmoèn i gospodarsk i zbornic i Celj e in Velenje , 

•  Obrtn i zbornici , 

•  SDK (obèinsk e enot e v regiji) , 

•  banke , 

•  svetovaln e organizacij e (tud i zasebn i svetovalci) , 

•  izobraževaln e organizacije , k i organiziraj o razn e seminarj e in strokovn e 

posvet e ter  podjetnišk e delavnice , 

•  podjetnišk i inkubatorji , kje r  t i že obstojajo , 

•  podjetnišk i klubi , 

•  strokovn a društv a in 

•  drugi . 

Sodimo , da b i lahk o bi l sinergijsk i uèine k  vseh v mrež o zajeti h organizaci j 

v prestrukturiranj u  regijskeg a gospodarstv a in v tem kontekst u  nastajanj a 



Vrednotenj e regij e za razvo j maleg a gospodarstv a 21 7 

in razvoj a mali h podjeti j neprimern o veèji . Vsekako r  ta razvo j ne b i bi l 

tak o stihijsk i (verjetn o s samim i trgovinicam i in številnim i svetovalnim i 

inženirin g organizacijam i še ne bom o prestrukturiral i našega gospodarstva) . 

Izhodišèn i miseln i vzorec oblikovanj a model a mrež e odpir a naslednj a 

vprašanja : 

•  kom u j e mrež a namenjena , 

•  kd o mor a v nje j sodelovati , 

•  kak o tak o mrež o organizirat i in  kak o j o financirati , 

•  kak o s pomoèj o mrež e razpoznavat i potencialn e podjetnike , 

•  kater a znanj a primanjkujej o podjetniko m in kak o ji h  ponuditi , 

•  kater e informacij e posredovat i v mrež o in v kakšn i obliki , 

•  (kakšn a j e ponudb a sodelujoèi h izvajalce v v mrež i in  kakšn a so njihov a 

prièakovanj a od mreže) . 

Z modelo m regijsk o organiziran e mrež e želim o jasn o doloèit i vlogo in 
položa j držav e in drugi h instituci j (na ravn i lokalni h skupnosti ) pr i zago-
tavljanj u  ugodni h pogoje v za razvo j maleg a gospodarstv a in podjetništva . 

Osrednj i èlen mrež e tak o organiziran e strokovn e in materialn e pomoè i j e 

posebn a služb a "Podjetnišk o informacijsk i center" . Ta na j b i ime l sedež v 

Celj u  in izpostav e v veèji h kraji h v regiji . Takše n PIC b i zagotavlja l 

uèinkovit o povezavo vseh organizaci j v lokalni h skupnosti h v regiji , 

odgovorni h al i zainteresirani h za hitrejš i razvo j maleg a gospodarstv a in 

podjetništva , pa seveda takih , k i z vkljuèitvij o v mrež o zasledujej o iz-

kljuèn o svoj poslovn i interes . 

Naloga PlC- a j e v tem , da prviè , na enem mest u  zagotavlj a splošn e infor -

macij e zainteresirani m podjetniko m in obrtnikom , drugiè , da usmerj a po-

tencialn e podjetnik e k  tisti m izvajalce m v mreži , k i ji m lahk o ponudij o us -

trezn o pomo è (je v funkcij i prometnika ) in tretjiè , da usklajuj e del o vseh v 

mrež o povezani h osebko v ter  da t o del o tud i usmerj a k  skupni m ciljem . 

Temeljn o poslanstv o vseh v mrež o povezani h organizaci j j e pomagat i ob-

stojeèi m in bodoèi m enota m maleg a gospodarstv a in podjetništv a (mali m 

podjetje m in obratovalnicam ) na njihov i pot i do uspeh a in do novi h do-

bièkonosni h delovni h mest . In kak o na j to poèno : 

•  z iskanje m in izbir o potencialni h podjetniko v (še posebe j med 

nezaposlenimi) , 

•  s priprav o ustrezni h prostorski h pogojev , 

•  z zbiranje m proizvodni h in storitveni h programov , 
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•  z nasvet i (svetovanjem ) in strokovn o pomoèj o v zapleteni h postopki h 

pre d državnim i organi , bankami , sodišèi , ipd. , 

•  z ustrezn o pomoèj o pr i izdelav i zahtevni h strokovni h gradi v (investicijsk i 

elaborati , poslovn i naèrt i ...) , 

•  z izobraževanje m za potreb e enot maleg a gospodarstv a (podjeti j in  obra -

tovalnic) , 

•  z inkubiranje m potencialni h podjetnikov , 

•  s promocij o tržn o zanimivi h izdelko v v tujin i (skupn o organizira n nas -

top na tuji h trgih) , 

•  z dajanje m oz. zbiranje m pomembni h informacij , k i so za posamezneg a 

podjetnik a težk o dostopn e in ne nazadnje , 

•  s finanèn o pomoèj o pr i uresnièevanj u  dobri h podjetniški h programo v in 

idej . 

Mode l mrež e ponuj a storitv e vseh vanj o zajeti h organizaci j po posamezni h 

podroèji h oz. modulih . Ti so: 

•  izobraževaln i modu l 

•  svetovaln i modu l 

•  prostorsk i modu l 

•  finanèn i modu l 

•  fiskaln i modul . 

S tem i moduli , k i ji h  j e potrebn o vsebinsk o nenehn o dograjevati , so 

pravzapra v pokrit a vsa podroèj a delovanj a mrež e strokovn e in materialn e 

pomoè i podjetništv u  i n malem u gospodarstvu . Zahtevan e standard e kvalitet e 

ponujeni h storite v posamezni h izvajalce v v moduli h ter  pravil a delovanj a 

mrež e opredeljujet a poseben kodek s in ustreze n pravilnik . 

Da b i bil a finanèn a pomo è tud i na ravn i lokaln e skupnost i ka r  najveèja , 

obèin a (država ) na enem mest u  (pre k  sklad a za razvo j podjetništv a -  dane s 

iz proraèuna ) zbir a ves razpoložljiv i kapita l in  ga usmerj a na tist a po-

droèj a razvoj a maleg a gospodarstv a in podjetništva , k i lahk o dajej o naj -

veèje pozitivn e ekonomsk e uèinke , in sicer  ki : 

•  odpiraj o nov a delovn a mesta , 

•  so izvozn o usmerjen e dejavnosti , 

•  so inovativne , 

•  uvajaj o ekološk o èist e tehnologij e in 

•  so uslužnostne . 

Iz CE-PIC- a ko t  dane s obèinskeg a podjetniško-informacijskeg a centr a na j b i 

se v prihodnj e razvi l regijsk i PIC s sedežem v Celju . Kot  statusn o pravna 
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oblik a takeg a PlC- a b i bil a zelo primern a izbirn a gospodarsk a javn a 

služba . Ta na j b i zadovoljeval a potreb o po zagotavljanj u  doloèeni h storite v 

ko t  materialni h javni h dobrin , k i moraj o bit i pod enakim i pogoj i dostopn e 

vsakomu r in ji h  zat o organizir a in financir a država . Pravn i vi r  za tak o 

oblik o organiziranost i j e Zako n o gospodarski h javni h službah . 

Regijsk i javn i gospodarsk i zavod b i omogoèa l tud i optimaln o inkubacijsk o 

okolj e (dejansk o v vsak i obèini , kje r  b i bil a izpostav a takeg a PlC-a ) za 

razvo j v obdobju , v katere m bo zarad i posebnost i razvojni h potre b pora -

jajoèega se podjetništv a potrebn a maksimaln a odprtos t  oz. dosegljivos t 

predvse m splošni h informacij . 

Takše n regijsk i PIC j e lahk o s svoj o mrež o nedvomn o odgovor na potreb o 

po strokovne m usmerjanj u  ter  organizacijsk i in  finanèn i pomoè i podjet -

nišk o usmerjeni h posameznikov . Venda r im a naložb a van j le omejen e 

kratkoroèn e uèinke , èetud i na ravn i lokaln e skupnost i (konkretn o v vsak i 

današnj i obèin i v okvir u  regije ) ne bod o soèasn o razvijal i podjetnišk e 

kultur e in vrednot , k i spodbujaj o in vzgajaj o podjetništv o ter  zan j 

pridobivaj o dane s še neznan e potenciale . 

Regionaln o vrednotenj e privlaèni h  obmoèi j  za namestite v maleg a 

gospodarstv a 

Regijo sm o vrednotil i le za proizvodn e dejavnost i maleg a gospodarstv a in 

ne za storitven e dejavnosti , èepra v redkokj e delujej o v cona h maleg a go-

spodarstv a sam o proizvodn a podjetja . Uporabil i sm o izdela n mode l vred -

notenj a regij e za namestite v industrij e in proizvodn e obrti , k i j e bi l preiz -

kuše n v regij i Koprsk o Primorj e (Jurinèiè , 1993) , zarad i sorodnost i teh -

nološkeg a postopka , k i ga uporabljaj o tud i proizvodn e dejavnost i maleg a 

gospodarstv a (slik a 49) . 

V ta name n j e bil o potrebn o vzpostavit i ustreze n geografsk i informacijsk i 

siste m (GIS), k i j e zaje l minimaln e lokacijsk e pogoj e za con e maleg a go-

spodarstva . Enot a vrednotenj a j e bil a v naše m pristop u  celic a 100 x 100 

metrov , s površin o enega hektarja . Takšn a velikos t  osnovn e celic e j e bil a 

že veèkra t  potrjen a ko t  dovol j natanèn a enot a na regionaln i ravn i vred -

notenja . V mrež o celic , k i prekriv a celotn o regij o sm o pretvoril i vse digita -

liziran e podatke , k i so prikazoval i posamezn e element e lokacijski h faktor -

jev. 



OSNOVNI ZEMLJEVIDI ANALITIÈN I ZEMLJEVIDI SINTEZNI ZEMLJEVIDI KATEGORIJE TEŽA OCENA 

PROMETNA INFRASTRUKTURA 

PROMETNO OMREŽJE PASOVI ODDALJENOSTI OD LOKALNI H CEST 
PASOVI ODDALJENOSTI OD MAGISTRALNIH CEST 
PASOVI ODDALJENOSTI OD REGIONALNIH CEST 
PASOVI ODDALJENOSTI OD ŽELEZNIŠKEGA TIRA 

VREDNOTENJE PROMETNE 

INFRASTRUKTURE 
1-5 4 4-20 

DELOVNA SILA 

ŠOLSKA IZOBRAZBA 
AKTIVN O PREB. PO DEJAVNOSTIH 

VREDNOTENJE ŠOLSKE IZOBRAZBE 

VREDNOTENJE DELOVNIH IZKUŠENJ 

VREDNOTENJE OBILICE 
DELOVNE SILE 

1-5 4 4-20 

KOMUNALN A INFRASTRUKTURA 

VODOVODNO OMREŽJE 
ELEKTROENERGETSKO OMREŽJE 
KANALIZACIJSK O OMREŽJE 
PTT OMREŽJE 

PASOVI ODDALJENOSTI OD VODOVODNEGA OMREŽJA 
PASOVI ODDALJENOSTI OD ELEKTROENERGETSKEGA 0. 
PASOVI ODDALJENOSTI OD KANALIZACIJSKEGA 0. 
PASOVI ODDALJENOSTI OD PTT OMREŽJA 

VREDNOTENJE KOMUNALNE 

INFRASTRUKTURE 

1-5 3.5 3.5-17.5 

STORITVENE DEJAVNOSTI 

OMREŽJE CENTRALNIH NASELIJ VREDNOTENJE CENTRALNIH NASELIJ 

Z OSKRBNIM OBMOÈJEM VREDNOTENJE STORITVENIH 1-5 3 3-15 

DELOVNA MESTA PO DEJAVNOSTIH VREDNOTENJE DELOVNIH MEST V TERCIARNIH 
IN KVARTARNI H DEJAVNOSTIH 

DEJAVNOSTI 
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Tak o sm o statistièn e podatk e iz popis a 1. 1991 , k i so bil i pomembn i za 

potreb e našega vrednotenja , vnesl i v GIS. To so bil i popisn i podatk i o 

šolsk i izobrazb i in aktivnost i prebivalce v ter  delovni h mest . Kot  osnovn o 

teritorialn o enot o sm o vzel i naselja . Šifrirani m koordinata m centroido v 

naseli j sm o pripisal i atributn o vrednos t  posamezneg a socio-ekonomskeg a 

kazalca . Ker  pa sm o za vrednotenj e socio-ekonomski h znaèilnost i izbral i 

krajevn o skupnos t  ko t  najmanjš o funkcijsk o ekonomsko-geografsk o celot o 

(Vrišer , 1991) , sm o v naslednje m korak u  KS razvrstil i  še v pet  kakovost -

ni h kategori j glede na vrednost i seštevko v posamezneg a socio-ekonomskeg a 

kazalc a v KS. 

Pri veèin i primero v kvantitativneg a vrednotenj a izstop a ko t  najpomebnejš i 

lokacijsk i fakto r  prometn i položaj , zelo pomembn a j e tud i urejen a komu -

naln a infrastruktura . Vrednotil i sm o j u  po princip u  najmanjš e oddaljenost i 

od obstojeèi h prometni c in komunalni h vodov . 

V model u  vrednotenj a regij e za namestite v maleg a gospodarstv a sm o 
upošteval i razlièn o pomembnos t vsakeg a posamezneg a lokacijskeg a faktorja , 
k i prekriv a celote n teritori j regij e s pomoèj o tematski h zemljevido v v GIS. 
Izrazil i sm o j o z razliènim i utežmi , k i sm o ji h  prisodil i posamezni m lo -
kacijski m faktorjem . Relativn a pomembnos t j e utemeljen a s strokovn o 
(kvantitativno ) analiz o podjeti j v tujin i in  pr i nas , k i j e bil a opravljen a na 
podlag i številni h anket . 

Slik a privlaènost i regij e za namestite v maleg a gospodarstv a j e nastal a na 

osnov i štiri h  sintezni h slik : Slik e vrednotenj a prometn e infrastruktur e 

(slik a 50) , vrednotenj a obilic e delovn e sil e (slik a 51) , vrednotenj a komu -

naln e infrastruktur e (slik a 52 ) in vrednotenj a centralni h in oskrbni h 

dejavnost i (slik a 53) . 

Iz slik e vrednotenj a prometn e infrastruktur e (slik a 50) , k i j e nastal a ob 

upoštevanj u  oddaljenost i obmoèi j krajevni h skupnost i od magistralnih , 

regionalni h in lokalni h cest  ter  železniškeg a tir a j e razvidno , da so 

najugodnejš e lokacij e za namestite v obrato v al i con maleg a gospodarstva , 

glede na prometn o dostopnos t  v bližin i mest : Celje , Laško , Radeèe in 

Žalec, vzdol ž povezav med njim i ter  povezav s sosednjim i obèinami . 

Pomembn e so naslednj e magistraln e ceste oz. odsek i le teh : Ljubljan a -

Celje , k i gre vzdol ž obèin e Žalec , i z Arj e vasi prot i Velenj u  in avtocest a 

prot i Mariboru , i z Celj a prot i Maribor u  in Šentjurj u  ter  cesta Celj e -

Lašk o -  Radeèe. Od teh se odcepij o nekater e pomembn e regionaln e ceste: 

prot i Mozirju , Dobrni , i z Šmarjet e prot i Hrastniku , veèja pa j e tud i gostot a 
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lokalni h cest . Poleg tega j e tu  še železnišk a povezava : Celj e -  Lašk o -

Zidan i mos t -  Radeèe in Celj e -  Velenje . To so obmoèj a v kategorij i 1  in 

2. V kategorij e od 3 do 5 pa so uvršèen a prometn o bol j odmaknjen a 

obmoèja , kje r  so prisotn e sam o regionaln e in lokaln e ceste, precejšnj a pa 

j e oddaljenos t  tud i od železnice . To so: domal a celotn a obèin a Mozirje , k i 

im a regionaln i cest i Mozirj e -  Gornj i gra d in Mozirj e -  Logarsk a dolina , 

zarad i redkejš e poselitv e pa j e manjš a tud i gostot a lokalni h cest  in robn a 

obmoèj a ostali h obèi n (severn i del celjske , južn i žalske , jugozahodn i del od 

Radeè in vzhodn i od Laškega) . 

Pri vrednotenj u  obilic e delovn e sil e ozirom a delovneg a potencial a po kra -

jevni h skupnosti h (slik a 51 ) st a bil i upoštevan i šolsk a izobrazb a in delovn e 

izkušnje . Gled e šolsk e izobrazb e j e bil o prebivalstv o razdeljen o v naslednj e 

kategorije : 1. z nedokonèan o osnovn o šol o in bre z izobrazbe , 2. s konèan o 

osnovn o šolo , 3. s srednj o šolo , 4. z višj o in visok o šolo . Pr i vrednotenj u 

delovni h izkušen j pa so bil e upoštevan e skupine : zaposlen i v sekundarni h 

(ta j e bil a zarad i pomembnost i za namestite v proizvodn o usmerjeneg a 

maleg a gospodarstv a višj e vrednotena) , terciarni h in kvartarni h dejavnostih . 

Iz tak o dobljen e slik e stanj a j e razvidno , da so v najvišj o kategorij o 

uvršèen e naslednj e krajevn e skupnosti : Celje , Vojnik , Dobrna , Laško , 

Rimsk e Toplice , Radeèe, Žalec , Šempeter , Polzela , Prebol d in Mozirje . V 2. 

kategorij o krajevn e skupnosti : Teharje , Ljubeèna , Zadobrova , Petrovèe, 

Griže , Vransko , Braslovèe , Nazarje , Reèica ob S. in Ljubn o ob Savinji . V 

5. kategorij o so uvršèen e krajevn e skupnosti : Šmartn o ob Dreti , Reèica pr i 

Laškem , Sedra ž in Vrhovo , preostal e pa pripadaj o 3. in  4. kategoriji . 

Slik a vodnokomunaln e infrastruktur e (slik a 52) , k i j e nastal a na osnov i 

upoštevanj a oddaljenost i obmoèi j od vodovodnega , elektroenergetskega , 

kanalizacijskeg a in plinskeg a omrežj a kaž e najboljš o komunalno-infrastruk -

turn o opremljenos t  lokaci j za namestite v obrato v in con maleg a gospodar -

stva na obmoèj u  Celj a oz. celotneg a vzhodneg a del a prot i Štora m in 

Šentjurj u  ter  Laškeg a (1. in  2. kategorija) . V 3. kategorij o j e uvršèe n 

pretežn i del obèin e Žalec , obmoèj e severn o od Celj a prot i Vojniku , del 

lašk e obèin e okol i Zidaneg a mosta , Radeè in Reèice ter  del mozirsk e 

obèin e okol i Mozirj a in Nazarja . V 4. in  5. kategorij i pa spadaj o robn a 

obmoèj a in domal a celotn a obèin a Mozirje . To so predeli , k i imaj o lokaln e 

vodovode , elektrièn o omrežj e nizk e napetosti , nimaj o urejen e kanalizacij e 

oz. zbiranj a odpadni h voda in nis o prikljuèen a na plinovod , slednj i j e le v 

Celj u  in Žalcu . Od robni h obmoèi j obèi n spadaj o sem: severn i del celjske , 

južni , hribovit i del žalsk e obèine , vzhodn i del od Laškeg a prot i Kozjan -

skem u in jugozahodn o od Radeè. 
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Slika vrednotenja centralnih in oskrbnih dejavnosti (slika 53) je nastala z 
vrednotenjem centralnih naselij z oskrbnim obmoèjem (Vrišer, 1988) in de-
lovnih mest v terciarnih in kvartarnih dejavnostih (popis prebivalstva 1991, 
aktivno prebivalstvo po kraju dela). 

Dobljene vrednosti so bile razdeljene v pet kategorij, pri èemer so bile v 
1. kategorijo uvršèene tiste krajevne skupnosti, ki imajo naselja z visoko 
stopnjo centralnosti, to pomeni dobro opremljenost in razmeroma veliko 
delovnih mest v terciarnih in kvartarnih dejavnostih. To so krajevne 
skupnosti z obèinskimi središèi: Celje, Laško, Žalec in Mozirje. V 2. kate-
gorijo spadajo: Vojnik, Dobrna, Teharje, Radeèe, Prebold in Polzela, v 3. 
in 4. kategorijo se je uvrstilo razmeroma veliko krajevnih skupnosti v 
celotni regiji. V najnižji kategoriji so slabše razvite krajevne skupnosti na 
obrobju obèin in nekatere v bližini bolj razvitih oziroma bolj vplivnih cen-
tralnih naselij: Frankolovo, Svetina, Vrh nad Laškim, Marija gradeè, 
Gotavlje, Šešèe pri Preboldu, Trnava, Boèna in Nova Štifta. 

Skupno oceno privlaènosti regije za lokacijo industrije po predstavljenem 
modelu na osnovi vrednotenja delovne sile, oskrbnih dejavnosti, komunalne 
in prometne infrastrukture nam prikazuje slika 54. Slika se bistveno spre-
meni, ko v naslednjem koraku upoštevamo samo zemljišèa, ki imajo mak-
simalen naklon do 10% (slika 55). To je normativ, ki pri vrednostih blizu 
zgornje meje še omogoèa lokacijo manjših industrijskih obratov ali obrti. 
Ohranili smo grafiène oznake iz prejšnje slike, da je bolje razvidno, v 
katero kategorijo se uvršèajo posamezne ravne površine. 

V 1. kategorijo privlaènosti so uvršèena ravna zemljišèa v Celjski kotlini 
okoli obèinskih središè: Celja, Žalca in Laškega ob reki Savinji. Sem se 
uvršèajo tudi pomembnejša centralna naselja z veèjim številom delovnih 
mest, kot so: Štore, Ljubeèna, Vojnik in Rimske toplice. Ta obmoèja so 
tudi dobro opremljena s prometno in komunalno infrastrukturo. 

Ostala ravna obmoèja v Celjski kotlini se uvršèajo v 2. in 3. kategorijo 
privlaènosti zaradi slabše strukture delovne sile in nepopolno urejene in-
frastrukture v bližini. V ti dve kategoriji se uvršèata tudi obmoèji okoli 
Mozirja in Nazarij ob Savinji in spodnji Zadreèki dolini ter uravnana sle-
mena in položna poboèja pri Vrhu nad Laškim in Rimskih toplicah v 
obèini Laško, okolica Dobrne in Šmartnega v obèini Celje in ravna ob-
moèja okoli Zabukovice, Vranskega in Braslovè v obèini Žalec. 
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V zadnj e tr i  kategorije , k i  so podpovpreèn o privlaèn a obmoèj a za names -

tite v maleg a gospodarstv a se uvršèaj o reèn e dolin e i n  slemen a grièevnati h 

in  hriboviti h  predelo v n a sever u i n  jug u obèin e Žale c i n  Celje , vzhodn i  i n 

zahodn i  predel i  obèin e Lašk o i n  veèin a ozemlj a obèin e Mozirje . 

Naše izhodišè e je , d a bo vsak a nov a obèin a imel a con o maleg a gospodar -

stva . Zat o predlagamo , d a se z  nadaljnj o raziskavo , ob upoštevanj u rezul -

tato v analiz e ranljivosti , podrobnej e ovrednotim o še ustrezn e lokacij e v 

bližin i  bodoèi h  obèinski h  centrov . T e bod o usklajen e s potrebam i 

varovanj a kvalitetni h  kmetijski h  zemljišè , obmoèi j  naravn e i n  kulturn e 

dedišèin e te r  bod o upošteval a nevarnos t  popla v i n  drugi h  naravni h  nesreè . 
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SOCIALNOGEOGRAFSKI  VIDIKI  PREOBRAZBE 
POKRAJINE 

(redakcija:  dr.  Marjan  RAVBAR) 

Uvod 

Prvotn o zastavljeni h  cilje v teg a del a projekta , zarad i  nekajkra t  nižji h  sred -

ste v od prièakovanih , n i  bil o mo è v  celot i  doseèi . Sodelovanj u pr i  te m 

tematske m  sklop u se j e odpovedal o prece j  prijavljeni h  raziskovalcev . Zat o 

so posamezn e tem e man j  poglobljen o raziskan e (sestav a prebivalstva , 

ekonomskogeografsk e teme , rab a prostora , proces i  deagrarizacije , industria -

lizacije , urbanizacij e i n  terciarizacij e z  opredelitvij o novonastajajoèi h  pro -

storski h  struktu r  i n  zanj e znaèilni h  posledic) . Razumljiv o je , d a sm o 

zarad i  teg a opustil i  tud i  sintezo , k i  na j  b i  opredelil a pozitivn e i n  negativn e 

razvojn e težnj e ko t  temel j  za oblikovanj e koncept a prostorskeg a razvoj a 

regij e i n  njeni h  posamezni h  delo v v  prièakovani h  okvirih . Zarad i  navedeni h 

okolišèi n  j e t o poglavj e sestavljen o i z šesti h  me d sebo j  bol j  al i  man j 

povezani h  podpoglavij , k i  so plo d raziskovalneg a del a posamezni h  avtorjev . 

Poglavj e "Socialnogeografsk i  vidik i  preobrazb e pokrajine " sm o klju b 

našteti m  težava m  poskusil i  zaokrožit i  v  smiseln o celoto . 

V prve m  podpoglavj u j e prikazan a ras t  števil a prebivalstv a v  vse h  naseljih , 

k i  sestavljaj o obèin e Mozirje , Žalec , Celj e i n  Laško . Podan e so vrednost i 

natalitete , mortalitete , naravneg a prirastk a i n  migracijsk e bilance . Analiz a j e 

bil a opravljen a n a ravn i  naseli j  i n  krajevni h  skupnosti . Ovrednoten i  so 

posamezn i  demografsk i  element i  i n  njiho v vpli v n a ras t  števil a prebivalstva . 

Ugotovljen o je , d a j e dane s ras t  števil a prebivalce v èedalj e bol j  odvisn a o d 

vrednost i  naravneg a prirastk a i n  vedn o man j  od selitven e bilance . Na te j 

podlag i  so tud i  prirejen i  prièakovan i  demografsk i  proces i  za vs e štir i 

obèin e d o let a 2020 , k i  so osrednj a tem a naslednjeg a podpoglavja . Po -

drobnejš e projekcij e za skupn o števil o prebivalcev , p o spoln i  struktur i  i n 

po starostni h  kontingentih , struktura h  i n  indeksi h  gled e n a zaèetn o stanje , 

so podan e v  prilogi . 

Demografsk e razmer e v  obdobj u 1981-199 1 i n  socialn o sestav o prebivalce v 

po krajevni h  skupnosti h  zakljuèuj e prispeve k  o  socialnogeografski h 

znaèilnosti h  Savinjske . S primerjav o obe h  skupi n  kazalce v j e prikazani h  9 
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tipo v K S s posebnim i  socialnogeografskim i  znaèilnostmi , k i  s podatk i  o 

dinamik i  razvoj a i n  dosežen i  razvojn i  stopnj i  opozarjaj o n a perspektiv e i n 

problem e nadaljnjeg a razvoja . 

Poglavj e zakljuèuj e analiz a sodobneg a razvoj a zaposlenost i  z  vidik a struk -

tur e delovni h  mest , ko t  element a regionalnogeografski h  spremem b v  posel -

jenost i  pokrajine . V zakljuèk u j e podani h  še neka j  napoti l  za obvladovanj e 

in  naèrtnejš e usmerjanj e bodoèeg a razvoja . 

Sestavine  prebivalstvene  rasti  v  savinjskih  obèinah 
celjske  regije  v desetletju  1981-1991 
(Milan  NATEK 1) 

Savinjsk i  prede l  celjsk e regij e sestavljaj o tist e štir i  obèin e (Celje , Laško , 

Mozirj e i n  Žalec) , k i  so neposredn o ob rek i  Savinji . Njihov a površin a mer i 

1.33 6 km 2 i n  n a te m  ozemlj u j e let a 199 1 živel o 139.62 7 prebivalcev . V 

zadnji h  trideseti h  leti h  se j e poveèal o števil o prebivalstv a n a te m  obmoèj u 

za 22% , t o j e skora j  za tolik o ko t  v  Republik i  Slovenij i  i n  l e za spoznanj e 

man j  ko t  n a ozemlj u celotn e celjsk e regije . Do zaèetk a sedemdeseti h  le t  j e 

bil a ras t  števil a prebivalstv a v  savinjske m  predel u za malenkos t  na d slo -

venski m  povpreèjem , v  zadnji h  dvajseti h  leti h  p a zaostaj a za njim . Do 

sredin e sedemdeseti h  le t  so imel e savinjsk e obèin e v  okvir u celjsk e regij e 

višj i  prebivalstven i  priraste k  od regijskeg a povpreèka , od teda j  p a zaosta -

jaj o za njim . 

Preuèite v j e pokazala , d a so bil a osemdeset a let a n a podroèj u prebival -

stven e rast i  odloèilna . V te m  desetletj u j e namre è veè ko t  za polovic o 

upadl a ras t  prebivalstv a v  primerjav i  z  desetletje m  poprej . V  obdobj u 

1981-9 1 j e bil a povpreèn a letn a stopnj a prebivalstven e rast i  v  Slovenij i 

0,39% , v  celjsk i  regij i  0,46 % i n  v  savinjski h  obèina h  0,31% . Tak o oèitn e 

razlik e me d posameznim i  obmoèj i  so odse v globoki h  družbeno-politiènih , 

gospodarski h  i n  socialni h  razme r  i n  sprememb , predvse m  p a gospodarsk e 

krize , k i  skora j  že poldrug o desetletj e razkraj a i n  ugonablj a domal a na š 

celotn i  gospodarsko-proizvodn i  i n  infrastrukturn i  potencial . 

1 strokovni  svetnik,  Geografski  inštitut  Antona  Melika,  ZRC SAZU,  Gosposka  13, 
Ljubljana. 
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V te m  poglavj u so prikazan e temeljn e sestavine , k i  so neposredn o vplival e 

na ras t  števil a prebivalstv a v  osemdeseti h  letih . Razèlenjen e i n  ovrednoten e 

so biološk e komponent e prebivalstven e rast i  kako r  tud i  migracijsk a bilan -

ca. Analiz a navedeni h  sestavi n  j e bil a opravljen a p o naseljih , k i  ji h  j e 388 , 

in  krajevni h  skupnostih . Mest o Celje , k i  j e razdeljen o n a 13 krajevni h 

skupnosti , obravnavam o ko t  celoto , sa j  s svojim i  mestotvornim i  funkcijam i 

predstavlj a enote n  i n  nedelji v  organizem . Tak o zasnova n  prika z omogoè a 

osvetlit i  prenekater e krajevn e razlik e v  rast i  števil a prebivalstva . Èlove k  z 

vsem i  svojim i  socialnimi , psihološkimi , gospodarskim i  i n  biološkim i 

oznakam i  j e navsezadnj e tist i  kljuèn i  dejavnik , k i  spreminj a pokrajino , s 

te m  p a sprož a i n  sprošè a številn e pokrajinsk e procese , k i  so v  ospredj u 

naši h  preuèevan j  (slik a 56) . 

Legend a k  slik i  56 : 

Obèin a Celje : 

1 = Dobrna , 2  = mest o Celje , 3  = Frankolovo , 4  = Ljubeèna , 

5 = Strmec , 6  = Svetina , 7  = Škofj a vas , 8  = Šmartn o v  Rožn i  dolini , 

9 = Štore , 10 = Teharje , 11 = Trnovlj e pr i  Celju , 12 = Vojnik ; 

obèin a Laško : 

1 = Breze , 2  = Jagnjenica , 3  = Jurklošter , 4  = Laško , 5  = Marij a 

Gradec , 6  = Radeèe , 7  = Reèic a pr i  Laškem , 8  = Rimsk e Toplice , 9  = 

Sedraž , 10 = Svibno , 11 = Vr h  na d Laškem , 12 = Vrhovo , 13 = Zidan i 

most ; 

obèin a Mozirje : 

1 = Boèna , 2  = Gornj i  Grad , 3  = Ljubn o ob Savinji , 4  = Luè e o b 

Savinji , 5  = Mozirje , 6  = Nazarje , 7  = Nov a Štifta , 8  = Reèic a o b Savinji , 

9 = Solèava , 10 = Šmartn o ob Dreti ; 

obèin a Žalec : 

I  = Andra ž na d Polzelo , 2  = Braslovèe , 3  = Galicija , 4  = Gomilsko , 5  = 

Gotovlje , 6  = Griže , 7  = Letuš , 8  = Liboje , 9  = Petrovèe , 10 = Polzela , 

I I  = Ponikv a pr i  Žalcu , 12 = Prebold , 13 = Šempete r  v  Savinjsk i  dolini , 

14 = Šešèe pr i  preboldu , 15 = Tabor , 16 = Trnava , 17 = Vinsk a Gora , 

18 = Vransko , 19 = Vrbje , 2 0 = Žalec . 
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Rodnos t 

V zadnji h petindvajseti h leti h se j e zmanjšal a stopnj a rodnost i na Sloven -

skem za eno tretjin o (od  1 8 , 1 3 na 12 ,3%o) , v celjsk i regij i za 3 0 % (od 

1 8 , 5 na 1 2 , 9 % o ) , v savinjski h obèina h pa za 3 2 % (od  1 7 , 6 na l l , 9%o) . 

Vzrok i za tak o oèitn o znižanj e natalitet e so v nagl i deagrarizacij i in  de-

populacij i odroèni h predelov , urbanizacij i in  suburbanizacij i (Kokole , 1969 ; 

Ravbar , 1 9 9 2 ) , k i so zajel e znate n del slovenskeg a podeželj a ter  v koncen -

tracij i prebivalstv a v industrijsko-mestni h naseljih , neurejeni h stanovanjski h 

razmera h in v številni h drugi h pojavi h (npr . Klemenèiè , 1991 ; Vrišer , 

1 9 7 7 , 1 9 8 8 ) . Hitr a industrializacij a po drug i svetovn i vojn i j e pospeševal a 

razkro j agrarn e socialn e struktur e našega podeželj a (Klemenèiè , 1 9 6 8 ) , s 

tem pa tud i poklicn o in zaposlitven o sprememinjanj e prebivalstva . S 

prenekaterim i oblikam i socialn e mobilnost i prebivalstv a se j e spreminja l 

tud i vsakdanj i naèi n življenj a ne le mestneg a in industrijskeg a prebivalstva , 

temve è tud i kmeèkega . To so le nekater i razlogi , k i so ko t  neposredn i 

vzvodi vplival i in  usmerjal i najnovejš i razvo j prebivalstv a na Slovenskem . 

Rodnos t v savinjski h obèina h se j e spreminjal a doka j usklajen o s tovrst -
nim i spremembam i v Sloveniji . Preuèite v j e pokazala , da so obèutn e 
razlik e med posameznim i obmoèj i Savinjske , k i ji h  zaokrožujej o 
posamezn e obèine . Primerjav a med dvem a petletnim a obdobjem a ( 1 9 6 1 - 6 5 

in  1 9 8 6 - 9 0 ) j e pokazala , da j e v tem èasu  rodnos t  najbol j upadl a v celjsk i 
( - 3 6 % ) in  lašk i obèin i  ( - 3 4 % ) , najman j pa se j e znižal a v Gornj i Savinjsk i 
dolin i (od  1 7 , 5 na 1 3 , 3 % o ) . V prv i polovic i šestdeseti h let  j e bil a rodnos t 
najvišj a v obèin i Lašk o ( 1 8 , 6 % o ) in  Žalec ( 1 8 % o ) , v drug i polovic i osemde -
seti h let  pa v mozirsk i obèini . V teh znaèilnosti h in razlika h med 
posameznim i mezoregijam i prihajaj o do poln e veljav e razvojn e težnj e 
posamezni h regionalni h ozirom a pokrajin o tvorni h sestavin . 

V osemdeseti h letih , k i so predme t naš e podrobnejš e razèlenitve , so bil e 
razlik e v stopnj i rodnost i med obèinam i veèje, ko t  so bil e v šestdeseti h 
letih . 

Noben a obèin a Savinjsk e n i pokrajinsk o homogen a enota . Zat o so razlik e 

v razlièn i stopnj i rast i števil a prebivalstv a tud i znotra j njih . Na obmoèj u 

celjsk e obèin e so imel a naselj a v frankolovske m  ( 1 5 , 8 % o ) in  dobrnske m 

obmoèj u  ( 1 5 , 3 % o ) najvišj o rodnost , najnižj a pa j e bil a na obmoèj u  Tehari j 

( l l % o ) , Trnovel j  ( l l , l % o ) , Škofj e vasi in  Celj a ( l l , 6 % o ) . V spodnje m Posa-

vinj u  z radeški m obmoèje m sta imel i krajevn i skupnost i Vr h na d Laški m 

( 1 5 , 5 % o ) in  Brez e ( 1 4 , 8 % o ) najvišj o rodnost , najnižj o pa Reèica ( 1 0 , 8 % o ) , 
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Sedra ž ( l l , 4 % o ) in  Vrhov o ob Savi  ( l l , 5 % o ) . V Gornj i Savinjsk i dolin i st a 

imel a najvišj o rodnos t  Gornj i Gra d z zaledje m (15,l %o) in Nazarj e 

(14,8%o) , najnižj o pa Reèica ob Savinj i (12,3%o ) in Luè e (12,7 %o). V obèin i 

Žalec j e bil a najvišj a rodnos t  na obmoèj u  Prebold a in Vinsk e Gor e 

(15,2 %o), najnižj a pa v Petrovèa h (10,4 %o) in Griža h (ll,7 %o) . V desetletj u 

1981-199 1 n i bil o rojste v v tre h naselji h  (Kladnar t  in  Zabukovj e v obèin i 

Celj e in Lošk a Gor a pr i Radeèah (slik a 57) . 

Nakazan e razlik e v rodnost i med posameznim i predel i bre z podrobnejš e 

preuèitv e n i mogoèe razložiti . Kaže, da j e prišl o v obravnavane m desetletj u 

do oživljanj a nekateri h obrobni h predelov , medte m k o so star a 

industrijsk a žarišèa , k i so bil a dal j èasa vodiln a gospodarsk a žarišèa , 

zašla v splošn o krizo . Njiho v gospodarsk i potencial , k i j e neko è spodbuja l 

pokrajinsk o preobrazb o in socialn i razvoj , j e oslabel . Posledic e takšneg a 

stanj a in razvoj a se kažej o med drugi m tud i pr i rodnosti . 

Umrljivos t 

Tud i na podroèj u  umrljivost i j e zaznat i nekater e bistven e spremembe . V 

zadnji h petindvajseti h leti h se ta v Slovenij i n i bistven o spremenil a ( 9 , 6 % o ) , 

v celjsk i regij i se j e za spoznanj e zmanjšal a (od  1 0 , 0 na 9 , 8 % o ) , v savinj -

ski h obèina h pa poveèal a za eno dvajsetin o in sicer  od  9 , 5 na 1 0 , l % o . V 

tem èasu  ( 1 9 6 1 - 6 5 in  1 9 8 5 - 9 0 ) se j e umrljivos t  najbol j poveèal a v celjsk i 

(za 19% ) in lašk i obèin i (8%) , zmanjšal a pa v Sp. Savinjsk i dolin i od 10, 4 

na 9 , 3 % o . Te razlik e med drugi m opozarjajo , da j e prišl o v navedene m 

èasu  do nekateri h bistveni h razvojni h proceso v med posameznim i predeli , 

in  sicer  ne sam o na podroèj u  prebivalstveneg a razvoja , temve è obèi h 

družbeno-gospodarski h premikov . Njihov a vzvratn a funkcij a se j e pokazal a 

v razloèevalnem , t.j . regionalne m razvoj u  umrljivosti , k i j e èedalj e 

pomembnejš i dejavni k  demogeografski h procesov . 

V osemdeseti h leti h j e bil a umrljivos t  v Slovenij i  ( 1 0 , l % o ) nižj a ko t  v celj -

sk i regij i  ( 1 0 , 3 % o ) al i v njene m savinjske m predel u  ( 1 0 , 5 % o ) . Najnižj a umr -

ljivos t  j e bil a v obèin i Celj e ( 9 , 9 % o ) , na d obmoènim ' povpreèko m pa v 

mozirsk i  ( l l , 5 % o ) in  lašk i obèin i  ( 1 2 % o ) , medte m k o j e bil a v Spodnj i Sa-

vinjsk i dolin i na regijsk i ravn i (Sore, 1 9 9 0 ) . 

Pregled po krajevni h skupnosti h j e pokaza l velik e razlik e med 

posameznim i obmoèji . Najnižj o umrljivos t  so imel a naselj a na obmoèj u 

krajevn e skupnost i (KS) Žalec ( 6 , 5 % o ) , Šempete r  (8,8%o) , Nazarj e ( 9 , 4 % o ) 

ter  mest o Celj e (9,2%o) . 



Slika  57:  Povpreèna  letna  stopnja  rodnosti  (na 1.000  prebivalcev)  v de-
setletju  1981-90 
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Najvišj a umrljivos t  j e bil a v KS Jurklošte r  ( 1 8 , 9 % o ) , Sedraž , Svibno , Zidan i 

Most , Jagnjenic a (od 14, 1 do 14 ,9%o) , t o j e v odmaknjeni h in gospodarsk o 

enostransk o razviti h  obmoèji h lašk e obèine , k i imaj o presežek  izselite v na d 

priselitvami . V osemdeseti h leti h sam o v tre h krajih , k i imaj o v povpreèj u 

po 15 prebivalcev , n i bil o umrli h (Hrastni k  in Kladnar t  v obèin i Celj e in 

Brun k  v obèin i Laško) . 

Prostorsk a razporedite v umrljivost i po vrednostni h stopnja h j e pokazala , 

da j e bil a ta pravilom a najvišj a v odroènih , socialn o in gospodarsk o 

pasivni h obmoèji h kako r  tud i v krajih , k i so v zadnje m èasu  izgubil i del 

svojega prebivalstva . Mlad i ljudj e se še vedn o izseljujejo , vraè a pa se pred -

vsem starejše , upokojen o prebivalstvo . Podrobnejš a analiz a starostn e struk -

tur e v obmoèji h z najvišj o umrljivostj o b i pra v gotov o potrdil a domnevo , 

da v nji h prevladuj e ostarel o prebivalstvo . In t o j e tist a demografsk a prvi -

na , k i po ustaljene m razvoj u  in njegovi h znaèilnosti h pogojuj e nad -

povpreèn o stopnj o umrljivosti . 

Naravn i  priraste k 

Presežek  števil a rojeni h na d umrlim i al i obratn o j e tist i demografsk i 

dejavnik , k i neposredn o usmerj a ras t  prebivalstva . Potemtake m j e naravn i 

priraste k  tist i usmerjevaln i spodbujevalec , k i vpliv a na kvantitativn e spre -

memb e števil a prebivalstv a v posamezne m kraj u  al i obmoèju , in  sice r  v 

doloèene m èasovne m razdobj u  al i razmiku . 

Nakazan e znaèilnost i v razvoj u  in sprememba h rodnost i in  umrljivost i se 

neposredn o kažej o v vrednosti h naravneg a prirastk a prebivalstva . Tud i ta 

se j e spreminja l v sklad u  z biološk o komponent o prebivalstven e rasti . V 

naš i držav i prevladuj e splošn a težnja , da naravn i priraste k  upad a i z let a v 

leto . Ta ugotovite v velj a za vsa naš a povojn a leta . V obdobj u  1 9 5 0 - 5 4 j e 

znaša l povpreèn i letn i naravn i priraste k  v Slovenij i  l l , 9 5 % o , v petletj u 

1 9 8 6 - 9 0 l e še 2 , 66%o , to j e skora j za štir i petin e man j ko t  v zaèetk u  pet -

deseti h let . V tem èasu  se j e zmanjšal a tud i njegov a absolutn a vrednos t  od 

8 9 . 2 6 4 na 1 7 . 8 5 3 oseb ( - 80%o ) (Statistièn i letopi s ' 92 ) . 

V šestdeseti h leti h j e bi l povpreèn i letn i naravn i priraste k  v Slovenij i 

7,77%o , celjsk i regij i 7,60% o in v savinjski h obèina h 7,04%o . V 

osemdeseti h leti h j e bil a njegov a stopnj a v Slovenij i 3,4%o , v celjsk i regij i 

3,6% o i n  v njeni h savinjski h obèina h le 2 ,3%o . V navedene m èasu  se j e 

njegov a absolutn a vrednos t  v RS zmanjšal a za polovico , v celjsk i regij i za 

45% in v savinjske m predel u  celo za 62% . V nakazani h sprememba h 
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gibanj a vrednost i naravneg a prirastk a med desetletjem a 1961-7 0 in 1981-9 0 

so oèitn e razlike . Podatk i zagotavljajo , da j e v tem èasu  najbol j upadl a 

reproduktivn a sposobnos t  prebivalstv a v savinjski h obèinah . Vendarl e so 

med njim i opazn e razlike , k i so odsev razloèko v v njihove m družbenogo -

spodarske m položaj u  bodis i v okvir u  celjsk e regije , bodis i v okvir u  celotn e 

države . Vrednos t  naravneg a prirastk a med obdobjem a 1961-7 0 in 1981-9 0 

j e najbol j upadl a v lašk i (-82% ) in celjsk i obèin i (od 4.52 4 na 1.46 7 

oseb); v Gornj i Savinjsk i dolin i se j e zmanjšal a na d obmoèni m 

povpreèkom , v Sp. Savinjsk i dolin i za 38% , ka r  j e ugodnej e ko t  v 

Sloveniji . 

V osemdeseti h leti h j e imel a obèin a Žale c najvišj o vrednos t  naravneg a 

prirastk a ( 3 , l % o ) , obèin a Lašk o pa najnižj o ( l , 2 % o ) , medte m k o j e bil a v 

drugi h dveh obèina h na obmoèn i ravn i  ( 2 ,3%o) . Pregled po mikroregijah , 

k i ji h  predstavljaj o krajevn e skupnosti , j e pokaza l na raznolikos t 

obravnavaneg a predela . 14 KS j e imel o negativn i naravn i prirastek ; ta ob-

moèj a so v vseh štiri h  obèinah . Med vsem i najvidnej e izstop a KS Jur -

klošte r  (-6,2%o) , v vseh drugi h j e bi l presežek  števil a umrli h na d rojenim i 

znatn o manjši . V deseti h KS j e bil a vrednos t  naravneg a prirastk a pre -

bivalstv a dvakra t  višj a od obmoèneg a povpreèka ; med njim i j e 7 KS z 

obmoèj a žalske , dve z obmoèj a mozirsk e obèin e in ena z obmoèj a celjsk e 

obèine . Najvišj i naravn i priraste k  so imel e KS Žale c ( 7 ,6%o) , Vinsk a Gor a 

( 6 % o ) pa Vrbj e ( 5 ,6%o) , Nazarj e (5 ,4%o) , Prebol d ( 5 % o ) itd . (slik a 5 8 ) . 

V osemdeseti h leti h j e imel o 58 % naseli j v savinjski h obèina h pozitivn i 

naravn i prirastek , v 134 krajih , k i so imel i v povpreèj u  po 172 prebival -

cev let a 1991 , j e bil a umrljivos t  višj a ko t  rodnost , in  v ostali h 28 nase -

ljih , k i so imel a po 116 prebivalcev , j e bil o enak o števil o rojeni h ko t  umr -

lih . Najvišj i naravn i priraste k  j e bi l pravilom a osredotoèe n na mest a in 

veèja naselja . Ob tem ne smem o prezret i nešteti h krajevni h posebnost i in 

nihanj a demografskeg a reprodukcijskeg a cikla , ka r  j e neposredn o vplival o 

na razmerj a med mortalitet o in nataliteto . Ugotavljamo , da velikos t  naselj a 

pomembn o vpliv a na naravn i prirastek . Èi m veèje j e naselje , tem veèj i j e 

presežek  rojste v na d število m umrlih . 

Selitven a bilanc a 

Poleg biološk e komponent e so selitv e drug a najpomembnejš a sestavina , k i 

neposredn o vpliv a na sprememb e števil a prebivalstva . Prikazan a selitven a 

bilanc a j e bil a posredn o izraèunan a na podlag i podatko v prebivalstv a ob 

popisi h in vrednost i naravneg a prirastk a (Natek , 1974a , 1974b , 1975) . 
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Slika  58:  Povpreèna  letna  stopnja  naravnega  prirastka  (na 1.000  prebival-

cev) v desetletju  1981-90 
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Vzporedn o s spremembam i biološk e rast i števil a prebivalstv a se j e spre -

minjal a tud i vrednos t  selitven e bilance . Od šestdeseti h do sedemdeseti h let 

se j e njen a vrednos t  v Slovenij i malenkostn o poveèal a (od  0 , 4 4 na 0 , 4 8 % o , 

t.j . za 9,l%o) . V tem èasu  j e tud i na obmoèj u  celjsk e regij e porasl a (od 

0 , 5 9 na l , 0 1 % o ) za 7 1 % , v savinjski h obèina h pa upadl a od  1 ,6 8 na 

0 , 7 0 % o , al i za 5 8 % . Naveden e razlike , k i so odsev strukturni h razli k  med 

posameznim i obmoèj i celjsk e regij e in njeneg a odstopanj a od slovenskeg a 

povpreèja , so dragocen a pokrajinsk a vrednota . V nje j so namre è utelešen e 

tist e pokrajinsk e razliènosti , k i izhajaj o iz prostorsk e stvarnost i in  poseb -

nost i geografskeg a okolja . 

Preuèite v j e pokazala , da j e prišl o do bistveni h razli k  in spremem b v selit -
veni bilanc i med obmoèj i obèi n v zadnji h trideseti h letih . Med obdobje m 
1 9 6 1 - 7 0 in  1 9 8 1 - 9 0 se j e vrednos t  selitven e bilanc e spremenil a v obèin i 
Celj e od nekdanji h  5 , 8 3 % o na -0 ,9%o . V lašk i in  mozirsk i obèin i j e nekda j 
prevladoval o izseljevanj e na d priselitvami , v zadnje m èasu  pa imat a obe 
obmoèj i pozitivn o selitven o bilanco . V Sp. Savinjsk i dolini , k i j e v obsegu 
žalsk e obèine , se j e pozitivn a selitven a bilanc a moèn o poveèal a in sicer  od 
1 ,2 8 na 2 ,8%o , to j e za 1 1 9 % (slik a 5 9 ) . 

Tud i v okvir u  posamezni h obèi n so obèutn e razlik e v vrednost i selitven e 

bilanc e v osemdeseti h letih . V celjsk i obèin i j e bi l najveèj i presežek 

priselite v na d odselitvam i v KS Šmartn o v Rožn i dolin i  (5%o) , medte m k o 

j e izrazit o depopulacijsk o obmoèj e KS Teharj e (-16,8%o) . V Sp. Savinjsk i 

dolin i j e bil o 15 KS s pozitivn o selitven o bilanco , v preostali h peti h pa j e 

prevladoval o izseljevanje . Naj intenzivnejš e priseljevanj e j e bil o na obmoèji h 

KS Vinsk a Gor a ( l l , 7 % o ) , Žalec ( l l , 5 % o ) in  Letu š ( 1 0 , 7 % o ) , medte m k o j e 

na obmoèj u  Galicij e ( - 4 , 2 % o ) prevladoval o izseljevanje . V Gornj i Savinjsk i 

dolin i j e bil o 6 KS s pozitivn o migracijsk o bilanco . Naj intenzivnejš e 

priselitv e so bil e v naselji h  KS Nazarj e ( 1 5 , 2 % o ) , najmoènejš e izseljevanj e 

pa j e bil o v KS Nova Štift a ( -7%o) . V dolin i ob spodnj i Savinj i ter  v 

radeške m sotoèj u  j e bil o najve è priselite v v KS Jagnjenic a ( + 8 . 5 % o ) in 

Lašk o (6,3%o) ; v 9 KS pa j e izseljevanj e prevladoval o na d doseljevanje m in 

sicer  najmoènej e na obmoèj u  KS Zidan i Mos t  ( - 0 ,8%o) . 

V desetletj u  1981-9 1 j e imel o 21 1 (al i 54,4% ) naseli j v savinjski h obèina h 

negativn o selitven o bilanco . Ta naselj a so štel a v povpreèj u  po 199 pre -

bivalcev . Naselj a s pozitivni m selitveni m saldo m so bil a veèja: v nji h j e 

prebival o v povpreèj u  po 77 7 ljudi . Èe iz te skupin e izloèim o mestn a 

naselja , ugotovimo , da so imel a naselj a s pozitivn o selitven o bilanc o v 

povpreèj u  po 47 1 prebivalcev . 
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Slika  59:  Povpreèna  letna  vrednost  selitvene  bilance  (na 1.000  prebivalcev) 

v desetletju  1981-90 
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Tore j so mest a in vsa drug a veèja naselj a so vedn o privlaèn a za 
priseljevanje . V zadnje m desetletj u  se j e namre è v nji h koncentriral a vsa 
prebivalstven a rast . Imel a so višj i naravn i priraste k  in pozitivn o selitven o 
bilanco . Manjš i kraj i z raznovrstn o geografsko , in s tem tud i socialn o in 
gospodarsk o problematiko , doživljaj o depopulacij o in nagl e socialn e 
spremembe . Vse to odpir a aktualn e problem e in nov e razvojn e težnje , k i 
na j izrazitej e prihajaj o do veljav e v svojevrstni h pokrajinski h procesi h ter  v 
menjav i pokrajinsk e fiziognomije . 

Skle p 

Prikazan e demografsk e prvin e so ko t  temeljn a sestavin a neposredn o vpli -
vale na sprememb e števil a prebivalstva . Rast  prebivalstv a j e pomembn a in 
izredn o obèutljiv a in kompleksn a pokrajinsk a kategorija , v kater i so zajet e 
številn e prostorsk e komponente . V nje j prihajaj o do veljav e prenekater e 
pokrajinsk e in prebivalstven e znaèilnosti , k i usmerjaj o celostn i regionalni , s 
tem pa tud i gospodarsk i in  socialn i razvoj . 

V osemdeseti h leti h se j e števil o prebivalstv a v savinjski h obèina h poveèal o 
za 3,1% , v celjsk i regij i za 4,7 % in na ozemlj u  celotn e držav e za 3,9% . 
Nemajhe n vpli v na naveden o in diferenciran o ras t  števil a prebivalstv a po 
obmoèji h sta imel a naravn i priraste k  in preseljevanj e ljudi . V obravnava -
nem èasu  se j e števil o prebivalstv a nadpovpreèn o poveèal o sam o v naselji h 
Spodnj e in Gornj e Savinjsk e doline , v drugi h predeli h pa j e bol j al i man j 
stagniral o (Celj e 1,3% , Lašk o 1,4%) . V vsem povojne m obdobj u  (1948-91 ) 
ni opazn e veèje razlik e v povpreène m poveèevanj u  števil a prebivalstv a med 
Savinjsko , celjsk o regij o in Slovenijo : povso d j e prebivalstv o narasl o za ok -
rog 37% . Toda pra v v tem èasu  so bil e velik e razlik e med posameznim i 
predel i Savinjske : prebivalstv o v celjsk i obèin i se j e poveèal o za 59% , v 
Sp. Savinjsk i dolin i za 40% , sam o za 6% v mozirsk i in  za 8% v lašk i 
obèini . Preuèite v j e pokazala , da j e imel a celjsk a obèin a na j intenzivnejš o 
ras t  do 1971 . leta , žalsk a obèin a do let a 1981 . Prebivalstv o Gornj e Savinj -
ske dolin e j e upadal o al i stagniral o do 1981 . leta , medte m k o j e v lašk i 
obèin i vseskoz i stagniral o ozirom a narašèal o s povpreèn o desetletn o stop -
nj o od 1,3 do 1,5% . Neenakomere n razvo j števil a prebivalstv a po obèina h 
opozarja , da so med njim i obèutn e gospodarske , demografske , socialn e in 
še drug e infrastrukturn e razlike , s katerim i j e mogoèe opredelit i njiho v 
pokrajinsk i potencial . 
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V osemdeseti h leti h se j e števil o prebivalstv a najmoènej e poveèal o v KS 
Nazarj e (23%), Žalec (21%), Vinsk a Gor a (19%), Letu š in Gotovlj e (12%), 
Lašk o in Radeèe (10%), Šmartn o v Rožn i dolin i (9,3% ) itd . Na obmoèj u 
Celj a se j e poveèal o prebivalstv o za 3%. Najizrazitejš a nazadovanj a pre -
bivalstv a so bil a v KS Teharj e (-17%) , Jurklošte r  (-12%) , Zidan i Mos t (-
11%), Marij a Grade c (-10%) , Trnovlj e (-9%), Brez e (-7%), Nova Štift a (-6% ) 
itd . 

Splošen pregle d kaže, da se j e v osemdeseti h leti h števil o prebivalstv a 
poveèalo v 21 KS, zmanjšal o pa v 21 KS. Še bol j preprièljiv i so naslednj i 
podatki : v 20 0 naseljih , k i so imel a v povpreèj u  po 21 7 ljudi , se j e 
zmanjšal o števil o prebivalstv a v povpreèj u  za 20% . Števil o prebivalstv a j e 
rasl o v 175 krajih , in  sicer  s povpreèn o stopnj o 16,3 % v desetletj u  1981 -
91. Ta vitaln a naselj a so štel a v povpreèj u  po 53 0 prebivalcev . Sam o v 13 
krajih , k i so imel i povpreèn o po 98 ljudi , n i prišl o do prebivalstveni h 
sprememb . 

V obravnavane m desetletj u  se j e v Savinjsk i prebivalstv o poveèal o za 4.18 0 
oseb. K tem u j e prispeval a selitven a bilanc a 961 ljud i (al i 23,5%) , ves 
preostal i delež pa naravn i priraste k  (3.21 9 oseb al i 76,5%) . Tud i v tem 
pogled u  so bil e razlik e med obèinam i in drugim i teritorialnim i enotami . 
Pri poveèanj u  števil a prebivalstv a j e bi l naravn i priraste k  najpomembnejš i 
in  j e bi l udeleže n z razlièni m deležem (Žalec 53% , Lašk o 83% , Mozirj e 
44%). Le v celjsk i obèin i se j e poveèal o prebivalstv o med 198 1 in 199 1 za 
man j ko t  j e znašal a njegov a biološk a rast . Al i drugaè e zapisano : negativn a 
selitven a bilanc a j e zajel a 41,4 % vrednost i naravneg a prirastka . To pomeni , 
da so na obmoèj u  celjsk e obèin e neugodn e gospodarsk e razmer e 
povzroèile , da sta se izselil i  veè ko t  dve petin i naravneg a prirastk a pre -
bivalstv a v osemdeseti h letih . 

Temeljn o sporoèil o v tem poglavj u  opisan e preuèitv e je, da j e biološk a 
komponent a med najpomembnejšim i prvinam i rast i števil a prebivalstva , in 
sicer  v vseh tre h zadnji h desetletjih : nanj o odpad e v povpreèj u  76% , 
preostali h 24% pa na pozitivn o selitven o bilanco . Razmerj e med njim a se 
spreminj a kako r  se spreminjaj o tud i socialno-gospodarsk e razmer e 
posamezni h obmoèij . In pra v v nji h spoznavam o temeljn e usmerjevalc e in 
pospeševalc e prebivalstveneg a razvoja . 
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Projekcije  prebivalstva  za obèine  Celje,  Laško, 
Mozirje  in  Žalec 
(Aleksander  JAKOŠ 2) 

Novejš i  demografsk i  razvo j  Slovenij e 

Glede na to , da sm o bil i do sedaj navajen i staln e rast i števil a prebivalcev , 
so zadnj e demografsk e sprememb e v Ljubljan i in  Slovenij i za mnog e prav i 
šok . Demografsk e ocene kažej o celo na zniževanj e števil a prebivalcev , ka r 
pa še ne pomen i zaostajanja , ampa k le razvo j na drugaèe n naèin . 

Hitr a ras t  števil a prebivalce v na doloèene m obmoèju , j e bil a dolg o sinoni m 
za naprede k  in razvoj . Šele demografsk a eksplozij a prebivalstv a (hitr o 
nižanj e umrljivost i ob ohranjanj u  visok e rodnosti ) v posamezni h deli h 
sveta, j e povzroèil a prv a vprašanja , al i j e tak o hitr a ras t  števil a prebivalce v 
primerna . V Slovenij i n i prišl o do tak o izrazit e eksplozij e prebivalstva , 
zarad i odseljevanj a kone c devetnajsteg a in v prv i polovic i dvajseteg a stoletj a 
ter  zarad i obeh svetovni h vojn . Predvsem v razvite m svetu  so se zaèele po-
javljat i teorij e o tak o imenovan i nièeln i rast i števil a prebivalcev , k o na j b i 
števil o prebivalce v stagniral o al i le rahl o narašèalo . Te idej e v Slovenij o 
nis o prodrle , saj j e siste m podpira l le ras t  (sam o da so indeks i visoki , pa 
ni važn o kj e in zakaj) . Števil o prebivalce v Slovenij e j e hitr o narašèal o 
zarad i (za evropsk e razmere ) visok e rodnost i in  moèneg a doseljevanja . 

V desetletj u  1980-1990 , pa j e prišl o v Slovenij i do dveh veliki h demograf -
ski h prelomov . Leta 198 0 j e zaèelo števil o rojste v v Slovenij i hitr o upadat i 
in  se vse do dane s še n i ustavilo . Medte m k o j e števil o rojste v v sedemde -
seti h leti h rahl o presegal o 30.000 , pa se j e v Slovenij i let a 199 2 rodil o 
samo še 20.50 0 otrok . Drug i prelo m se j e zaèel let a 1990 , k o se j e hitr o 
zaèelo ustavljat i doseljevanj e v Slovenij o in v let u  199 1 j e imel a Slovenij a 
prvi è po let u  195 7 negativn i sald o migracij. 

Demografsk a situacij a Slovenij e se j e tak o v deseti h leti h popolnom a spre -
menila . Od obmoèj a z zelo hitr o rastj o števil a prebivalcev , sm o se spre -
menil i v obmoèje , k i lahk o v kratke m èasu  doživ i zniževanj e števil a pre -
bivalcev . 

Poseben proble m predstavlj a starostn a sestav a prebivalstva . Tak o j e na 
prime r v Slovenij i let a 199 1 živel o prek o 30.00 0 prebivalce v v starost i 40 

o 
višji  raziskovalec,  Urbanistièni  Inštitut  R Slovenije,  Jamova  18,  Ljubljana. 



24 6 Savinjsk a 

let , krepko  prek o 20.00 0 v starost i celo 60 let  in  pa le dobri h 20.00 0 
stari h eno leto . Ka j to pomen i za razmerj e zaposlen i -  upokojen i si lahk o 
predstavljamo . 

Projekcij e prebivalstv a 

Projekcij e prebivalstv a ocenjujej o prihodnj e števil o prebivalce v ob doloèeni h 
predpostavkah . Gled e na to , da trenutn o v Slovenij i n i moènejši h migraci j 
in  da se migracij e lahk o tud i doka j hitr o spremenijo , sm o za izbran e štir i 
obèin e izdelal i projekcij e po naravn i rasti . To pomeni , da predpostavljamo , 
da ne bo nobeni h selite v al i bol j praviln o reèeno , da bo števil o priselite v 
enak o števil u  odselitev . Rezultat i projekci j so tak o odvisn i le od: 
•  koeficiento v rodnosti , 
•  koeficiento v smrtnost i in 
•  starostno-spoln e sestav e prebivalstva . 

Pri vseh štiri h  obèina h sm o uporabil i ist e koeficient e rodnost i in  smrt -
nosti , k i ji h  j e za Slovenij o ocenil a dr . Milivoj a Šircelj . Koeficient i odražaj o 
približn o stanj e v let u  1990 . Gled e na to , da se j e nižanj e števil a rojste v 
po tem let u  v Slovenij i še nadaljevalo , lahk o reèemo , da so predvse m koe-
ficient i rodnost i bol j optimistièn i ko t  pesimistièni . To pomeni , da lahk o 
nazadovanj e števil a prebivalce v prièakujem o še pre j ko t  ga kažej o izdelan e 
projekcije . 

Izhodišè e vseh projekci j so uradn i podatk i popis a prebivalstv a let a 199 1 
po enoletni h starostno-spolni h skupina h (Zavod RS za statistiko) . Ker  so 
koeficient i rodnost i in  smrtnost i pr i vseh projekcija h enaki , to pomeni , da 
so razlik e med projekcijam i le posledic a starostno-spoln e sestav e prebival -
stva posamezni h obèin . Starostno-spoln a sestav a pa j e odvisn a od že 
opisaneg a dosedanjeg a demografskeg a razvoja . Ponovim o na j le, da j e 
števil o prebivalce v v vseh štiri h  obèina h staln o narašèalo . Pr i tem sta bil i 
v razlièni h èasovni h obdobji h obèin i Celj e in Žalec v glavne m uvršèen i 
med prv o tretjin o obèin glede števil a prebivalcev , medte m k o sta bil i 
obèin i Lašk o in Mozirj e uvršèen i v drug o tretjino . V posamezni h obdobji h 
pa j e bil a obèin a Mozirj e uvršèen a doka j pr i dn u  te razpredelnice . 

Do spremem b j e prišl o po let u  1981 , k o j e predvse m obèin a Celj e izrazit o 
zaostal a v rast i števil a prebivalce v (indek s 1981-199 1 j e 101) . Prav tak o 
minimaln o ras t  izkazuj e obèin a Lašk o (101) , medte m ko t  obèin i Mozirj e 
(105 ) in Lašk o (106 ) presegat a slovensk o povpreèj e (104) . Dosedanj i razvo j 
prebivalstv a j e odloèile n za razlik e v rezultati h projekcij . 
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LETO SKUPAJ MOŠKI ŽENSKE INDEKS 
NA LETO 

1991 

199 1 196598 6 95261 1 101337 5 100. 0 

199 5 197741 9 95968 8 101773 1 100. 6 

200 0 198641 7 96527 7 102114 0 101. 0 

201 0 197242 2 95873 5 101368 7 100. 3 

202 0 190154 9 92151 4 98003 5 96. 7 

Tabela  63:  Projekcija  prebivalstva  po naravni  rasti  za Slovenijo 

Rezultat i  projekci j 

Ob uporabljeni h predpostavkah , bi števil o prebivalce v v Slovenij i in  vseh 
štiri h  obèina h še neka j èasa rahl o narašèalo . Po let u  2003 , pa b i se 
števil o prebivalce v v Slovenij i zaèelo zniževati . To bi se zgodil o v obèin i 
Celj e let a 2000 , v obèin i Mozirj e let a 2002 , v obèin i Lašk o let a 200 3 in v 
obèin i Žalec let a 2004 . To pomeni , da j e starostno-spoln a sestav a prebival -
stva štiri h  obèin doka j podobn a slovenski . Najboljš a j e v obèin i Žalec 
(tabel e 63 , 64 in 65 ter  skupin o tabe l v prilog i 2). 

1 CELJ E LAŠK O 

LETO SKUPAJ MOŠKI INDEKS NA 
LETO 1991 

SKUPAJ MOŠKI INDEKS  NA 
LETO 1991 

199 1 1 6473 6 3097 9 100. 0 1901 4 915 9 100. 0 

199 5 6511 7 3119 3 100. 6 1910 0 922 0 100. 5 

200 0 6528 8 3129 5 100. 9 1916 9 928 3 100. 8 

201 0 6436 3 3084 9 99. 4 1906 0 926 4 100. 2 

202 0 1 6147 1 2939 1 95. 0 1846 2 896 0 97. 1 

Tabela  64:  Projekcija  prebivalstva  po naravni  rasti  za obèini  Celje in 
Laško 

V obèin i Celj e kaž e projekcij a na zviševanj e števil a prebivalce v do let a 
2000 , k o bi števil o prebivalce v presegl o 65.000 . Gled e na to , da se po le-
tu  200 0 vedn o bol j kažej o posledic e sedanj e zelo nizk e rodnosti , se bo 
števil o prebivalce v najpre j poèasi , nat o pa vse hitrej e zniževalo . Ob 
nespremenjeni h pogoji h b i bil o tak o števil o prebivalce v let a 202 0 za veè 
ko t  300 0 nižj e ko t  j e danes . Do veliki h spremem b pa prihaj a v struktur i 
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prebivalstva . Logièn o je, da se zarad i nižj e rodnost i znižuj e delež otrok . 
Zelo hitr o pa narašè a delež in števil o starejši h prebivalcev . V staros t  na d 
65 let  prihajaj o generacije , k i so doka j številn e in nis o bil e tak o hud o 
prizadet e med drug o svetovn o vojno . Tak o bi se tud i v obèin i Celj e števil o 
starejši h prebivalce v poveèal o od sedanji h 700 0 na prek o 10.50 0 
prebivalce v let a 2020 . 

MOZIRJ E ŽALE C 

LETO SKUPAJ MOŠKI INDEKS NA 
LETO 1991 

SKUPAJ MOŠKI INDEKS  NA 
LETO 1991 

199 1 1653 3 806 0 100. 0 3934 0 1900 0 100. 0 

199 5 1656 7 809 6 100. 2 3977 7 1925 5 101. 1 

200 0 1659 4 812 6 100. 4 4011 6 1945 8 102. 0 

201 0 1644 6 808 1 99. 5 4000 2 1941 3 101. 7 

202 0 1598 1 785 6 96. 7 3872 1 1873 8 98. 4 

Tabela  65:  Projekcija  prebivalstva  po naravni  rasti  za obèini  Mozirje  in 
Žalec 

Podobn e zakonitost i le z drugaènim i številkam i veljaj o tud i za ostal e tr i 
obèine . Opozorit i pa moram o na vedn o veèja nesorazmerj a med 
posameznim i starostnim i skupinami , k i se zelo hitr o spreminjajo . To se 
dane s že kaž e v preveliki h vrtcih , dovol j veliki h osnovni h šola h in velikih 
težavah pr i vpis u  na srednj e šole. Dolgoroèn o pa današnj a nizk a rodnos t 
pomen i tud i zelo slab e obet e za demografsk e spremembe . Zavedat i se 
namre è moramo , da tud i ob bistven o višj i rodnost i ko t  j e današnja , 
10.00 0 žensk  na prime r ne mor e rodit i tolik o otro k  ko t  15.000 . 

Socialnogeografske  znaèilnosti  krajevnih  skupnosti 
Savinjske 
(Mirjam  POŽEŠ 3) 

Gibanj e števil a prebivalce v j e kazalec , k i prikazuj e dinamik o v razvoj u 
posamezni h obmoèi j in  s tem tud i njihov e razvojn e znaèilnosti . Podatk e o 
gibanj u  števil a prebivalce v in hi š ter  stanovan j v obdobj u  med zadnjim a 
popisom a sm o primerjal i s socialn o sestav o prebivalce v v posamezni h ob-

o 

Mag.,  raziskovalka,  Inštitut  za  geografijo  Univerze  v Ljubljani,  Trg  franc.  rev.  7, 
Ljubljana. 



Socialnogeografsk i vidik i preobrazb e pokrajin e 24 9 

moèji h in tak o loèil i 9  skupi n KS s specifiènim i socialno-geografskim i 
znaèilnostmi . Socio-ekonomsk a sestav a prebivalstv a posredn o pokaž e 
doseženo razvojn o stopnjo , zato lahk o v povezavi z gibanje m števil a prebi -
valcev sklepam o o možnostih , perspektiva h in tud i problemi h nadaljnjeg a 
razvoja . 

Glede na gibanj e števil a prebivalce v med let i 198 1 in 199 1 sm o loèil i tr i 
skupine : 
A. števil o prebivalce v upad a (indek s pod 95 ) 
B. števil o prebivalce v stagnir a (indek s 95 -  105 ) 
C. števil o prebivalce v rast e (indek s 105, 1 in veè). 

Pri prv i in  drug i skupin i sm o loèil i še podtip a A l in BI , kje r  klju b 
upadanj u  oz. stagnacij i števil a prebivalce v rast e števil o hi š in stanovanj . 

Kot  kazale c socio-ekonomsk e sestav e prebivalce v j e bi l uporablje n delež 
prebivalce v s srednješolsk o izobrazbo , delež zaposleni h v terciarne m in 
kvartarne m sektorj u  ter  delež kmeèkeg a prebivalstva . Kot meril o 
razvršèanj a v skupin e j e bil o uporabljen o regijsk o povpreèje , k i j e bliz u  al i 
enak o republiškemu : 

I . skupina : vrednost i vseh tre h kazalce v dosegaj o al i presegaj o povpreèj e 
za regijo , 

II . skupina : vrednost i dveh (Ila ) oz. enega (II ) kazalc a dosega al i presega 

povpreèj e za regijo , 
III . skupina : vsi trij e kazalc i so pod regijski m povpreèjem . 

Na slik i 60 j e prikazan a razvrstite v KS v eno od deveti h skupi n s speci -
fiènim i socialno-geografskim i znaèilnostmi . 

Krajevn e skupnost i  z  zmanjševanje m  števil a prebivalce v (Al , Ali , AIII ) 

Števil o prebivalce v se j e v zadnje m desetletj u  zmanjšal o v sedmi h KS, v 
kateri h živ i 5,1 % prebivalce v regije . Socialn a sestav a prebivalstv a v 
posamezni h KS pa opozarja , da so KS dosegl e razlièn o razvojn o stopnj o 
in so zato tud i možnost i ozirom a pot i nadaljnjeg a razvoj a razliène . V naj -
slabše m položaj u  so KS s podpovpreèn o socio-ekonomsk o sestav o prebival -
cev (AIII) . To so KS Marij a Gradec , Jurklošte r  in Brez e v lašk i in  Nova 
Štift a v mozirsk i obèini . Razen v Novi Štift i stagnir a tud i števil o hi š in 
upad a števil o stanovanj . Delež kmeèkeg a prebivalstv a j e (razen v KS Marij a 
Gradec ) med najvišjim i v regiji . 
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Izstop a naselj e Marij a Grade c z nadpovpreèn o socio-ekonomsk o sestav o in 
stagnacij o števil a prebivalstva , medte m k o to upad a v osmi h drugi h 
naselji h  KS (45% prebivalstva) . Doloèen razvo j j e dosegel sam o lokaln i 
center , venda r razvojn i potencial i nis o bil i dovol j moèni , da b i se prenesl i 
še na drug a naselj a in sedaj obmoèj e v celot i nazaduje . V KS Brez e in 
Jurklošte r  po socio-ekonomski h kazalci h ne izstop a noben o naselje , le 
naselj i Brez e in Jurklošte r  imat a sorazmern o viso k  delež mladeg a 
prebivalstv a in tu  se števil o prebivalce v v zadnje m desetletj u  n i zmanjšalo . 
Obstajaj o tore j vsaj minimaln i kazalci , da b i lahk o ob ustrezni h ukrepi h 
in vzpodbuda h preusmeril i razvo j v drug o smer . V KS Nova Štift a j e delež 
mladeg a prebivalstv a podpovpreèen , venda r pa se j e v zadnje m obdobj u 
poveèalo števil o stanovanj . 

S podpovpreèni m deležem kmeèkeg a prebivalstv a in nadpovpreèni m 
deležem zaposleni h v terciarj u  izstop a KS Zidan i mos t (AIIa) , kje r  j e 
števil o prebivalce v nazadoval o v vseh naseljih . Gr e oèitn o za kriz o 
nekmeèkega , a enostransk o gospodarsk o usmerjeneg a obmoèja . 

V posebne m položaj u  sta KS Teharj e in Trnovij e v celjsk i obèin i (AI). Po 
kazalci h socialn e sestav e prebivalstv a sodit a v nadpovpreèn o skupino , ven-
dar  j e števil o prebivalce v nazadoval o v vseh naseljih , zmanjšuj e se tud i 
števil o stanovanj , števil o hi š pa stagnira . Delež mladeg a prebivalstv a (do 19 
let ) j e podpovpreèe n (21 oz. 22%) . 

Krajevn e skupnost i  s stagnacij o števil a prebivalce v (BI , BII , BIII ) 

Najveè KS -  38 od 58 -  sod i v to skupino , saj števil o prebivalce v stagnir a 
tud i v regij i ko t  celoti . V teh KS živ i 65,6 % prebivalce v regije . 

Obmoèj a s povpreèn o al i nadpovpreèn o socio-ekonomsk o sestav o prebival -
stva (BI ) so dosegla nek o stabiln o strukturo , kje r  bo nadaljnj i razvo j po-
teka l umirjeno , èe ne bo prišl o do veèji h strukturni h neskladi j v gospo-
darske m razvoj u  al i do poslabšanj a bivalni h razmer . V to skupin o sodij o 
KS z veèin o prebivalstv a celjsk e obèine : pole g Celj a še Medlog , Ostrožno , 
Škofj a vas, Štore , Pod grado m in Vojni k  (80% vsega preb . ozirom a 52% 
nemestnega) . Gr e za obmoèja , k i obkrožaj o mesto . Poleg teh sod i v to 
skupin o sam o še KS Petrovèe. V KS Medlo g in Štor e opozarjaj o nekater i 
kazalc i na možn e negativn e razvojn e trende . V zadnje m desetletj u  j e tu 
poleg prebivalstv a stagniral o tud i števil o hiš , v Medlog u  pa j e pod -
povpreèe n še delež mladeg a prebivalstv a (21,7%) . V sami h Štora h števil o 
prebivalce v sicer  stagnira , upad a pa v peti h naselji h  KS (41% preb. , tr i 
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imaj o nadpovpreèn o socio-ekonomsk o strukturo ) in narašè a le v Šentjanž u 
nad Štorami . V vseh ostali h KS j e klju b stagnacij i števil a prebivalce v 
narašèal o števil o hi š in stanovanj , še najmoènej e na obmoèj u  KS Ostrožn o 
in Škofj a vas. V sorazmern o velik i KS Vojni k  imaj o veèja naselj a v bližin i 
Vojnik a (Arclin , Višnj a vas, Ivenca ) nadpovpreèn o socio-ekonomsk o sestavo , 
venda r v njih , tak o ko t  v Vojniku , števil o prebivalce v stagnira , narašè a pa 
v manjši h vaseh na obrobj u  (Bezovica , Bovše, Gradišèe , Želèe). 

V naslednj o skupin o sodij o KS, kje r  še n i prišl o do uravnotežen e 
(povpreène ) socialn e sestav e (BII) . V enem al i dveh kazalci h KS dosegaj o 
al i presegaj o povpreèj e za regijo , v enem al i dveh pa so podpovpreène . 
Tud i tu  j e sicer  možen uravnoteže n nadaljnj i razvoj , venda r j e položa j 
man j stabile n ko t  v prejšnj i skupini . Nekater i dopolniln i kazalc i že kažej o 
posamezn e razvojn e trende . Prv i skupin i sta najbližj i KS Ljubeèn a in Pol-
zela (v dveh kazalci h nadpovpreèn i (BIIa)) , pozitivn o dinamik o pa kaž e 
poveèanj e števil a hiš . To ozirom a števil o stanovan j se j e poveèal o tud i v 
KS Frankolovo , Strme c (Celje), Vrhov o (Laško) , Galicij a in Griž e (Žalec ) ter 
Boèna (Mozirje) . Nadpovpreèe n delež mladeg a prebivalstv a v KS Frankolo -
vo, Strmec , Galicij a in Boèn a pa obet a tud i nadaljnj i razvoj . Opozorit i pa 
j e treb a na notranj o heterogenos t  teh KS, k i j e še posebn o izrazit a v KS 
Frankolov o in Strmec . Tu  izstopat a pra v Frankolov o in Strme c z nad -
povpreèn o socio-ekonomsk o sestavo , narašèanje m števil a prebivalce v in vi -
soki m deležem mladeg a prebivalstva . V KS Dobrna , Rimsk e Toplic e in 
Šešèe pa stagnir a tud i števil o hiš . Naselj i Dobrn a in Rimsk e Toplic e imat a 
nadpovpreèn o socio-ekonomsk o sestav o prebivalstva , venda r tud i tu  števil o 
prebivalce v stagnira , narašè a pa v neka j manjši h vaseh v njune m zaledju . 

V tretj i skupin i so KS s podpovpreèn o socio-ekonomsk o sestav o prebival -
stva (BIII) , ka r  za nadaljnj i razvo j pomen i še slabš e izhodišè e in veèjo 
možnost , da se uravnoteže n demografsk i razvo j zadnjeg a desetletj a spre -
men i v negativnega . V KS Reèica, Svibn o (Laško) , Trnava , Tabor , Andra ž 
(Žalec), Gornj i grad , Ljubno , Solèava in Luè e (Mozirje ) j e klju b stagnacij i 
prebivalstv a narašèal o števil o hi š in stanovanj , ka r  le kaž e na vsa j mini -
maln o razvojn o dinamiko . Med naselj i izstopaj o Luèe, kje r  j e socio -
ekonomsk a sestav a prebivalstv a nadpovpreèna , venda r števil o prebivalce v 
stagnira . V KS Trnav a izstop a po socio-ekonomski h kazalci h Šentrupert , a 
tud i tu  števil o prebivalce v stagnira . Razvojn i dejavnik i so tore j doka j šibk i 
in  segajo veèinom a le v posamezn a naselja . 

V še nekolik o slabše m položaj u  so KS Svetina , Svibno , Vr h na d Laškim , 
Vransk o in Šmartn o ob Dreti , kje r  stagnir a tud i števil o hi š in stanovanj . 
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Izstop a KS Svetin a (Celje ) z nadpovpreèni m deležem mladeg a prebivalstva , 
zlast i v sam i Svetini . Med naselj i izstop a Vransko , k i po socio-ekonomsk i 
sestav i prebivalstv a presega regijsk o povpreèje , venda r v nje m števil o pre -
bivalce v stagnira , tak o ko t  v okoliški h naseljih , k i imaj o veèinom a pod -
povpreèn o strukturo . 

Krajevn e skupnost i  z  rastj o števil a prebivalce v (CI , CII , CIII ) 

To so krajevn e skupnost i z na j intenzivnejši m razvoje m v zadnje m de-
setletju , k i se kaž e tud i v fizièn i rast i naselij . Tud i med njim i obstajaj o 
razlik e v razvojn i stopnji , k i opozarjaj o na razlièn o dinamik o in predvse m 
na razlièn e razvojn e problem e v bodoèe. Števil o prebivalce v se j e poveèal o 
samo v tre h KS z nadpovpreèn o socialn o sestav o prebivalce v (CI). To so 
KS Žalec in Gotovij e v žalsk i obèin i in  Lašk o v laški . V celjsk i in  mozir-
sk i obèin i krajevni h skupnost i s tem i znaèilnostm i ni . Opozorit i pa mora -
mo na razlik e med žalskim a in lašk o KS. Žalec in Gotovlje  izstopat a z 
nadpovpreèni m deležem mladeg a prebivalstv a (30, 5 oz. 31,1% , v Slovenij i 
27,9) , pr i Gotovlja h pa sorazmern o viso k  delež stanovanj , zgrajeni h pre d 
letom 191 8 (31,8% ) in nize k  tistih , zgrajeni h po 198 1 (8,3% ) opozarja , da 
bo fizièn a ras t  (al i vsaj potreb e oz. zahtev e zanjo ) zarad i ugodni h de-
mografski h razme r veèja v naslednje m obdobju . Lašk a KS pole g samega 
mest a obsega še 13 manjši h naselij . Med njim i se v skupin o CI pole g 
Laškega uvršèaj o le še Jagoèe (144 prebivalcev) , 4 naselj a so po socio -
ekonomski h kazalci h v tretj i -  podpovpreèn i skupini , v šesti h pa j e števil o 
prebivalce v po let u  198 1 upadalo . Gr e tore j za intenzivnejš i razvo j pred -
vsem mest a in to še vedn o na raèu n širš e podeželsk e okolice . 

KS Radeèe in Prebol d sta tej skupin i najbližji , saj v socialn i sestav i 
zaostajat a le v enem kazalc u  (CIIa) . Tud i med njim a ostajaj o podobn e 
razlik e ko t  med prejšnjim a žalskim a in lašk o KS: v radešk i rastej o pred -
vsem Radeèe in Njivice , k i imat a nadpovpreèn o socio-ekonomsk o sestavo , v 
Prebold u  pa potek a razvo j enakomerneje . 

KS Gomilsko , Šempeter , Vinsk a gora , Liboje , Braslovè e in Letu š v žalsk i 
in  Nazarj e v mozirsk i obèin i dosegaj o povpreèj e v socio-ekonomsk i sestav i 
le z eni m kazalce m (CII) . Razen KS Liboje , k i j e nadpovpreèn a glede 
deleža kmeèkeg a prebivalstva , dosegaj o ostal e povpreèj e v izobrazben i 
strukturi . Delež kmeèkeg a prebivalstv a se giblj e med 10 in 15%. Ugotovlje n 
intenzivnejš i razvo j pa ne velj a za vsa naselj a znotra j krajevni h skupnosti . 
Izstopaj o predvse m veèja naselj a (sedeži KS, razen v braslovški) , med os-
talim i naselj i pa obstajaj o razlik e tak o v socio-ekonomsk i sestav i ko t  v 
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gibanj u  števil a prebivalcev . V braslovšk i izstop a Parižlj e z najveèji m poras -
tom števil a prebivalce v in z visoki m deležem mladeg a prebivalstva . Klju b 
tem u so to KS z ugodnim i demografskim i kazalci , ka r  j e mord a tud i zago-
tovil o nadaljnjeg a razvoj a in postopneg a uravnoteženj a socio-ekonomsk e 
sestave prebivalstva . Kot kažej o podatki , pa bo razvo j v prv i fazi inten -
zivnejš i le v nekateri h naseljih . 

V tretj o skupin o so uvršèen e KS, k i so glede na upoštevan e kazalc e pod -
povpreèn o razvit e (CIII) . Narašèanj e števil a prebivalce v pa lahk o pomeni , 
da se j e pokazal a nek a razvojn a možnos t  ozirom a potencial , k i zagotavlj a 
razvo j (lahk o sam o ustrezn e bivaln e razmere ) in ohranj a al i celo privlaè i 
prebivalce . To so KS Šmartn o v celjsk i obèini , Jagnjenic a v laški , Vrbj e in 
Ponikv a v žalsk i in  Mozirj e v mozirski . Narašè a tud i števil o hi š al i stano -
vanj , razen v Vrbj u  pa j e delež mladeg a prebivalstv a nadpovpreèen . Med 
naselj i izstop a le Mozirj e z nizki m deležem kmeèkeg a prebivalstv a in nad -
povpreèn o izobrazben o sestavo . Gled e na to , da j e obèinsk o upravn o 
središèe , j e njegov a dosežena razvojn a stopnj a (gledan o seveda sam o z 
upoštevanim i kazalci ) prenizka , ka r  opozarj a na prenizk o gospodarsk o 
podlag o tega dela regije . 

Skle p 

Iz opisani h znaèilnost i sestav e in gibanj a prebivalstv a lahk o razberem o 
doloèen vzorec : socio-ekonomsk a sestav a prebivalstv a se slabš a z oddalje -
nostj o od regijskeg a razvojneg a središèa . Mest u  bližj e KS imaj o v celot i 
nadpovpreèn o al i povpreèn o sestavo , medte m k o z oddaljenostj o to dosega-
jo le centraln i kraji . Gibanj e števil a prebivalce v in hi š v zadnje m desetletj u 
ni sorazmern o vezano na socio-ekonomsk o sestavo . Ugotavljam o lahk o celo, 
da ob dosežen i doloèen i sestav i prebivalstv a števil o ne rast e veè in se ras t 
prenes e na sosednja , veèinom a manjš a naselja . To pa velj a le, èe j e raz -
vojn i potencia l dovol j moèan (velikos t  in funkcij a centralneg a kraja , vpli v 
sosednjeg a centra , npr . Vojnik , delom a Dobrna) , sicer  pa števil o prebival -
cev stagnir a tak o v sorazmern o razvite m naselj u  ko t  KS v celot i (npr . 
Vransko) . 

Kot  slabš e razvit a in razvojn o ogrožen a naselj a lahk o oznaèim o naselj a 
skupin e AIII . Najman j taki h naseli j j e v celjsk i obèin i (12 ) in v nji h živ i le 
1,3% obèinskeg a prebivalstva . Tud i v celotn o III . (podpovpreèno ) skupin o 
sodi le 21 (od 116 ) in v nji h živit a 2% prebivalstva . Se pa v te j obèin i 
ko t  razvojn o negativn a pokaž e drug a skupin a naseli j -  Al , kje r  števil o pre -
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bivalce v klju b nadpovpreèn i socio-ekonomsk i sestav i upada , delež mladeg a 
prebivalstv a pa j e podpovpreèen . V taki h naselji h  živ i v celjsk i obèin i 7,9 % 
obèinskeg a prebivalstva . Nekolik o poenostavljen o lahk o za to obèin o 
reèemo, da so za nadaljnj i razvoj  bol j potrebn i razvojno-regulacijsk i ko t 
pospeševaln i ukrepi . Za celjsk o obèin o še velja , da tak o ko t  v mestu , 
števil o prebivalce v pravilom a stagnir a v veèji h naseljih , narašè a pa v 
manjših , ka r  kažej o tud i izraèunan e povpreèn e velikosti : 26 9 za naselja , 
kje r  števil o prebivalce v stagnir a (v nji h živ i 38% nemestneg a prebivalstva ) 
in 178 za naselj a s pozitivn o demografsk o dinamik o (v nji h živ i 29% 
podeželskeg a prebivalstva) . Razvojn a dinamik a se j e iz mest a in drugi h 
veèjih kraje v preselil a v manjš a naselj a in vasi . Tak o j e delež kmeèkeg a 
prebivalstv a v naseljih , kje r  števil o prebivalce v narašè a celo nekolik o višj i 
ko t  v tistih , kje r  to pad a (8,8 : 8,6) . 

V ostali h tre h obèina h j e razvojn o ogroženi h (AIII ) veè naseli j in  obmoèi j 
ko t  v celjski . V obèin i Mozirj e j e 14 taki h naseli j in  v nji h živ i 14,3 % 
vseh prebivalcev . V lašk i obèin i j e taki h naseli j 31 s skupn o 255 3 prebi -
valc i (13,4%) , v žalsk i pa 15 naseli j s 4,3 % obèinskeg a prebivalstva . V 
mozirsk i in  lašk i obèin i živ i približn o enak o števil o prebivalce v v najslabš e 
razviti h  naseljih , venda r j e v lašk i razdrobljenos t  poselitv e prece j veèja, 
ka r  j e za nadaljnj i razvo j ozirom a za njegov o pospeševanj e še tolik o 
neugodnejše . Med naselj i celotn e III . skupin e j e v lašk i obèin i najnižj i 
delež tistih , kje r  števil o prebivalce v rast e (14,8%) , v žalsk i j e taki h 27,9% , 
v mozirsk i pa 28,2% . 

V obèina h Laško , Mozirj e in Žalec j e števil o prebivalstv a rasl o predvse m v 
obèinski h središèi h in veèji h naseljih . V naselji h  z rastj o števil a prebival -
stva j e živel o v lašk i obèin i 42,3 % prebivalcev , v mozirsk i 50,9 % in v 
žalsk i 53,2 % prebivalcev . V naselji h  z zmanjševanje m števil a prebivalce v pa 
je živel o v lašk i obèin i 24,9 % prebivalcev , v mozirsk i 18,4 % in v žalsk i 
10,1% . Zopet j e v najneugodnejše m položaj u  obèin a Laško . Obèin a Lašk o 
je po obravnavani h socio-ekonomski h kazalci h razvitejš a od mozirsk e in 
im a tud i veèje in moènejš e obèinsk o središèe , venda r je, vsaj ko t  kažej o 
uporabljen i podatki , regionaln o slabše , predvse m pa neenakomern o razvita . 
Razloge moram o verjetn o iskat i v dejavniku , k i ga v razprav i nism o 
upoštevali : v naravno-geografski h znaèilnosti h (predvse m reliefu ) in s tem 
povezani m poselitveni m vzorcem (že omenjen a veèja razdrobljenos t  v lašk i 
obèini) . 
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Regionalni  razvoj  delovnih  mest  v  Savinjski 
(Marjan  RAVBAR 4) 

Šestdeseta , sedemdeset a ter  prv o polovic o osemdeseti h let  oznaèujej o kon -
centracij a prebivalstv a in delovni h mest v mesti h ter  praznenj e podeželja 5. 
Urbanizacij a in industrializacij a sta tak o postopom a oblikoval i dvoj e ob-
moèi j s povsem specifiènim i razvojnim i problemi . 

Prot i konc u  pretekleg a desetletj a se j e v veèjem delu  Slovenij e pojavi l 
moèan relativn i -  poneko d pa tud i že absolutn i -  padec prebivalstv a in de-
lovni h mest v mestih . Poleg tega se j e okol i vseh slovenski h mest izobli -
kova l veèji al i manjš i obro è naselij , k i doživljaj o velik e fiziognomsk e in 
strukturn e spremembe . Spreminj a se ji m tud i funkcij a v omrežj u  naseli j 
(Ravbar , 1992) . Pojav novejši h -  sodobni h -  prerazporedite v prebivalstv a v 
populacijsk i geografij i najpogostej e poimenujem o ko t  "suburbanizacijo" , s 
perspektivneg a vidik a pa tud i ko t  "counte r  urbanizacijo " (Berry , 1976) . Z 
vidik a gospodarsko-geografski h opazovan j pa ta poja v lahk o oznaèim o tud i 
ko t  "nemetropolitansk o industrializacijo " (Lonsdale-Seyler , 1979) . Prav zato 
"polarizacijsk e teorije " v stvarnost i komajd a še zdržijo , paè pa neoklasièn i 
"difuzijski " nastavk i dobivaj o nov e vzvode. Razvoj poselitv e skupa j z re-
gionalni m razvoje m delovni h mest v obmestji h  in na podeželj u  nasplo h bo 
po predvidevanji h ena od osrednji h tem regionalnogeografski h raziska v in 
politik e regionalneg a razvoj a devetdeseti h let  v Sloveniji . 

V tem podpoglavj u  želim o na primer u  celjsk e mestn e aglomeracije , k i ob-
sega pokrajin o ob Savinj i -  omejen o z obèinam i Mozirje , Žalec , Celj e in 
Lašk o -  analizirat i sodobn i razvo j zaposlenost i z vidik a spreminjanj a struk -
tur e delovni h mest ter  na ta naèi n posredn o osvetlit i regionalnogeografsk e 
sprememb e v poseljenost i celjsk e aglomeracije 6. Obravnavan o obmoèj e ob-

^  Dr.,  raziskovalec  - direktor  Inštituta  za  geografijo  Univerze  v Ljubljani,  Trg  francoske 

revolucije  7,  Ljubljana; 

^  V tem  obdobju  je  politika  skladnega  regionalnega  razvoja  v Sloveniji  želela  za 

vsako  ceno  inducirati  "difuzijske  tokove"  na  podeželje  s pomoèjo  razliènih 

reglonalnopolitiènih  ali  "izenaèitvenih"  mehanizmov.  Èeprav  so  v regionalnem  planiranju 

že dolgo  znane  sektorske  in  prostorske  determinante  "razvojnih  polov",  so  se tudi  v 

Sloveniji  prav  kmalu  - kljub  nespornim  uspehom  takšne  politike  - pokazali  oèitni 

odkloni  teh  konceptov  ne  le  v praksi  in  na  instrumentalni  ravni,  marveè  tudi  v 

teoretskih  in  metodloških  koncepcijah; 

Pri  tem  smo  se opirali  le  na  podatke  popisa  1991  in  na  ta  naèin  zavestno 
zanemarih  vse  akutnejši  problem  brezposelnih  delavcev,  ki  jih  je  bilo  v februarju  1993 
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sega 133.622,3 0 ha , ka r  predstavlj a 6,6 % slovenskeg a ozemlja . V nje m j e 
ob popis u  199 1 v 38 9 naselji h  prebival o 139.62 3 prebivalcev . Med njim i j e 
bil o 64.98 8 zaposleni h (47%), od tega 13% v primarne m sektorju , 44 % v 
sekundarnem , 20% v terciarne m in 26% v kvartarni h dejavnostih . Delež 
mestneg a prebivalstv a v celotne m analizirane m obmoèj u  n i presegel nit i 
tretjin e (31,4%) , klju b tem u pa j e gostot a prebivalstv a za slovensk e raz -
mer e nekolik o nadpovpreèna . 

Pregle d razvoj a zaposlenost i  v  zadnje m  desetletj u 

Naš pregle d zaèenjam o z obdobjem , k o j e Slovenij a in z nj o tud i ta del 
Savinjsk e dosegla poln o zaposlenos t  svojega prebivalstv a in j e bil a stopnj a 
rast i zaposlenost i še sred i osemdeseti h let  med najvišjim i v Evrop i in  na 
svetu  (delež zaposleni h od vseh aktivni h prebivalce v j e let a 198 1 znaša l 
83%, ozirom a 42% v skupne m števil u  prebivalcev) . V celjsk i obèin i j e ta 
delež znaša l 43% , v lašk i 44% ter  mozirsk i in  žalsk i po 47% od skupneg a 
števil a prebivalcev . Tud i mest a ob Savinj i so bila , tak o ko t  vsa slovensk a 
mesta , teda j v razmera h enostransk e gospodarsk e usmerjenost i v indu -
strijo , nedvomn o središè a gospodarskeg a življenja . V nji h se j e še do 
nedavn a ustvarjal o veè ko t  štir i petin e družbeneg a proizvoda 7. Števil o de-
lovni h mest v mesti h pa j e pravilom a moèn o presegal o števil o aktivneg a 

prebivalstv a ka r  j e sprožal o obsežn e dnevn e migracij e delavcev . Èas  go-
spodarsk e recesij e pa j e pole g zmanjšanj a zaposlenost i za slab o desetin o (v 
obdobj u  1981-1991 ) in opazn e brezposelnosti , sproži l še vrst o premiko v v 
struktur i zaposlenosti . Medte m k o j e bil a do let a 198 6 še zaznavn a -  sicer 
neznatn a ras t  zaposlovanj a v vseh štiri h  obèina h in v vseh dejavnostih , pa 
beležim o po tem let u  sploše n upa d zaposlenost i za skora j petino . Najvišj i 
padec j e v celjsk i in  žalsk i obèini . Edin a dejavnost , k i v obeh obdobji h 
beleži nadpovpreèn o ras t  j e obrt . V celjsk i in  žalsk i obèin i se j e števil o 
zaposleni h na raèu n zasebni h obratovalni c po podatki h republišk e statis -
tièn e služb e podvojil o (tabel a 66 in slik a 61) . Delež zaposleni h v obrt i in 
privatni h obratovalnica h se j e v zadnje m desetletj u  (od 1981-91 ) na Sa-
vinjskem  povzpe l od 3% na 5%. Pr i èemer velj a poudariti , da j e ta delež 

v vseh  štirih  obèinah  že  7795  ali  8,3%  vseh  zaposlenih  in  katerih  število  se še 
poveèuje. 

<7 
Ocena  Zavoda  R Slovenije  za  družbeno  planiranje  iz  leta  1990.  Glej  Dokumentacijo  k 

Analizi  razvojnih  možnosti  Republike  Slovenije  (ocena  velja  za  obmoèje  celotne 
republike); 
^  V Celju  znaša  koliènik  med  številom  delovnih  mest  in  številom  prebivalcev  0,91,  v 
Žalcu  0,76,  v Laškem  0,73  ter  Mozirju  le  0,31  (zaradi  pomembnga  deleža  zaposlenih  v 
sosednjih  Nazarjih). 
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do let a 198 6 stagniral . Delež zaposleni h se j e v celjsk i in  mozirsk i obèin i 

podvojil , v lašk i potrojil , v žalsk i pa poveèal od peti h na osem odstotkov . 

SKUPA J 1986 / GOSPOD ARSTV O NEGOSPO DARSTV O OBR T 1986 / 

1981/8 6 199 1 1981/8 6 1986/9 1 1981/8 6 1986/9 1 1981/8 6 199 1 

CELJ E 103% 84% 101% 99% 109% 92% 131% 186% 

LAŠKO 112% 92% 113% 91% 106% 90% 125% 212 % 

MOZIR . 110% 97% 111 % 95% 104% 90% 174% 117% 

ŽALE C 113% 87% 114 % 84% 114% 95% 138% 119% 

vir : Zavod R Slovenij e za statistiko , Statistièn i letopis i 

Tabela  66:  Indeks  gibanja  zaposlenosti  v gospodarstvu,  negospodarstvu  in 

obrti  v obdobju  1981/86  in  1986/91  po obèinah 

Slika  61:  Gibanje  zaposlenosti  v gospodarstvu,  negospodarstvu  in  zasebnih 

dejavnostih  med  leti  1986  in  1991  na  Savinjskem 

Veèina družbeni h geografo v pr i ekonomsko-geografsk i analiz i zaposlenost i 

opir a svoj e prouèitv e na struktur o aktivneg a prebivalstv a po dejavnostih , 

bodis i po naselj u  dela 9, bodis i po domicilne m principu 10 . Pr i tem upo -

kar  z drugimi  besedami  tudi  pomeni  število  delovnih  mest,  kot  nam  jih  podajajo 
popisni  podatki:  "aktivni  po dejavnostih  po kraju  dela"; 
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rabljaj o razlièn e metodološk e pristope , k i  se me d sebo j  razlikujej o pred -

vsem  gled e n a naèin e analiziranja . Me d številnim i  možnostmi , kak o opre -

delit i  gospodarsk o vlog o delovni h  mest , nje n  vpli v n a okolic o i n  regionaln i 

razvo j  nasploh , sm o se odloèil i  za pogost o uporabljen o metod o èlenitv e 

števil a zaposleni h  i n  delovni h  mes t  v  mestih , obmestjih 11 oz . suburbanizi -

rani h  obmoèji h  i n  n a ostale m  podeželj u p o sektorji h  dejavnosti . 

V Savinjsk i  j e bil o let a 1991 , ko t  j e že bil o omenjeno , 64.98 8 delovni h 

mest . Od teg a ji h  j e bil a v  sami h  mesti h  razporejen a dobr a polovic a 

(54,8%) , ka r  j e man j  ko t  j e povpreèj e v  Sloveniji , kje r  j e veè ko t  tr i 

èetrtin e delovni h  mes t  v  sami h  mestih . Za prouèevan o obmoèj e j e tore j 

znaèiln a nadpovpreèn a stopnj a disperzij e delovni h  mes t  tud i  izve n  mest , 

ko t  posledic a historièn o pogojen e industrializacij e pokrajine . Nadpovpreèn a 

koncentracij a delovni h  mest , k i  j e na d republiški m  povpreèje m  j e l e v 

Celj u - dobr e štir i  petin e (81,5%) . Pre d petim i  let i  p a j e t a znašal a cel o 

deve t  deseti n  (92,7%) . 

Na obmoèj u obèi n  ob Savinj i  j e za okrogl o 4% ve è delovni h  mes t  od 

števil a aktivni h  prebivalcev , k i  opravljaj o poklic , ka r  pomen i  znatn e dnevn e 

migracij e delovn e sil e v  osrednj o celjsk o mestn o aglomeracij o i z obmoèij , 

k i  presegaj o obmoèj e našeg a preuèevanja . Me d obravnavanim i  obèinam i  iz -

kazuj e preseže k  l e Celjsk a i n  t o za dobr o èetrtin o (kolièni k  me d število m 

delovni h  mes t  i n  aktivni m  prebivalstvom , k i  opravlj a pokli c j e 1,28) . Vse 

drug e obèin e n a ravn i  svoj e obèin e izkazujej o primanjkljaj . Najveèj i  j e v 

žalsk i  obèin i  (kolièni k  0,81) , ka r  zarad i  bližin e Celj a n i  presenetljivo . Nat o 

sled i  lašk a obèin a (0,86 ) i n  nazadnj e mozirsk a (0,92) . Naslednj a znaèilnos t 

regionaln e razporeditv e delovni h  mes t  j e v  tem , d a vs a obravnavan a mest a 

izkazujej o izrazit i  više k  delovni h  mes t  nasprot i  podeželju . Najvišj i  j e zope t 

pr i  Celju , kje r  j e dv e tretjin i  ve è delovni h  mes t  od števil a zaposlenih , sle -

dit a Žale c s 44-odstotni m  presežko m  i n  Lašk o z  31-odstotni m  presežkom . 

kar  pomeni  število  zaposlenih  kot  nam  jih  podajajo  statistièni  podatki:  "aktivni,  ki 
opravljajo  poklic"; 
H Obmestje  nam  v prièujoèi  raziskavi  pomeni  gosto  poseljeno  obmoèje  intenzivnih 
stikov  med  mestom  in  podeželjem  in  je  hkrati  tudi  obmoèje  intenzivnih  sprememb  v 
demografski,  zaposlitveni  in  socialni  sestavi  prebivalstva.  K  obmestju  prištevamo  bolj 
ali  manj  zakljuèena  obmoèja,  na  katere  se vežejo  centrifugalni  in/ali  centripetalni 
populacijski  tokovi  med  mesti  in  podeželjem.  Najintenzivnejše  povezave  so  zaradi 
prostorskih  razlik  med  krajem  zaposlitve,  ki  je  poveèini  v mestu,  in  krajem  bivanja. 
Zaradi  specifiènih  funkcij  in  svojske  razporeditve  izrabe  površin  (kjer  tudi  proizvodnja 
hrane  ni  zanemarljiva)  pomenijo  vmesni  èlen  med  mesti  in  podeželjem.  Z  narašèajoèo 
suburbanizacijo  se obmestja  postopno  širijo  in  dobivajo  v prostoru  nove  razsežnosti. 
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Naslednj o prostorsk o kategorij o predstavljaj o suburbaniziran a obmestja , k i 

pa že izkazujej o znatnejš i  primanjklja j  delovni h  mes t  v  primerjav i  z  aktiv -

ni m  prebivalstvom . Le-t a znaš a od 21 % v  žalsk i  obèin i  d o 28 % v 

mozirski . Še bol j  drastièn o se prikažej o razlik e v  koncentracij i  delovni h 

mest , èe uporabim o kazalc e gostot e delovni h  mes t  n a enot o površine . 

Najvišj a j e v  Žalc u i n  znaš a 22, 7 delovni h  mes t  n a hektar , v  Celj u i n 

Laške m  p a 13, 3 oz . 14, 1 i n  j e na d slovenski m  povpreèje m  (k i  j e 11,7) . V 

suburbanizirani h  obmoèji h  celjskeg a obmestj a znaš a l e 0, 2 delovneg a me -

sta/ha , laškeg a 0,4 , mozirskeg a 1,1 , i n  žalskeg a 0, 9 (republišk o povpreèj e 

j e 0,4) . 

Obmestj a mes t  v  Savinjsk i  dolin i  imaj o l e za spoznanj e manjš i  primanj -

klja j  delovni h  mes t  od ostaleg a podeželja . Kolièniki , k i  oznaèujej o primanj -

klja j  delovni h  mes t  se gibljej o od 0,3 6 pr i  celjske m  podeželj u d o 0,5 5 pr i 

žalske m  i n  0,5 8 pr i  mozirskem . S te m  se potrjuj e teza , d a j e 

(ne)prisotnos t  delovni h  mes t  pogo j  za oblikovanj e bodis i  depopulacijski h 

bodis i  suburbanizacijski h  co n  l e v  primeru , èe so le-t a v  zmerne m  radij u 

(npr . d o 30' ) dnevn e dostopnost i  n a delo . 

Èe j e politik a regionalneg a razvoj a podpiral a koncentracij o delovni h  mes t 

in  so lokacijsk i  pogoj i  v  polpretekli h  razmera h  zaposlovanj a v  pretežn o in -

dustrijski h  obrati h  i n  "družben i  infrastrukturi " pogojeval i  zaposlovanj e 

skora j  izkljuèn o v  mestih , pote m  so nov e oblik e "samozaposlovanja " loka -

cijsk e pogoj e moèn o spremenile . "Drobn a obrt " se v  pogoji h  "potrošnišk e 

družbe " namešè a pravilom a v  urbanizirani h  i n  gostej e naseljeni h  obmoèji h 

z ugodn o dostopnostj o d o urbani h  središè , ka r  tud i  ustrez a naèelo m 

sodobn e postindustrijsk e družbe . Na t a naèi n  lahk o smatram o nastajanj e 

teg a "tipa " razvoj a delovni h  mes t  ko t  odgovo r  n a oblikovanj e trg a 

"lastništva " v  zemljišk i  politik i  i n  pra v tak o ko t  odgovo r  n a sprememb e v 

ponudb i  i n  povpraševanju . Takše n  to k  p a bre z dvom a vod i  prot i  nov i  bol j 

uravnotežen i  distribucij i  delovni h  mes t  i n  stanovanj . Obrtn e - oskrbn e 

dejavnost i  prevzemaj o vlog o "urban e armature " (Cosinsch i  - Cunha , 1988) . 

Tak o se j e indek s rast i  števil a delovni h  mes t  n a podeželj u v  èasu me d 

1986-9 1 povzpe l  n a 158 % ob tem , d a prebivalstv o še vedn o rahl o upada . 

V obmestji h  Celja , Žalca , Laškeg a i n  Mozirja , kje r  prebivalstv o še vedn o 

nadpovpreèn o narašèa , se j e števil o delovni h  mes t  pra v tak o poveèal o za 

1.5% . V mesti h  p a j e števil o delovni h  mes t  upadl o zarad i  znani h  razlogo v 

za 2% , pr i  èeme r  j e na j  intenzivnejš i  pade c zope t  v  Celj u i n  Žalcu , medte m 

k o v  Laške m  i n  Mozirj u skupn o števil o delovni h  mes t  še vedn o za 

spoznanj e narašèa . 
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V obmestjih , kje r  j e prebival o veè ko t  polovic a prebivalce v (52,1% ) j e bil o 

skora j  dv e petin i  delovni h  mes t  (37,1%) . Povpreèj e za obmestj a R Slovenij e 

j e l e 17,6% . Na ravn i  državneg a povpreèj a so bil a l e obmestj a v  okolic i 

Celj a (kje r  j e za 40,1 % prebivalstv a bil o n a "razpolago " 16,3 % delovni h 

mest) , medte m  k o j e bi l  razvo j  delovni h  mes t  v  ostali h  obmestji h  bol j 

uravnoteže n  napra m  ta m  bivajoèem u prebivalstv u - še najbol j  v  žalsk i 

obèini . Povso d v  širše m  gravitacijske m  zaledj u Celj a so se hkrati , ko t 

"antipod " obèinski m  centrom , razvijal a moèn a zaposlitven a središèa : Dobrn a 

(384) 12 , Gornj i  Gra d (404) , Ljubn o (509) , Nazarj e (2504) , Petrovè e (441) , 

Polzel a (1912) , Prebol d (1522) , Radeè e (1222) , Rimsk e Toplic e (341) , 

Spodnj a Reèic a (611) , Šempete r  v  Savinjsk i  dolin i  (1422) , Štor e (2877) , 

Vojni k  (452) , Vransk o (401) , Zidan i  Mos t  (580) , itd . Z izjem o Dobrne , 

Rimski h  Topli c i n  Zidaneg a most a v  vse h  te h  naselji h  prevladujej o delovn a 

mest a v  industriji . Gornj i  primer i  so "kondenzacijsk a jedra" , k i  predstavlja -

j o razvojn e nastavk e za preobrazb o bližnj e okolice . Zaposlitven a središè a 

so ede n  izme d pomembnejši h  sooblikovalce v suburbanizacije . 

prima r sekunda r tercia r kvarta r SKUPA J 

mest a i n % d.m . 2% 37 % 20 % 20 % 81 % 

pre d - % zap . 1% 21 % 17% 18% 51 % 

mestj a kolièni k 2. 0 1.7 6 1.1 8 Ld± 1.5 9 

suburban . %  d.m . 5% 18% 2% 5% 30 % 

obmestj a %  zap . 5% 17% 8% 9% 36 % 

kolièni k 1.0 1.0 6 0,2 5 0,5 5 0,8 3 

ostal o %  d.m . 16% 10% 4% 2% 32 % 

podeželj e % zap . 16% 23 % 9% 9% 55 % 

kolièni k 1.0 0,4 3 0,4 4 0,2 2 0,5 8 

SKUPA J % d.m . 6% 22 % 8% 9% 47 % 

% zap . 6% 20 % 9% 12% 45 % 

kolièni k 1.0 U . 0,8 9 0,7 5 1.0 4 

Tabela  67:  Struktura  delovnih  mest  (d.m.)  in  zaposlenosti  (zap.)  na 

Savinjskem  po  sektorjih  dejavnosti  v  mestih  in  obmestjih  ter 

ostalem  podeželju  leta  1991 

12  Število  delovnih  mest  leta  1991. 
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Na vse m  ostale m  podeželju , kje r  j e prebival a šestin a prebivalstv a Savinjske , 

j e bil a l e dvanajstin a delovni h  mes t  i n  tud i  t u j e prouèevan a pokrajin a 

odstopal a od slovenskeg a povpreèja , kje r  j e bil o l e 5% delovni h  mest . 

Gornj a tabel a im a name n osvetlit i  razmerj a me d število m  delovni h  mes t  i n 

število m  aktivni h  zaposleni h  i n  n a t a naèi n  opozorit i  n a (ne)uravnoteženos t 

"zaposlitveni h  bilanc " me d mest i  i n  podeželsk o okolico . Analiz e kažejo , d a 

j e razprostranjenos t  industrijski h  delovni h  mes t  enakomernejš a od terci -

arni h  i n  kvartarni h  dejavnosti . Na splošn o j e izrazitejš i  primanjklja j  de -

lovni h  mes t  n a podeželju , i z katereg a približn o polovic a delavce v dnevn o 

potuj e n a del o v  industrijsk a središèa . Preseneè a pa , d a obmestj a izkazu -

jej o izrazi t  primanjklja j  delovni h  mes t  v  terciarni h  dejavnostih . Storitven e 

dejavnosti , ko t  so trgovina , obrt , ipd . so bil e še let a 199 1 v  obmestji h 

oèitn o zarad i  bližin e mestni h  "uslug " še ne dovol j  zanimiv a "ponudba " v 

"ruralno-urbanem " okolju . Dejavnost i  ko t  npr . osnovn o šolstvo , varstv o 

predšolski h  otro k  ipd. , so se bol j  približal e bivanjski m  obmoèjem , medte m 

ko veèin a ostaleg a aktivneg a prebivalstv a še vedn o dnevn o migrir a prot i 

"industrijskim " zaposlitveni m  središèem . V obravnavani h  obèina h  n i 

izrazitejši h  odstopanj . Okvirn o velja , d a j e bi l  primanjklja j  delovni h  mes t  v 

terciarni h  i n  kvartarni h  dejavnosti h  gled e n a "potencia l  aktivneg a prebival -

stva " v  suburbanizirani h  obmestji h  za polovico , n a ostale m  podeželj u p a za 

štir i  petine . 

Socialnogeografsk a preobrazb a Savinjsk e po d vplivo m  sodobni h 

spremem b 

Sprememb e gospodarskeg a razvoja , k i  ji h  oblikuj e razvo j  delovni h  mes t  i n 

z njim i  povezan e strukturn e sprememb e v  zaèetk u devetdeseti h  le t  vodij o 

ne l e znotra j  mest , marve è znotra j  celotn e celjsk e aglomeracij e d o preraz -

poredite v v  prebivalstvu . Istoèasn o prihaj a do spremem b v  funkcija h  pod -

jeti j  (lastništvo ) i n  tud i  do funkcionalni h  spremem b v  funkcioniranj u sami h 

urbani h  aglomeracij . Z družbeni m  razvoje m  se menj a tud i  znaèa j  urbani -

zacije . Globaln e civilizacijsk e i n  tehnološk e sprememb e drug e polovic e 

dvajseteg a stoletj a imaj o svo j  odse v v  spremenjene m  vrednotenj u delovni h 

mest , naèin u življenj a i n  hkrat i  tud i  v  sistem u poselitve . Klasièn i  lokacijsk i 

faktorji , k i  so bil i  še do nedavn a odloèujoè i  pr i  namešèanj u èloveški h  bi -

vališ è stopaj o v  ozadje , ozirom a dobivaj o nov e vzgibe . Sprememb e v  zapos -

litven i  i n  socialnogeografsk i  struktur i  prebivalstva , odloèiln o spreminjaj o 

tud i  motivacij o ljudi , k o se odloèaj o o  bivalni h  razmerah , k i  ji m  ji h  nudi -

j o bodis i  mest a bodis i  bližnj a obmestn a naselja . Nov e življenjsk e razmer e 

podpiraj o disperzij o poselitve . Pogojujej o ji h  sprememb e v  sistem u vredno t 
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me d mesto m  i n  podeželjem . Ras t  prebivalstv a v  obmestjih , povezan a s 

sprememb o struktur e gospodinjste v i n  spremenjeni h  bivanjski h  navad , j e 

najpomembnejš e pomensk o gibal o t e preobrazbe . Sprememb e gospodarsk e 

strukture , k i  tud i  v  celjsk i  aglomeracij i  prehaj a od industrializacijsk e k 

terciarni , pra v tak o podpir a suburbanizacijo . Prometn a sredstva , predvse m 

avtomobilizem , so dokonèn o pripomogl a k  disperzij i  prebivalstv a v 

"plasteh " okro g mest . Poimenoval i  b i  j o lahk o tud i  ko t  "pokrajin o razbli -

njen e poselitve" . Obmestn a naselj a imaj o še pravilom a fiziognomij o 

kmeèki h  naselij . Vanj e se pole g stanovan j  nekmeto v "vrivajo " tud i 

"neoklasiène " dejavnosti . Takšn a naselj a lahk o oznaèim o tud i  ko t  naselja , 

k i  nimaj o n e mestneg a znaèaj a n e urban e fiziognomije , pa è p a ljudj e živ e 

na naèin , k i  j e podobe n mestnemu . Nov a družben a merila , spremenjen e 

bivanjsk e razmere , drugaèn e prometn e razmer e (i n  komunikacijsk e teh -

nologij e nasploh ) vodij o k  novi m  oblika m  poselitve , k  "pornestenju " i n  n a 

t a naèi n  prispevaj o k  razvoj u suburbanizacije . Povezanos t  pospešuj e dnevn a 

migracij a delovn e sile , oskrbn i  tokov i  i n  tud i  selitven a mobilnos t  prebival -

stva . Suburbanizacij a zat o n e pomen i  l e ekspanzij e mest a v  neposredn o 

okolic o (takšn e oblik e proceso v so poznan e že i z zgodnejši h  fa z urbani -

zacije) , marve è razvo j  delovni h  mest , èiga r  poudare k  j e n a oskrbno -

poslovni h  dejavnosti h  sprož a selektivn e selitv e prebivalce v i z mest , le-t e p a 

pospešujej o dodatno , bol j  kompleksn o preobrazb o novi h  poselitveni h  struk -

tur . Posamezn i  primer i  tud i  v  Savinjsk i  kažejo , d a so razlièn i  razvojn i  tip i 

obmestni h  obmoèi j  pole g razvoj a delovni h  mes t  odvisn i  še od lege , relief -

ni h  znaèilnosti , prometn e infrastrukture , cen e zemljišèa , konjukturni h  fa z 

in/al i  stopnj e (ne)liberalizacij e urbanistièn e (ne)regulative . Znaèilnos t  subur -

banizacij e j e predvse m  v  tem , d a se razprostir a n a nekda j  ruralni h  ob -

moèjih . Definiramo  j o ko t  širjenj e sodobni h  naseli j  z  manjš o gostot o 

poselitv e v  vplivne m  obmoèj u mest . Tud i  prostorsk a organizacij a naselbin -

ski h  sistemo v se popolnom a razlikuj e od kakršnegakol i  tradicionalneg a 

predmestja . Suburbaniziran a obmoèj a istoèasn o ustvarjaj o diskontinuitet o v 

podeželske m  naselbinske m  tkiv u z  gradnj o za t a obmoèj a netipièni h  stano -

vanjski h  objektov . Po ocena h se le-t e oblikujej o v  okolic i  mes t  v  oddalje -

nost i  10 d o 15 k m  od mestni h  središè . Poja v j e pole g gradnj e zasebni h 

hi š ozk o poveza n  še z  gradnj o stanovanjski h  objekto v s pripadajoèim i 

poslovnim i  al i  obrtno-proizvodnim i  prostori . 

Na same m  podeželj u p a se v  sodobnost i  oblikuj e ve è razlièni h  tipov , k i 

imaj o svo j  odra z v  pokrajin i  i n  naèin u življenja . Na en i  stran i  razlikujem o 

koncentracij o prebivalstv a i n  zgošèevanj e ekonomski h  aktivnosti . Prebival -

stv o v  nji h  živ i  naèi n  življenja , k i  postaj a identièe n  mestn o naravnanemu. 

Na drug i  stran i  p a razlikujem o dekoncentracij o prebivalstv a i n  razkro j 
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klasièni h  ekonomski h  giba l  agrarn e pokrajine . Prebivalstv o živ i  naèi n 

življenja , k i  ostaj a podobe n klasiènem u agrarnemu . 

Znotra j  obmoèi j  koncentracij e prebivalstv a se zel o jasn o nakazujej o nasled -

nj e podskupin e obmoèij : 

•  suburbaniziran a obmoèj a v  zaledj u mes t  s težišèe m  po hkratn i  (mešani ) 

porab i  stanovanjski h  - naselitveni h  i n  uslužnostno-proizvodno-poslovni h 

površin , ka r  z  drugim i  besedam i  pomen i  poveèevanj e "obremenitev " 

pokrajine ; 

•  suburbaniziran a obmoèj a v  zaledj u mes t  z  izrazit o izraženim i  zahtevam i 

po rekreacijski h  površinah ; 

•  suburbaniziran a obmoèj a v  zaledj u mes t  s težišèe m  po porab i  proizvod -

ni h  - industrijski h  - površin ; 

Obmoèj a koncentracij e gospodarski h  aktivnost i  i n  socialnogeografski h  -

strukturni h  spremem b zajemaj o v  celjsk i  obèin i  že veè ko t  polovic o 

obèinskeg a površj a i n  pra v tolikše n  dele ž naselij . V  lašk i  i n  žalsk i  obèin i 

zavzemaj o dobr o èetrtin o površj a i n  dv e petin i  naselij . Le v  mozirsk i 

obèin i  obsegaj o slab o desetin o površja , tod a veè ko t  polovic o naselij . Gos -

tot e poseljenost i  -  z  vsem i  relevantnim i  problem i  v  Savinjsk i  dolin i  prese -

gaj o 35 0 preb./km 2, ka r  hkrat i  že pomen i  pozi v k  zavestnejšem u usmer -

janj u obmestni h  i n  suburbanizirani h  obmoèi j  i n  tud i  "alarm " za t.i . 

"zdržljivo " okolje . 

Razmestitev  osnovne  zdravstvene  mreže  - primer 
organizacije  prostora  z  vidika  javnih  služb 
(Ivo PIRY 13 ) 

Organizacij a prostor a predstavlj a zunanj i  izra z številni h  podsistemov , k i 

temeljij o n a razlièni h  lokacijski h  dejavniki h  za posamezn e èlovekov e 

dejavnost i  v  pokrajini . Struktur a oz . organizacij a prostor a se kaž e tak o v 

razmestitv i  naselij , ko t  v  pojav u zakljuèeni h  funkcionalni h  obmoèi j  i n  nji -

hov i  hierarhiji . J e tore j  izra z iskanj a prostorsk e uèinkovitosti , pr i  kater i  j e 

v ospredj u doseganj e visok e stopnj e povezanost i  posamezni h  lokaci j  v 

okvir u poselitveneg a sistema , izhajajo è pr i  te m  i z stopnj e gospodarske  raz -

vitost i  posamezneg a obmoèj a ozirom a družb e te r  upoštevanj a naèe l  socialn e 

enakosti . Prostorsk a organizacij a nek e družb e se najjasnej e izraž a v  raz -

mestitv i  javni h  služ b ko t  so šolstvo , zdravstv o i n  uprava . Razmestite v te h 

19 Dipl.  geogr.,  Ministrstvo  za  ekonomske  odnose  in  razvoj,  Gregorèièeva  25,  Ljubljana 
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dejavnost i  izhaj a predvse m  i z razmestitv e prebivalstva , upoštevajo è pr i  te m 

ekonomsk e vidik e racionalnost i  i n  uèinkovitost i  poslovanj a posamezneg a 

znaèilneg a podroèj a dejavnosti - V  obdobj u socialistièneg a družbeneg a 

sistem a so bil i  t i  vidik i  man j  pomembni , sa j  j e prevladoval o naèel o social -

ne enakopravnosti , èemu r  so bil e prilagojen e tud i  organizacijsk e oblike , k i 

so bil e naslonjen e n a osnovn o organizacijsk o struktur o države , k i  so j o 

predstavljal e obèine . Z uvajanje m  tržni h  zakonitost i  tud i  n a podroèj e 

javni h  služb , se hkrat i  s pripravam i  n a uvedb o noveg a sistem a teritorialn o 

upravn e èlenitv e Slovenije , k i  bo rezulta t  nov e organizacij e državn e uprav e 

in  porajanj a nov e lokaln e samouprave , pojavljaj o številn a vprašanj a o  op -

timalnost i  ozirom a racionalnost i  obstojeè e organizacij e javni h  služb . Ke r  se 

v sedanje m  trenutk u ponujaj o najrazliènejš e organizacijsk e oblik e n a po -

droèj u zdravstveni h  storitev , sm o skušal i  n a primer u naveden e dejavnost i 

ponazorit i  eneg a od možni h  vidiko v naèrtovanj a zdravstven e mrež e te r 

njen e organiziranost i  n a primer u obravnavani h  obèi n  Savinjske . 

Analiziral i  sm o dostopnos t  obstojeè e zdravstven e mrež e s pomoèj o podat -

ko v Registr a organizaci j  i n  skupnosti , k i  omogoè a natanèn o lociranj e 

posamezni h  zdravstveni h  ustanov . Pr i  te m  sm o se omejil i  n a zdravstven e 

domov e i n  splošn e ambulante , k i  omogoèaj o celote n  spekte r  osnovni h 

zdravstveni h  storitev , bre z specialistièni h  posegov . Dostopnos t  d o zdravstve -

ni h  storite v nism o ugotavljal i  gled e n a kvalitet o i n  obse g ponudbe , ke r  j e 

t a gled e n a velikos t  populacij e kvalitetn o zagotovljen a v  regionaln i 

bolnišnic i  v  Celju . 

Naša analiz a j e bil a usmerjen a v  ugotavljanj e obseg a populacije , k i  se po -

tencialn o vež e n a posamezn i  zdravstven i  do m  al i  zdravstven o postajo . Z a 

tovrstn o analiz o sm o uporabil i  podatk e o  starostn i  sestav i  prebivalstv a ko t 

j e razvidn a i z Centralneg a registr a prebivalstva , k i  ga vod i  Zavo d R S za 

statistiko . Ko t  potencialn o najzanimivejš i  de l  populacije , k i  zahtev a zarad i 

svoj e otežen e prostorske  mobilnost i  posebn o pozornost , sm o opredelil i  dv e 

starostn i  skupini , v  prv i  so bil i  otroc i  v  starost i  d o 14 let , v  drug i 

skupin i  p a prebivalstv o starejš e od 69 let . 

Dostopnos t  sm o opredelil i  z  izraèuno m  matematièni h  razdal j  me d centroid i 

posamezni h  naseli j  i n  naselij , v  kateri h  so lociran e obravnavan e zdravstve -

ne ustanove , t e p a sm o korigiral i  s faktorje m  za ocen o dejansk e razdalj e 

(Pele , 1990) . Doloèil i  sm o tr i  ravn i  dostopnosti : najugodnejš o dostopnos t  v 

oddaljenost i  d o 2  k m  od sedež a zdravstven e ustanove , dobr o dostopnos t  v 

oddaljenost i  o d 2  d o 5  km , te r  slabš o dostopnos t  z  oddaljenostj o ve è ko t 

5 k m  o d sedež a zdravstven e ustanove , k i  zagotavlj a osnovn o zdravstven o 
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oskrbo. Za navedene razdalje smo se odloèili na podlagi analiz o koncen-
traciji prebivalstva na ravni osnovnih gravitacijskih obmoèij, kot tudi 
predhodnih študij dostopnosti urbanih središè in kritiène presoje razliènih 
kriterijev dostopnosti za zdravstvene dejavnosti (Pogaènik, 1993). Poleg tega 
smo s takšnim pristopom izloèili obmoèja, kjer se potencialno prepletajo 
vplivna obmoèja razliènih sosednjih zdravstvenih ustanov, èeprav so le-ta 
dejansko mnogo bolj prepletena kot to prikazuje teoretièni izraèun na 
podlagi radialno doloèenih vplivnih obmoèij. 

Rezultati analize kažejo na dokajšnje razlike med obravnavanimi obèinami 
(slika 62), saj je v obèini Laško kar 37% prebivalstva v pasu slabše 
dostopnosti, medtem ko je v celjski obèini v enakem položaju samo 14,2% 
prebivalstva. Èe predpostavimo, da naj bi v novih lokalnih skupnostih 
dostop do osnovnih zdravstvenih storitev zagotavljali v pasu polurne 
dostopnosti, potem nam podatki o deležih prebivalstva po posameznih ob-
moèjih dostopnosti že nakazujejo odgovor o potrebnem zgošèevanju 
zdravniških storitev oz. njihovi drugaèni organizaciji v tistih obèinah, ki 
imajo višji delež prebivalstva v obmoèju slabše dostopnosti. 

Vir : Zavod za statistiko , ROS 198 9 

Slika 62: Dostopnost zdravstvenih uslug 
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Podobn o slik o nam pokaž e analiz a za nekater e specifièn e starostn e 
skupine . Veèji delež mlajšeg a prebivalstv a v bližin i posamezni h središ è j e 
pravilom a nekolik o višj i od povpreèj a za skupn o števil o prebivalstva , delež 
ostareleg a prebivalstv a pa veèji v slabš e dostopni h obmoèji h v vseh 
obèina h obravnavaneg a obmoèja . Takšn o stanj e j e posledic a starostn e 
struktur e prebivalstva , k i j e v odmaknjeni h in periferni h obmoèji h 
posamezni h obèin pravilom a slabš a ko t  v bližin i posamezni h lokalni h 
središè , ka r  dokazuj e tud i doka j veli k  obseg demografsk o ogroženi h ob-
moèi j v tem delu  Slovenije . Podrobe n pregle d dostopnost i do zdravstveni h 
storite v po obravnavani h dveh starostni h skupinah , dajem o v naslednj i 
tabeli , kje r  sm o z malim i èrkam i vpisal i tud i kraj e zuna j obmoèj a Savinj -
ske, k i potencialn o pritegujej o prebivalstv o z obravnavaneg a obmoèj a 
(tabel a 68) . 

Prebivalc i star i 
0-1 4 let 

Prebivalc i star i 
nad 69 let 

Skupn o števil o 
prebivalce v 

A B C A B C A B C 

CELJ E 833 0 43 4 22 4 415 1 30 3 13 4 4153 7 242 2 123 9 

ŠTOR E 63 6 44 4 13 9 33 0 28 7 79 311 3 238 9 59 1 

VOJNI K 39 6 92 9 84 7 25 8 48 4 42 4 216 9 461 3 389 5 

Vitanj e 39 63 0 15 29 4 18 0 281 6 

Velenj e 94 43 37 3 

Žale c 91 46 44 9 

Obèin a 

CELJ E 

(v %) 

936 2 

70, 7 

184 6 

13, 9 

202 5 

15, 3 

473 9 

69, 2 

108 9 

15, 9 

102 0 

14, 9 

4681 9 

71, 2 

960 4 

14, 6 

936 3 

14, 2 

Celj e 72 29 27 3 

Do l  pr i  Hr . 63 10 3 33 77 30 3 72 2 

LAŠK O 96 4 49 0 51 1 49 6 29 3 31 8 469 4 248 8 248 8 

RADEÈ E 56 7 99 16 3 28 0 60 12 6 258 9 51 1 83 9 

ZID . MOS T 17 2 67 37 2 15 2 42 19 8 96 0 32 9 180 8 

Pl . pr i  Sev . 36 10 7 23 88 18 1 61 2 

Šentju r 83 27 34 3 

Obèin a 

LAŠK O 

(v %) 

170 3 

44, 0 

75 5 

19, 5 

141 1 

36, 5 

92 8 

41, 4 

45 1 

20, 1 

86 3 

38, 5 

824 3 

43, 1 

381 2 

19, 9 

708 5 

37, 0 
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Prebivalc i star i 
0-1 4 let 

Prebivalc i star i 
nad 69 let 

Skupn o števil o 
prebivalce v 

GOR. GRA D 21 8 12 0 30 0 96 79 20 3 91 7 56 4 135 7 

LJUBN O 16 1 33 2 94 11 4 21 2 54 80 4 164 5 44 9 

LUÈ E 12 7 91 21 2 11 0 78 13 4 74 0 46 3 108 6 

MOZIRJ E 44 5 '24 5 32 22 2 10 0 20 217 7 108 5 15 9 

NAZARJ E 37 1 39 1 18 2 12 8 26 1 14 9 151 4 194 5 95 1 

Šoštan j 95 53 45 8 

Vransk o 26 16 12 1 

Obèin a 

MOZIRJ E 

(v %) 

132 2 

38, 4 

117 9 

34, 3 

94 1 

27, 3 

67 0 

33, 0 

73 0 

36, 0 

62 9 

31, 0 

615 2 

37, 4 

570 2 

34, 7 

458 1 

27, 9 

GOTOVLJ E 26 4 35 0 36 4 10 5 14 6 14 0 123 4 180 4 155 2 

POLZEL A 67 6 58 7 14 6 24 5 33 5 71 305 1 284 7 62 9 

PREBOL D 80 1 65 8 20 0 34 0 24 7 13 4 355 8 296 2 112 9 

VRANSK O 25 5 21 5 28 9 12 7 15 5 13 9 111 7 117 7 134 5 

ŽALE C 154 0 73 9 37 1 55 3 43 7 19 7 675 9 404 1 179 5 

Obèin a 

ŽALE C 

(v %) 

353 6 

47, 4 

254 9 

34, 2 

137 0 

18, 4 

137 0 

40, 6 

132 0 

39, 2 

68 1 

20, 2 

1571 9 

44, 9 

1283 1 

36, 7 

645 0 

18, 4 

Tabela  68:  Znaèilne  starostne  skupine  glede  na  dostop  do zdravstvenih 

storitev 

Kvalitet e zdravstveni h storitev , za kater o n i na volj o ustrezni h objektivni h 
kazalcev , saj gre za osebn o vrednotenj e posamezni h uporabniko v teh sto -
ritev , k i b i ga lahk o ugotavljal i le z anketo , na tem mest u  ne 
obravnavam o ko t  dejavnika , k i vpliv a na oblikovanj e dejanski h gravitacij -
ski h obmoèi j posamezn e zdravstven e ustanove . Opozarjam o le na dejstvo , 
da z omogoèanje m osebn e izbir e zdravnika , postaj a doloèanj e vplivni h ob-
moèi j tovrstn e dejavnost i le temeljn a orientacij a o znaèilnosti h populacije , v 
simulirane m gravitacijske m obmoèju . Prièakujem o lahko , da se bo 
ponudb a zdravstveni h storite v vedn o bol j oblikoval a na podlag i tržni h 
naèel , zato bo prišl o do koncentracij e obsega in kvalitet e teh storite v v 
obmoèji h z veèjo kupn o moèj o prebivalstv a (Morili , 1974) . Zat o j e tolik o 
bol j pomembn o ohranit i obstojeè o mrež o javni h zdravstveni h ustano v in s 
posebnim i subvencijam i in koncesijam i zagotovit i nastajanj e zasebni h ordi -
naci j splošn e praks e v periferni h in redk o poseljeni h obmoèjih . Pomembn o 
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vlogo bod o pr i tem odigral e nov e lokaln e skupnost i in  njihov a pripravlje -
nost  za zagotavljanj e ugodni h lokacijski h in gospodarski h pogoje v za de-
lovanj e ustano v in posameznikov , k i bod o opravljal i zdravstven e storitve . 

Funkcijsko-gravitacijska  èlenitev  Celja 
(Dejan  REBERNIK 14 ) 

S funkcijsko-gravitacijsk o èlenitvij o Celj a sm o želel i poiskat i posamezn e 
funkcijsk e enot e ozirom a funkcijsk e mikro-regije , k i so povezan e v hierar -
hij o mestni h èetrti . Te enot e se oblikujej o okol i posamezni h sekundarni h 
oskrbni h središè , h  kateri m gravitiraj o stanovanjsk a obmoèja . Vriše r  loèi : 
sosedstv o (neka j stanovanjski h poslopi j in  neka j trgovi n za osnovn o 
oskrbo) , sosesk a (združuj e veè sosedstev , im a že manjš e središè e z neka j 
trgovinam i za vsakodnevn o oskrbo , nekaterim i servisi , neka j gostišèi , 
otroški m vrtcem , ambulant o in osnovn o šolo),  in  èetr t  (im a lastn o trgovsk o 
in obrtn o središèe , zdravstven i dom , osnovn o šol o in pogost o tud i lokaln o 
samoupravo) . 

Centraln e dejavnost i in  njihov a prostorsk a razporedite v v posamezn a oskr -
bn a središè a seveda nis o edin i dejavni k  èlenitv e mestneg a prostor a in 
oblikovanj a mestni h èetrti . Osnovn i razlog i za to so velik a mobilnos t  mest -
nega prebivalstv a in svobodn a izbir a kraj a oskrbovanja , šolanja , rekreacij e 
itd . Klju b tem u ostaj a funkcijsko-gravitacijsk a èlenite v eden od pomembni h 
vidiko v oblikovanj a manjši h zakljuèeni h teritorialni h enot v mestu . 

Naš glavn i cil j j e bi l poiskat i sekundarn a (lokalna ) poslovn a središè a v 
Celju , ji h  klasificirat i v veè hierarhièni h stopen j in doloèit i njihov a vplivn a 
obmoèja . Za to nalog o sm o uporabil i metodologijo , k i temelj i na terenske m 
delu  (kartiranj e oskrbni h dejavnost i in  anketiranj e prebivalstva ) in analiz i 
rezultato v terenski h raziskav . 

Kartiranje 15 oskrbni h dejavnost i predstavlj a podlag o za doloèitev , prostor -
sko omejite v in klasificiranj e lokalni h oskrbni h središè . Pr i kartiranj u  sm o 
se omejil i na naslednj e oskrbn e dejavnosti : 

dipl.  geogt.,  Filozofska  fakulteta,  Oddelek  za  geografijo,  Aškrèeva  12,  Ljubljana; 

15  Kartiranje  so  opravili  študentje  4.1etnika  geografije  v študijskem  letu  1992/93  v 

okviru  terenskih  vaj  pri  predmetu  Urbana  geografija. 
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a. Javn e funkcije : vrtec , osnovn a šola , srednj a šola , knjižnica , kulturn i 
dom al i dvorana , gledališè e al i kino , cerkev , zdravstven i dom al i ambu -
lanta , lekarn a in pošta ; 

b. Trgovin e z živil i in  mešani m blagom : trgovin a z živil i in  mešani m 
blagom , samopostrežn a trgovin a z živil i in  mešani m blagom , veèji 
nakupovaln i center , tržnica , mesnica , ribarnica , trgovin a s sadje m in zele-
njav o in pekarna ; 

c. Trgovsk a hiš a (veleblagovnica) ; 

d. Ostal e trgovine : drogerija , optik , zlatarna , knjigarna , papirnica , trafik a z 
dnevni m èasopisjem , trgovin a z igraèami , trgovin a s tekstilnim i izdelki , tr -
govin a z obutvijo , cvetlièarna , trgovin a z barvami , èistil i  in  ostalim i kem . 
izdelki , trgovin a s steklom , porcelano m in keramiko , trgovin a s športn o 
opremo , trgovin a s tehniènim i izdelki,  trgovin a s pohištvo m in stanovanj -
sko oprem o in avtomobilsk i salon ; 

e. Storitve : fotograf , fotokopiranje , kemièn a èistilnica , frizer , kozmetièn i sa-

lon , èevljarstvo , krojaštvo , urarstv o in tehnièn i servis ; 

f. Gostinsk i lokali : bif e al i bar , prehramben i gostinsk i loka l in  prenoèišè a 

(hotel , penzion) ; 

g. Denarn e ustanove : banka , menjalnica , zavarovalnica , turistièn a agencija , 

loterij a in predstavništv o gospodarsk e organizacije ; 

h . Zdravniki , advokat i in  drug i svobodn i poklici . 

Tak o izbran e oskrbn e dejavnost i sm o kartiral i in  na slik i so se izobliko -
vala obmoèj a koncentracij e teh dejavnosti . Glavn i kriteri j omejitv e obmoèi j 

koncentracije  j e bil a prostorsk a kontinuiteta  trgovi n in lokalo v in njihov a 
koncentracij a okol i nekeg a središèa . Takšn o središè e j e lahk o trg , cesta , 
ulica , križišèe , veèji nakupovan i cente r  al i samopostrežn a trgovin a in 
drugo . 

Tak o doloèen a lokaln a oskrbn a središè a so se seveda razlikoval a po 
opremljenost i z oskrbnim i dejavnostmi , predvse m po števil u  razlièni h tr -
govin in lokalov . 
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V Ljubljan i (Rebernik , 1992 ) sm o pole g centralneg a poslovneg a središè a 
izloèil i še štir i hierarhièn e stopnj e sekundarni h poslovni h središè . V Celj u 
se j e izkazalo , da j e smiseln o loèit i tr i stopnj e lokalni h oskrbni h središè . 
Da se j e lokaln o oskrbn o središè e uvrstil o v doloèen o stopnj o j e moral o 
bit i opremljen o vsaj z naslednjim i oskrbnimi  dejavnostmi : 

1. Stopnj a -  oskrbn o središè e sosedstva : 
•  trgovin a z živil i in  mešani m blagom , trgovin a sadje-zelenjava , bif e 
•  al i samopostrežn a trgovin a z živil i in  mešani m blago m 

2. stopnj a -  oskrbn o središè e soseske : 
•  samopostrežn a trgovin a z živil i in  mešani m blago m 
•  al i dve trgovin i z živil i in  mešani m blago m ter  trgovin a sadje-zele -

njava , bif e 
•  trafik a z dnevni m èasopisje m 
•  vsaj tr i specializiran e trgovin e al i uslužnostn e dejavnost i (cvetlièarna , 

frizer , kemièn a èistilnica... ) 
•  vrte c in osnovn a šola 

3. stopnj a -  oskrbn o središè e èetrti : 
•  vse dejavnost i iz 2. stopnj e 
•  pošt a in bank a 
•  lekarn a 
•  vsa j pet  specializirani h trgovi n al i uslužnostni h dejavnost i (drogerija , 

trgovin a s tekstilnim i izdelki , knjigarna , papirnica... ) 

4. stopnj a -  centraln o poslovn o središèe . 

Primerjav a s sekundarnim i poslovnim i središè i v Ljubljan i pokaže , da so 
ta mnog o bolj e opremljen a in številnejša . Tak o bi lokaln o oskrbn o središè e 
3. stopnj e v Celj u  ustrezal o sekundarnem u poslovnem u središè u  2. stopnj e 
v Ljubljani , sekundarn a poslovn a središèa , k i bi ustrezal a tisti m 3. in 4. 
stopnj e v Ljubljan i pa v Celj u  splo h nis o zastopana . To j e zarad i razlik e v 
velikost i obeh mest seveda razumljivo . Tak o lahk o ugotovimo , da v Celj u 
lokaln a oskrbn a središè a zuna j centralneg a poslovneg a središè a služij o 
skora j izkljuèn o za osnovn o (vsakodnevn o oskrbo ) in da so dejavnost i 
obèasn e (periodiène ) in redk e (izjemne ) uporab e skoncentriran e v central -
nem poslovne m središèu . To j e potrdil a tud i anketa , k i j e bil a opravljen a 
med prebivalc i Celja . 
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Po oblik i sm o loèil i nuklearn a poslovn a središè a (v glavne m gre za 
novejša , planiran a oskrbn a središè a stanovanjski h sosesk ) in poslovn e 
ceste ozirom a ulice . V slednj o skupin o v Celj u  sodit a le Mariborsk a cesta 
in Vrunèev a ulica . 

V Celj u  sm o po teh kriteriji h  doloèil i naslednj a lokaln a oskrbn a središè a 
(slik a 63) : 

1. oskrbn a središè a sosedste v (1. stopnja) : 
l.A . Skaln a kle t 
l.B . Oto k  -  Zaho d 
l.C . Dolg o Polj e -  Zoisov a ulic a 
l.D . Lava -  Ulic a Zofk e Kveder 
1.E. Ostrožn o -  Star a cesta 

2. oskrbn a središè a soses k  (2. stopnja) : 
2.A. Oto k  -  Trubarjev a cesta 
2.B . Glazij a -  Pot  na Lavo 
2.C. Zavodn o -  Teharsk a cesta 
2.D . Dolg o Polj e -  Vrunèev a ulic a (Poslovn a ulica ) 
2.E . Deèkov o naselj e -  Šaranovièev a ulic a 
2.F. Lava -  Pucov a ulic a 

3. oskrbn a središè a èetrt i  (3.stopnja) : 

3.A. Oto k  -  Ulic a V. prekomorsk e brigad e 
3.B . Gaberj e -  Mariborsk a cesta (poslovn a cesta ) 
3.C. Nova vas -  Kraigherjev a ulic a 
3.D . Zgornj a Hudinj a -  Ulic a frankolovski h žrte v 

4. centraln o poslovn o središè e 

Analiz a prostorsk e razporeditv e in struktur e lokalni h oskrbni h središ è v 
Celj u  pokaže , da nikako r  ne gre za "klasièno " hierarhij o oskrbni h središè , 
k i b i ustrezal a teorij i o centralni h naseljih . Zarad i majhneg a števil a pre -
bivalstv a in majhni h razdal j lahk o v Celj u  loèim o le dve kvalitativn o 
razlièn i stopnji : centraln o poslovn o središèe , kje r  se prebivalstv o oskrbuj e 
z izdelk i in  s storitvami , k i presegaj o raven vsakodnevn e oskrb e in lokaln a 
oskrbn a središèa , k i so namenjen a osnovn i oskrbi , med seboj pa se 
razlikujej o le po razlièn o dobr i (slabi ) opremljenosti . Iz te shem e izstop a 
le Mariborsk a cesta , ob kater i so se namestil e predvse m dejavnost i za dol -
goroèn o oskrb o in gostinsk i lokal i (razn i tehnièn i servisi , trgovin e s po-
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hištvo m in stanovanjsk o opremo , proizvodn i obrtniki , predstavništva , gos-
tiln e in bifeji... ) in  im a ko t  tak a funkcij o trgovsko-poslovn e ceste s široki m 
gravitacijski m obmoèjem . 

Anketa , k i so j o izvedl i študentj e med nakljuèn o izbranim i prebivalc i Celj a 
in okolic e j e potrdil a domnevo , da prebivalstv o za osnovn o oskrb o upo -
rablj a lokaln a oskrbn a središèa , z vsem i ostalim i proizvod i in storitvam i 
pa se oskrbuj e v mestne m središèu . 

Z vidik a oblikovanj a mestni h èetrt i lahk o Celj e razdelim o na funkcijsko -
gravitacijsk e enot e ozirom a funkcijsk e mikroregije . Za doloèite v gravitacij -
skega obmoèj a posamezni h lokalni h oskrbni h središ è b i bil o treb a izvest i 
obsežno raziskavo , k i b i temeljila  predvse m na anketiranj u  prebivalstv a in 
posamezni h trgovi n ter  lokalov . Pr i naš i preuèitv i sm o se zadovoljil i  sm o 
se s predpostavko , da se ljudj e oskrbujej o v najbližje m ozirom a najlažj e 
dostopne m lokalne m oskrbne m središèu . Jasn o in izrazit o so loèen e 
funkcijsk e mikroregij e okol i lokalni h oskrbni h središ è Zgornj a Hudinja , Os-
tržno , Lava , Zavodno , Skaln a klet , delom a tud i Nova vas in Deèkov o 
naselje . Veèje prepletanj e vplivni h obmoèi j pa j e znaèiln o za lokaln a 
oskrbn a središè a bližj e mestnem u središèu : Oto k  -  Trubarjev a ulica , Oto k  -
Ulic a V. prekomorsk e brigade , Glazij a -  Pot  na Lavo, Dolg o polj e -  Zoisov a 
ulica , Dolg o polj e -  Vrunèev a ulic a in Gaberj e -  Mariborsk a cesta . 
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THE POSSIBILITIES OF REGIONAL AND 
SPATIAL DEVELOPMENT 

Summary 

The publicatio n open s wit h th e paper s writte n by tw o academicians , Prof . 
I. Gam s an d Prof . I . Vrišer , whil e th e mai n par t  consist s of th e repor t  on 
performe d researc h work , groupe d accordin g to th e individua l themes . 

In hi s paper , I . Gam s deal s wit h th e issu e of Sloven e macroregion s to 
whic h th e Celj e basi n (Celjsk a kotlina ) belongs . Th e basin , discusse d in 
thi s publication , i s th e centra l par t  of th e regio n an d stretche s fro m th e 
subalpin e mountain s to th e subpannonia n Slovenia . Sinc e man y of it s 
characteristic s (sociogeographi c in particular ) ar e simila r  to thos e of othe r 
large r  Sloven e basins , th e autho r  suggest s tha t  th e Ljubljana , Celj e an d 
Kršk o basin s (Ljubljansk a kotlina , Celjsk a kotlina , Kršk a kotlina) , an d th e 
Dravsko-Ptujsk o an d Mur a plain s (Dravsko-Ptujsk o polje , Mursk a ravan ) 
shoul d be treate d as one specia l macroregion . 

In th e contributio n by I. Vriše r  th e administrativ e divisio n int o district s i s 
discussed : it s principle s and laws , historica l aspect s of suc h a division , 
and th e consideration s by curren t  authoritie s of reintroducin g district s in 
Sloveni a an d th e relate d proposal s for  thi s kin d of division . Th e author' s 
opinio n i s tha t  in th e case of Slovenia , bein g divide d int o bigger  districts , 
th e entir e area of Savinjsk a (th e presen t Celje , Lasko , Mozirj e an d Žalec 
communes ) shoul d be include d int o th e Celj e district . Bu t  in th e case of a 
divisio n int o smalle r  districts , th e Mozirj e commun e should , mos t prob -
ably , belon g to th e Velenj e district . 

The firs t  chapte r  of th e repor t  on th e researc h projec t  refer s to th e 
theme s of a degradatio n of, a threa t  to , an d a vulnerabilit y of th e envi -
ronment . 

As to th e physica l geographi c aspect , Savinjsk a is an extraordinaril y di -
verse regio n stretchin g fro m th e limeston e hig h mountain s in th e sourc e 
area of th e Savinj a to th e low hill s on th e easter n borde r  of th e Celj e ba-
sin . Huma n bein g of th e pas t  kne w how to adap t himsel f to th e limite d 
natura l possibilitie s for  lif e an d survival , bu t  in th e pas t  decades thi s was 
nearl y forgotten . Th e Savinja , one of th e linkin g element s in thi s area , 
devastate d th e landscap e twic e in th e pas t  fift y years ; so i t  is to be hope d 
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tha t  th e catastrophi c flood  of 199 0 wil l als o give impuls e to a wide r  pub -
li c to star t  a mor e comple x adaptatio n to th e torrentia l characte r  of th e 
Savinj a an d it s tributaries . As man y as thre e paper s of thi s chapte r  ar e 
dedicate d to hydrogeographi c condition s of th e Savinj a rive r  basin . Two of 
the m mostl y deal wit h wate r  supply . Althoug h th e regio n abound s in wate r 
sources , i t  is possibl e tha t  in th e futur e i t  wil l ru n shor t  of wate r  becaus e 
of th e pollutio n of thes e sources , particularl y in th e lowe r par t  of th e Sa-
vinj a valle y (Spodnj a Savinjsk a dolina) , and th e neglectfu l attitud e toward s 
thi s natura l good. Water  source s shoul d be particularl y carefull y protecte d 
in th e kars t  area s an d on th e shallo w wate r  carrie r  of th e Spodnj a Sa-
vinjsk a dolina . 

In thi s larges t  plai n th e majorit y of populatio n i s concentrate d as wel l as 
a greate r  par t  of economi c activities ; i t  is als o importan t  for  intensiv e ho p 
productio n an d for  supplyin g Celj e wit h drinkin g water . Ther e wer e man y 
imprope r intervention s int o th e environmen t of thi s area in th e past , of 
whic h extensiv e hydro-melioratio n work s an d thei r  variou s negativ e result s 
are presente d in separat e paper . 

Specia l attentio n is pai d to Celj e wit h it s surroundings , as one of th e 
mos t pollute d tow n in Slovenia . It s resident s ar e payin g for  economi c pro -
gress of th e tow n wit h thei r  undermine d healt h an d pollute d environment ; 
for  th e sam e reason s thi s progres s has com e to a standstill . Gradua l de-
gradatio n of natura l environmen t i s unfortunatel y no t  onl y limite d to Celj e 
and it s surroundings ; namely , du e to bi g polluter s fro m Celj e an d thos e 
fro m outsid e th e regio n (th e power plan t  at  Šoštan j in  particular) , th e en-
tir e regio n is mor e or  less affected . Degradatio n of wood s is als o pre -
sented in thi s chapter . Th e pollute d environmen t has alread y reduce d thei r 
economi c value ; in addition , thei r  protectiv e an d biologi c role s ar e als o 
threatened . 

In th e chapte r  on transpor t  syste m an d a positio n of th e regio n we hav e 
come to th e followin g conclusions : 
(1) Savinjsk a is undergoin g a very intens e increas e of internationa l transi t 

transpor t  by roa d as wel l as interrgiona l goods an d passenge r trans -
port . Thus , traffi c frequenc y on th e loca l an d regiona l roa d network , 
th e densit y of whic h is belo w average, wil l furthe r  increase . 

(2) Becaus e th e degree of interregiona l transpor t  accessibilit y by roa d an d 
rai l network s is above average, ther e ar e man y attractiv e location s for 
individua l activitie s in th e region . Becaus e of th e significan t  spatia l di -
fference s regardin g transi t  an d interregiona l traffi c flows,  causin g th e 
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existin g an d th e futur e transpor t  networ k  to be overloaded , whic h i s 
also tru e of geographi c environmen t in general , specia l attentio n 
shoul d be pai d to th e problem s of spatia l distributio n of th e activitie s 
and function s in th e region . I t  i s especiall y th e questio n of spatia l re-
orientatio n of possibl e positiv e result s an d incentive s du e to th e 
"favourabl e transi t  position" ; so th e region' s relevanc e ma y be 

strengthened  by mean s of spatial-functiona l connection s in th e trans -
verse direction . 

(3) Th e above averag e interregiona l transpor t  accessibilit y of Savinjsk a ha s 
to becom e one of th e importan t  factor s of preventin g a declin e of re-
giona l an d interregiona l significanc e of goods an d passenge r traffi c by 
rail . Especiall y th e latte r  i s of particula r  an d above averag e impor -
tanc e to th e region ; i t  can becom e th e basi s to th e projec t  of inter -
regiona l passenge r traffic . We can als o mentio n th e region' s interna -
tiona l dimensio n an d a relativel y shor t  distanc e fro m importan t  point s 
of departur e in internationa l traffic . 

(4) Becaus e ther e ar e significan t  difference s between individua l commune s 
and areas , th e integratio n rol e of th e interregiona l transpor t  networ k 
is of specia l importance . I t  is demonstrate d in th e firs t  plac e by tyin g 
and linkin g th e communes , areas , an d urba n center s in th e regio n to 
th e mai n tw o traffi c axes of Savinjska , i.e . East-Wes t an d North-South . 

In th e chapte r  on touris m i t  i s state d tha t  th e mos t attractiv e par t  of th e 
region , i.e . th e Uppe r Savinj a valle y (Zgornj a Savinjsk a dolina) , stil l  re-
maine d relativel y intac t  an d thu s suitabl e for  th e ever  mor e popula r  re-
creatio n in a cultivated , cultura l landscape . 

The thre e touristi c healt h resort s of th e regio n tha t  wer e in th e pas t  out -
standin g for  thei r  touristi c importanc e ar e facin g comple x proble m ho w to 
reconcil e th e specifi c demand s of health-resor t  touris m wit h th e possibl e 
leisure-recreationa l touris m or  especiall y excursion-recreationa l tourism . 

The transi t  transpor t  positio n whic h stimulate d a livel y "corridor-like " de-
velopmen t of food-and-lodgin g facilitie s wil l hav e to be partl y transforme d 
when th e highwa y wil l be constructed . In thi s connectio n th e proble m 
occur s tha t  eithe r  fast-foo d shed s an d restaurant s shoul d be introduce d or 
traditiona l inn s shoul d be kep t alon g th e highwa y or  in th e nearb y villa -
ges. 

In th e chapte r  on small-scal e manufacturin g i t  i s state d tha t  for  a success -
fu l furthe r  developmen t of thi s branc h i t  i s necessar y to organiz e a net -
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wor k  of professiona l an d materia l hel p on a regiona l level , whic h alread y 
has a certai n foundatio n (enterpris e mall , commercia l informatio n center) . 

The result s of th e evaluatio n of th e regio n ar e als o presente d regardin g it s 
attractivenes s for  small-scal e manufacturin g to be establishe d there . Th e 
most  attractiv e ar e plai n area s in th e Celj e basin , i.e . aroun d th e commu -
ne center s of Celj e an d Žalec . Th e mos t attractiv e area s ar e typica l for 
thei r  centra l positio n or  hig h degree of centrality , a favourabl e transpor t 
position , a favourabl e structur e of labou r force , an d good infrastructura l 
and communa l facilities . 

The fina l chapte r  is of a somewha t syntheti c characte r  althoug h i t  i s no t  a 
real synthesi s of th e entir e research . Initially , i t  refer s to th e demographi c 
development . As th e firs t  issue , th e natura l populatio n increas e rat e of th e 
region i s presented , whic h was simila r  to Slovenia' s rat e as a whole . Als o 
th e migratio n trend s of th e regio n wer e near  to th e Republic' s average. 
The mos t intens e populatio n increas e occurre d in th e centra l plai n area s 
and in th e surrounding s of commun e centers ; difference s between variou s 
localitie s withi n th e regio n wer e rathe r  great . Natura l populatio n growt h ra -
ti o an d net  migratio n poin t  to th e ever  wors e demographi c condition s in 
th e region . Demographi c projection s based on natura l growt h rat e indicate d 
th e possibilit y of a populatio n numbe r declin e in al l commune s of th e 
region immediatel y afte r  th e tur n of th e millenniu m (Celj e in th e year 
2000 , Mozirj e in 2002 , Lašk o in 2003 , th e Republi c of Sloveni a in 2003 , 
and Žalec in 2004) . I t  is especiall y th e increas e of elderl y populatio n 
shar e tha t  migh t  becom e an importan t  restrictiv e facto r  to th e developmen t 
in th e future . 

By analysin g th e characteristic s of th e populatio n structur e an d migratio n 
of individua l loca l communities , we hav e establishe d tha t  th e socio-eco -
nomi c structur e of th e populatio n gets wors e in proportio n to th e distanc e 
fro m th e regiona l centr e of development . Thos e loca l communitie s tha t  li e 
closer  to a tow n have, as a whole , an above averag e or  averag e structure , 
whil e withi n greate r  distanc e onl y centra l place s can achiev e suc h struc -
ture . In th e las t  decade, th e fluctuation s of th e numbe r of inhabitant s an d 
house s wer e no t  in proportio n to th e socio-economi c structure . We can 
even say tha t  whe n a certai n populatio n structur e ha s been reache d th e 
growt h i s stoppe d an d transferre d to near  by , mostl y smalle r  settlements . 
However , i t  onl y happen s when th e developmenta l potential s ar e stron g 
enough . 
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Populatio n developmen t is , naturally , strongl y influence d by th e dispositio n 
and structur e of workin g posts . In thi s respect , mostl y thank s to Celje , 
th e regio n as a whol e used to be an area of surplu s workin g posts . They 
were als o strongl y concentrated , mostl y in bigger  settlement s (commun e 
centres) . They wer e far  fewer in suburba n areas , yet  stil l  above th e Slo-
vene average. In th e secondar y secto r  th e workin g post s wer e rathe r  sca-
ttered , whil e for  th e tertiar y an d quaternar y sector s greate r  concentratio n 
was characteristic . Recently , th e numbe r of workin g post s ha s been in 
rapi d decline ; i t  onl y grew in handicraf t  whic h promise s to be one of th e 
mos t prospectiv e activitie s in th e region . 

At  th e end of th e las t  chapte r  we presen t th e functiona l gravitatio n struc -
tur e of Celj e as th e centr e of th e region , an d th e dispositio n of th e basi c 
health-car e networ k  as an exampl e of organizatio n of th e area regardin g 
publi c services . Th e firs t  structur e show s a hierarchic  dispositio n of supp -
ly center s in Celj e wher e suppl y on a highe r  level i s limite d mostl y to th e 
centra l busines s centre , an d loca l suppl y centre s on a lower level als o 
occu r  elsewher e in th e town . Th e mai n findin g as regard s th e dispositio n 
of health-car e networ k  is tha t  in th e case of a new partitio n int o smalle r 
loca l communitie s th e densit y of suppl y network s shoul d at  least  remai n 
on th e presen t level . Otherwise , th e populatio n wil l no t  be properl y pro -
vided sinc e th e suppl y centre s in som e borde r  area s of Savinjsk a ar e 
poorl y accessibl e even today . 
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PRILOGE 



Priloga  1: 

ŠTEVIL O MALI H ZASEBNI H PODJETI J PO POSAMEZNI H GOSPODARSKI H 
DEJAVNOSTI H V ŠTIRI H OBÈINA H SAVINJSK E REGIJ E N A D A N 31. 12. 199 2 

Obèin e 
Obèin a Celj e Obèin a Lašk o Obèin a Mozirj e Obèin a Žale c 

Dejavnos t # % # % # % # % 

Industrij a 59 11,22 % 10 11,63 % 25 32,05 % 48 16,05 % 

Kmetijstv o 3 0,57 % 1 1,16 % 0 0,00 % 4 1,34 % 

Gozdarstv o 0 0,00 % 2 2,33 % 0 0,00 % 0 0,00 % 

Gradbeništv o 33 6,27 % 4 4,65 % 3 3,85 % 17 5,69 % 

Prome t in zveze 8 1,52 % 1 1,16 % 4 5,13 % 5 1,67 % 

Trgovin a 127 24,14 % 23 26,74 % 16 20,51 % 89 29,77 % 

Gost . in  turize m 11 2,09 % 4 4,65 % 3 3,85 % 5 1,67 % 

Obr t 29 5,51 % 4 4,65 % 6 7,69 % 11 3,68 % 
Stan . kom . dejavnos t 7 1,33 % 0 0,00 % 1 1,28 % 1 0,33 % 

Fin . in  dr . posl . stor . 249 47,34 % 37 43,02 % 20 25,64 % 119 39,80 % 
Skupa j gospodarstv o 526 100,00 % 86 100,00 % 78 100,00 % 299 100,00 % 

Vir : SD K -  Podružnic a Celj e 

POVPREÈN O ŠTEVIL O ZAPOSLENI H V MALI H ZASEBNI H PODJETJI H N A 
PODLAG I DELOVNI H U R V ŠTIRI H OBÈINA H SAVINJSK E REGIJ E V OBDOBJ U 
JANUA R -  DECEMBE R 199 2 

Obèin e 
Obèin a Celj e Obèin a Lašk o Obèin a Moziij e Obèin a Žale c 

Dejavnos t # % # % # % # % 

Industrij a 177 13,04 % 7 10,61 % 50 40,65 % 135 29,74 % 

Kmetijstv o 1 0,07 % 0 0,00 % 0 0,00 % 1 0,22 % 

Gozdarstv o 0 . 0,00 % 1 1,52 % 0 0,00 % 0 0,00 % 

Gradbeništv o 95 7,00 % 8 12,12 % 1 0,81 % 27 5,95 % 

Prome t in zveze 94 6,93 % 1 1,52 % 1 0,81 % 11 2,42 % 

Trgovin a 533 39,28 % 26 39,39 % 24 19,51 % 125 27,53 % 

Gost . in  turize m 30 2,21 % 8 12,12 % 2 1,63 % 4 0,88 % 

Obr t 83 6,12 % 0 0,00 % 10 8,13 % 7 1,54 % 

Stan . kom . dejavnos t 64 4,72 % 0 0,00 % 0 0,00 % 1 0,22 % 

Fin . in  dr . posl . stor . 280 20,63 % 15 22,73 % 35 28,46 % 143 31,50 % 

Skupa j gospodarstv o 1357 100,00 % 66 100,00 % 123 100,00 % 454 100,00 % 
Vir : SD K -  Podružnic a Celj e 



Priloga  2: 

PROJEKCIJA PREBIVALSTVA PO NARAVNI  RASTI  ZA SLOVENIJO 

PREBIVALCI  -  VSI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR I.S T 

1991 1965986 44428 49940 76489 170857 233522 404379 116518 172081 1058288 1346887 214720 15230 0 53 

1995 1977419 48153 48687 68561 165401 215259 380660 120016 171612 1072696 1364324 232435 16462 0 61 

2000 1986417 47677 47669 71904 167250 192751 360001 109523 178561 1082082 1370166 256250 17201 0 71 

2010 1972422 42789 44277 68774 155840 189530 345370 96341 143204 1110747 1350292 276760 16901 0 80 

2020 1901549 38633 38953 59465 137051 170834 307885 92836 141612 1047510 1281958 311706 20562 0 101 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.2 6 2.5 4 3.8 9 8.6 9 11.88 20.57 5.9 3 8.7 5 53.83 68.5 1 10.92 0.7 7 0.00 
1995 100.0 0 2.44 2.4 6 3.4 7 8.3 6 10.89 19.25 6.0 7 8.6 8 54.25 69.0 0 11.75 0.8 3 0.00 
2000 100.0 0 2.4 0 2.4 0 3.6 2 8.4 2 9.7 0 18.12 5.5 1 8.9 9 54.47 68.9 8 12.90 0.8 7 0.00 
2010 100.0 0 2.1 7 2.2 4 3.4 9 7.9 0 9.6 1 17.51 4.8 8 7.2 6 56.31 68.4 6 14.03 0.8 6 0.00 
2020 100.0 0 2.0 3 2.0 5 3.1 3 7.2 1 8.9 8 16.19 4.8 8 7.4 5 55.09 67.4 2 16.39 1.08 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100.0 100.0 

1995 100. 6 108.4 97. 5 89. 6 96. 8 92. 2 94. 1 103.0 99. 7 101.4 101. 3 108.3 108.1 

2000 101. 0 107.3 95. 5 94. 0 97. 9 82. 5 89. 0 94. 0 103.8 102.2 101. 7 119.3 112.9 

2010 100. 3 96. 3 88. 7 89. 9 91. 2 81. 2 85. 4 82. 7 83. 2 105.0 100. 3 128.9 111.0 

2020 96. 7 87. 0 78. 0 77. 7 80. 2 73. 2 76. 1 79. 7 82. 3 99. 0 95. 2 145.2 135.0 

PROJEKCIJA PREBIVALSTVA PO NARAVNI  RASTI  ZA OBÈINO CELJE 

PRE8IVALCI  - MOŠKI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR I.S T 

1991 30979 693 793 1225 2711 3902 6613 1840 2673 17450 21963 2403 95 0 36 

1995 31193 797 816 1053 2666 3542 6208 2014 2715 17526 22255 2730 118 0 44 

2000 31295 790 787 1190 2767 3113 5880 1799 2945 17455 22199 3216 138 0 55 

2010 30849 692 722 1136 2550 3145 5695 1611 2275 17501 21387 3767 126 0 66 

2020 29391 636 637 968 2241 2781 5022 1543 2337 16295 20175 4194 187 0 84 



STRUKTURA (v*) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR. 

1991 100.00 2.2 4 2.5 6 3.9 5 8.7 5 12.60 21.35 5.94 8.6 3 56.33 70.90 7.7 6 0.3 1 0.00 
1995 100.00 2.5 6 2.6 2 3.3 8 8.5 5 11.36 19.90 6.4 6 8.7 0 56.19 71.35 8.7 5 0.3 8 0.00 
2000 100.00 2.5 2 2.5 1 3.8 0 8.8 4 9.9 5 18.79 5.7 5 9.4 1 55.78 70.93 10.28 0.4 4 0.00 
2010 100.00 2.2 4 2.34 3.6 8 8.2 7 10.19 18.46 5.2 2 7.3 7 56.73 69.33 12.21 0.4 1 0.00 
2020 100.00 2.1 6 2.1 7 3.2 9 7.6 2 9.4 6 17.09 5.2 5 7.9 5 55.44 68.64 14.27 0.6 4 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< 

1991 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100.7 115.0 102.9 86. 0 98. 3 90. 8 93. 9 109.5 101.6 100.4 101.3 113.6 124.2 

2000 101.0 114.0 99. 2 97. 1 102.1 79. 8 88. 9 97. 8 110.2 100.0 101.1 133.8 145.3 

2010 99. 6 99. 9 91. 0 92. 7 94. 1 80. 6 86. 1 87. 6 85. 1 100.3 97. 4 156.8 132.6 

2020 94. 9 91. 8 80. 3 79. 0 82. 7 71. 3 75. 9 83. 9 87. 4 93. 4 91. 9 174.5 196.8 

PREBIVALCI  -  ŽENSKE 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0 -  1  2 - 3 4 -  6  0 -  6  7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65 < 85< MIGR I.S T 

1991 33757 643 718 1188 2549 3632 6181 1775 2669 18530 22974 4602 307 0 74 

1995 33924 745 762 1014 2521 3266 5787 1900 2614 18534 23048 5089 363 0 88 

2000 33993 739 736 1112 2587 2879 5466 1665 2864 18408 22937 5590 396 0 102 

2010 33514 648 675 1061 2384 2941 5325 1506 2117 18538 22161 6028 445 0 113 

2020 32080 594 597 905 2096 2600 4696 1443 2211 17290 20944 6440 527 0 137 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ •0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.00 1.9 0 2.1 3 3.5 2 7.5 5 10.76 18.31 5.2 6 7.9 1 54.89 68.0 6 13.6 3 0.9 1 0.0 0 

1995 100.00 2.2 0 2.2 5 2.9 9 7.4 3 9.6 3 17.06 5.6 0 7.7 1 54.63 67.9 4 15.0 0 1.0 7 0.0 0 

2000 100.00 2.1 7 2.1 7 3.2 7 7.6 1 8.4 7 16.08 4.9 0 8.4 3 54.15 67.4 8 16.4 4 1.1 6 0.0 0 

2010 100.00 1.9 3 2.0 1 3.1 7 7.1 1 8.7 8 15.89 4.4 9 6.3 2 55.31 66.1 2 17.9 9 1.3 3 0.0 0 

2020 100.00 1.8 5 1.86 2.8 2 6.5 3 8.1 0 14.64 4.5 0 6.8 9 53.90 65.2 9 20.0 7 1.6 4 0.0 0 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< 

1991 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100. 0 100.0 

1995 100.5 115.9 106.1 85. 4 98. 9 89. 9 93. 6 107.0 97. 9 100.0 100. 3 110. 6 118.2 

2000 100.7 114.9 102.5 93. 6 101.5 79. 3 88. 4 93. 8 107.3 99. 3 99. 8 121. 5 129.0 

2010 99. 3 100.8 94. 0 89. 3 93. 5 81. 0 86. 2 84. 8 79. 3 100.0 96. 5 131. 0 145.0 

2020 95. 0 92. 4 83. 1 76. 2 82. 2 71. 6 76. 0 81. 3 82. 8 93. 3 91. 2 139. 9 171.7 



PREBIVALCI  -  VSI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0- 6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR I.S T 

1991 64736 1336 1511 2413 5260 7534 12794 3615 5342 35980 44937 7005 402 0 55 

1995 65117 1542 1578 2067 5187 6808 11995 3914 5329 36060 45303 7819 481 0 65 

2000 65288 1529 1523 2302 5354 5992 11346 3464 5809 35863 45136 8806 534 0 78 

2010 64363 1340 1397 2197 4934 6086 11020 3117 4392 36039 43548 9795 571 0 89 

2020 61471 1230 1234 1873 4337 5381 9718 2986 4548 33585 41119 10634 714 0 109 

STRUKTURA (vt ) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.0 6 2.3 3 3.7 3 8.1 3 11.64 19.76 5.5 8 8.2 5 55.58 69.4 2 10.8 2 0.6 2 0.0 0 

1995 100.0 0 ' 2.3 7 2.4 2 3.1 7 7.9 7 10.46 18.42 6.0 1 8.1 8 55.38 69.5 7 12.0 1 0.7 4 0.0 0 

2000 100.0 0 2.3 4 2.3 3 3.5 3 8.2 0 9.1 8 17.38 5.3 1 8.9 0 54.93 69.1 3 13.4 9 0.8 2 0.0 0 

2010 100.0 0 2.0 8 2.1 7 3.4 1 7.6 7 9.4 6 17.12 4.8 4 6.8 2 55.99 67.6 6 15.2 2 0.8 9 0.0 0 

2020 100.0 0 2.0 0 2.0 1 3.0 5 7.06 8.7 5 15.81 4.8 6 7.4 0 54.64 66.8 9 17.3 0 1.1 6 0.0 0 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100. 0 100.0 

1995 100. 6 115.4 104.4 85. 7 98. 6 90. 4 93. 8 108.3 99. 8 100.2 100. 8 111. 6 119.7 

2000 100. 9 114.4 100.8 95. 4 101.8 79. 5 88. 7 95. 8 108.7 99. 7 100. 4 125. 7 132.8 

2010 99. 4 100.3 92. 5 91. 0 93. 8 80. 8 86. 1 86. 2 82. 2 100.2 96. 9 139. 8 142.0 

2020 95. 0 92. 1 81. 7 77. 6 82. 5 71. 4 76. 0 82. 6 85. 1 93. 3 91. 5 151. 8 177.6 

PROJEKCIJA PREBIVALSTVA PO NARAVNI  RASTI  ZA OBÈINO LAŠKO 

PREBIVALCI  -  MOŠKI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR I.S T 

1991 9159 243 229 356 828 1066 1894 540 854 5085 6479 786 54 0 4 1 

1995 9220 243 246 353 842 956 1798 585 804 5173 6562 860 50 0 4 8 

2000 9283 240 240 363 843 .  95 5 1798 465 846 5186 6497 988 47 0 5 5 

2010 9264 221 230 354 805 957 1762 489 709 5228 6426 1076 40 0 6 1 

2020 8960 196 198 303 697 884 1581 475 719 5000 6194 1185 56 0 7 5 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.6 5 2.5 0 3.8 9 9.0 4 11.64 20.68 5.9 0 9.3 2 55.52 70.7 4 8.5 8 0.5 9 0.0 0 

1995 100.0 0 2.6 4 2.6 7 3.8 3 9.1 3 10.37 19.50 6.3 4 8.7 2 56.11 71.1 7 9.3 3 0.5 4 0.0 0 

2000 100.0 0 2.5 9 2.5 9 3.9 1 9.0 8 10.29 19.37 5.0 1 9.1 1 55.87 69.9 9 10.64 0.5 1 0.0 0 

2010 100.0 0 2.3 9 2.4 8 3.8 2 8.6 9 10.33 19.02 5.2 8 7.6 5 56.43 69.3 7 11.61 0.4 3 0.0 0 

2020 100.0 0 2.1 9 2.2 1 3.3 8 7.7 8 9.8 7 17.65 5.3 0 8.0 2 55.80 69.1 3 13.23 0.6 3 0.0 0 



INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 27-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85< MIGR I.ST 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100. 7 100.0 107.4 99. 2 101.7 89. 7 94. 9 108.3 94. 1 101.7 101.3 109.4 92. 6 

2000 101. 4 98. 8 104.8 102.0 101.8 89. 6 94. 9 86. 1 99. 1 102.0 100.3 125.7 87. 0 

2010 101. 1 90. 9 100.4 99. 4 97. 2 89. 8 93. 0 90. 6 83. 0 102.8 99. 2 136.9 74. 1 

2020 97. 8 80. 7 86. 5 85. 1 84. 2 82. 9 83. 5 88. 0 84. 2 98. 3 95. 6 150.8 103.7 

PREBIVALCI  - ŽENSKE 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR I .ST 

1991 9855 205 218 406 829 1099 1928 563 849 4977 6389 1538 118 0 80 

1995 9880 227 230 309 766 1061 1827 558 832 5081 6471 1582 121 0 87 

2000 9886 224 224 340 788 911 1699 552 814 5129 6495 1692 140 0 100 

2010 9796 206 214 332 752 895 1647 457 681 5329 6467 1682 146 0 102 

2020 9502 184 185 284 653 825 1478 444 673 5239 6356 1668 157 0 113 

STRUKTURA (v* ) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.0 8 2.2 1 4.1 2 8.4 1 11.15 19.56 5.7 1 8.6 1 50.50 64.83 15.61 1.2 0 0.0 0 

1995 100.0 0 2.3 0 2.3 3 3.1 3 7.7 5 10.74 18.49 5.65 8.4 2 51.43 65.50 16.01 1.2 2 0.0 0 

2000 100.0 0 2.2 7 2.2 7 3.4 4 7.9 7 9.2 2 17.19 5.5 8 8.2 3 51.88 65.70 17.12 1.4 2 0.0 0 

2010 100.0 0 2.1 0 2.1 8 3.3 9 7.6 8 9.1 4 16.81 4.6 7 6.9 5 54.40 66.02 17.17 1.4 9 0.0 0 

2020 100.0 0 1.9 4 1.9 5 2.9 9 6.8 7 8.6 8 15.55 4.6 7 7.0 8 55.14 66.89 17.55 1.6 5 0.0 0 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100. 3 110.7 105.5 76. 1 92. 4 96. 5 94. 8 99. 1 98. 0 102.1 101.3 102.9 102.5 

2000 100. 3 109.3 102.8 83. 7 95. 1 82. 9 88. 1 98. 0 95. 9 103.1 101.7 110.0 118.6 

2010 99. 4 100.5 98. 2 81. 8 90. 7 81. 4 85. 4 81. 2 80. 2 107.1 101.2 109.4 123.7 

2020 96. 4 89. 8 84. 9 70. 0 78. 8 75. 1 76. 7 78. 9 79. 3 105.3 99. 5 108.5 133.1 

PREBIVALCI  - VSI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25- •64 15-64 65< 85< MIGR I.S T 

1991 19014 448 447 762 1657 2165 3822 1103 1703 10062 12868 2324 172 0 61 

1995 19100 470 476 662 1608 2017 3625 1143 1636 10254 13033 2442 171 0 67 

2000 19169 464 464 703 1631 1866 3497 1017 1660 10315 12992 2680 187 0 77 

2010 19060 427 444 686 1557 1852 3409 946 1390 10557 12893 2758 186 0 81 

2020 18462 380 383 587 1350 1709 3059 919 1392 10239 12550 2853 213 0 93 



STRUKTURA (v * ) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR. 

1991 100.00 2.3 6 2.3 5 4.0 1 8.7 1 11.39 20.10 5.8 0 8.9 6 52.92 67.68 12.22 0.9 0 0.0 0 

1995 100.00 2.4 6 2.4 9 3.4 7 8.4 2 10.56 18.98 5.9 8 8.5 7 53.69 68.24 12.79 0.9 0 0.00 
2000 100.00 2.4 2 2.4 2 3.6 7 8.5 1 9.7 3 18.24 5.3 1 8.6 6 53.81 67.78 13.98 0.9 8 0.00 
2010 100.00 2.2 4 2.3 3 3.6 0 8.1 7 9.7 2 17.89 4.9 6 7.2 9 55.39 67.64 14.47 0.9 8 0.00 
2020 100.00 2.0 6 2.0 7 3.1 8 7.3 1 9.2 6 16.57 4.9 8 7.5 4 55.46 67.98 15.45 1.1 5 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< 

1991 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100.5 104.9 106.5 86. 9 97. 0 93. 2 94. 8 103.6 96. 1 101.9 101.3 105.1 99. 4 

2000 100.8 103.6 103.8 92. 3 98.4 86. 2 91. 5 92. 2 97. 5 102.5 101.0 115.3 108.7 

2010 100.2 95. 3 99. 3 90. 0 94. 0 85. 5 89. 2 85. 8 81. 6 104.9 100.2 118.7 108.1 

2020 97. 1 84. 8 85. 7 77. 0 81. 5 78. 9 80. 0 83. 3 81. 7 101.8 97. 5 122.8 123.8 

PROJEKCIJA PREBIVALSTVA PO NARAVNI  RASTI  ZA OBÈINO MOZIRJE 

PREBIVALCI  -  MOŠKI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 J 15-64 65< 85< MIGR 

1991 8060 223 241 305 769 996 1765 469 738 4338 5545 750 51 0 

1995 8096 209 211 351 771 914 1685 500 701 4432 5633 778 47 0 

2000 8126 205 207 313 725 886 1611 453 746 4472 5671 844 50 0 

2010 8081 188 191 297 676 820 1496 420 675 4560 5655 930 36 0 

2020 7856 171 174 267 612 753 1365 401 618 4497 5516 975 45 0 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0- 6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64- 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.7 7 2.9 9 3.7 8 9.5 4 12.36 21.90 5.8 2 9.1 6 53.82 68.8 0 9.3 1 0.6 3 0 . 0 0 

1995 100.0 0 2.5 8 2.6 1 4.3 4 9.5 2 11.29 20.81 6.1 8 8.6 6 54.74 69.5 8 9.6 1 0.5 8 0 . 0 0 

2000 100.0 0 2.5 2 2.5 5 3.8 5 8.9 2 10.90 19.83 5.5 7 9.1 8 55.03 69.7 9 10.39 0.6 2 0 . 0 0 

2010 100.0 0 2.3 3 2.3 6 3.6 8 8.3 7 10.15 18.51 5.2 0 8.3 5 56.43 69.9 8 11.51 0.4 5 0 . 0 0 

2020 100.0 0 2.1 8 2.2 1 3.4 0 7.7 9 9.5 9 17.38 5.1 0 7.8 7 57.24 70.2 1 12.41 0.5 7 0 . 0 0 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< 

1991 100.0 100.0 

1995 100.4 93. 7 

2000 100.8 91. 9 

2010 100.3 84. 3 

2020 97. 5 76. 7 

100.0 
87. 6 

85. 9 

79. 3 

72. 2 

100.0 
115.1 

102.6 
97. 4 

87. 5 

100.0 

100.3 

94. 3 

87. 9 

79. 6 

100.0 
91. 8 

89. 0 

82. 3 

75. 6 

100.0 
95. 5 

91. 3 

84. 8 

77. 3 

100.0 
106.6 

96. 6 

89. 6 

85. 5 

100.0 
95. 0 

101.1 
91. 5 

83. 7 

100.0 

102.2 

103.1 

105.1 

103.7 

100.0 

101.6 

102.3 

102.0 

99. 5 

100.0 

103.7 

112.5 

124.0 

130.0 

100.0 

92. 2 

98. 0 

70. 6 

88. 2 

O 4 2 

46 

52 

62 

71 



PREBIVALCI  -  ŽENSKE 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65 < 85< MIGR I.S T 

1991 8473 231 192 304 727 936 1663 467 738 4266 5471 1339 105 0 81 

1995 8471 195 197 317 709 876 1585 470 719 4265 5454 1432 125 0 90 

2000 8468 192 194 292 678 821 1499 453 710 4304 5467 1502 130 0 100 

2010 8365 175 179 278 632 767 1399 392 624 4512 5528 1438 120 0 103 

2020 8125 160 163 249 572 703 1275 376 578 4508 5462 1388 137 0 109 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.7 3 

1995 100.0 0 2.3 0 

2000 100.0 0 2.2 7 

2010 100.0 0 2.0 9 

2020 100.0 0 1.9 7 

2.2 7 3.5 9 8.5 8 

2.3 3 3.7 4 8.3 7 

2.2 9 3.4 5 8.0 1 

2.1 4 3.3 2 7.5 6 

2.0 1 3.0 6 7.0 4 

11.05 19.6 3 5.5 1 

10.34 18.7 1 5.5 5 

9.7 0 17.7 0 5.3 5 

9.1 7 16.7 2 4.6 9 

8.6 5 15.6 9 4.6 3 

8.7 1 50.3 5 64.5 7 

8.4 9 50.3 5 64.3 8 

8.3 8 50.8 3 64.5 6 

7.4 6 53.9 4 66.0 8 

7.1 1 55.4 8 67.2 2 

15 80 1.24 0.00 
16 90 1.4 8 0.00 
17 74 1.5 4 0.00 
17 19 1.4 3 0.00 
17 08 1.6 9 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85< 

1991 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100. 0 100.0 .  100. 0 

1995 100. 0 84. 4 102. 6 104. 3 97. 5 93. 6 95. 3 100. 6 97. 4 100. 0 99. 7 106. 9 119. 0 

2000 99. 9 83. 1 101. 0 96. 1 93. 3 87. 7 90. 1 97. 0 96. 2 100. 9 99. 9 112. 2 123. 8 

2010 98. 7 75. 8 93. 2 91. 4 86. 9 81. 9 84. 1 83. 9 84. 6 105. 8 101. 0 107. 4 114. 3 

2020 95. 9 69. 3 84. 9 81. 9 78. 7 75. 1 76. 7 80. 5 78. 3 105. 7 99. 8 103. 7 130. 5 

PREBIVALCI  -  VSI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65 < 85< MIGR I.S T 

1991 16533 454 433 609 1496 1932 3428 936 1476 8604 11016 2089 156 0 

1995 16567 404 408 668 1480 1790 3270 970 1420 8697 11087 2210 172 0 

2000 16594 397 401 605 1403 1707 3110 906 1456 8776 11138 2346 180 0 

2010 16446 363 370 575 1308 1587 2895 812 1299 9072 11183 2368 156 0 

2020 15981 331 337 516 1184 1456 2640 777 1196 9005 10978 2363 182 0 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65 < 85 < MIGR. 

1991 100.0 0 2.7 5 

1995 100.0 0 2.4 4 

2000 100.0 0 2.3 9 

2010 100.0 0 2.2 1 

2020 100.0 0 2.0 7 

2.6 2 3.6 8 9.0 5 

2.4 6 4.0 3 8.9 3 

2.4 2 3.6 5 8.4 5 

2.2 5 3.5 0 7.9 5 

2.1 1 3.2 3 7.4 1 

11.69 20.7 3 5.6 6 

10.80 19.7 4 5.8 6 

10.29 18.7 4 5.4 6 

9.6 5 17.6 0 4.9 4 

9.1 1 16.5 2 4.8 6 

8.9 3 52.0 4 66.6 3 

8.5 7 52.5 0 66.9 2 

8.7 7 52.8 9 67.1 2 

7.9 0 55.1 6 68.0 0 

7.4 8 56.3 5 68.6 9 

12.64 0.9 4 0.0 0 

13.34 1.0 4 0.0 0 

14.14 1.0 8 0.0 0 

14.40 0.9 5 0.0 0 

14.79 1.1 4 0.0 0 



INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 30-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85< MIGR I.ST 

1991 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100.2 89. 0 94. 2 109.7 98. 9 92. 7 95. 4 103.6 96. 2 101.1 100.6 105.8 110.3 

2000 100.4 87. 4 92. 6 99. 3 93. 8 88. 4 90. 7 96. 8 98. 6 102.0 101.1 112.3 115.4 

2010 99. 5 80. 0 85. 5 94. 4 87. 4 82. 1 84. 5 86. 8 88. 0 105.4 101.5 113.4 100.0 

2020 96. 7 72. 9 77. 8 84. 7 79. 1 75. 4 77. 0 83. 0 81. 0 104.7 99. 7 113.1 116.7 

PROJEKCIJA PREBIVALSTVA PO NARAVNI  RASTI  ZA OBÈINO ŽALEC 

PREBIVALCI  - MOŠKI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR I.S T 

1991 19000 438 505 778 1721 2470 4191 1228 1710 10597 13535 1274 55 0 30 

1995 19255 507 514 689 1710 2205 3915 1296 1795 10775 13866 1474 68 0 38 

2000 19458 499 498 756 1753 1948 3701 1158 1899 10903 13960 1797 74 0 49 

2010 19413 451 464 718 1633 1987 3620 1020 1434 11085 13539 2254 66 0 62 

2020 18738 410 414 633 1457 1804 3261 973 1495 10471 12939 2538 111 0 78 

STRUKTURA (v%) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.3 1 2.6 6 4.0 9 9.0 6 13.00 22.06 6.4 6 9.0 0 55.77 71.2 4 6.7 1 0.2 9 0.0 0 

1995 100.0 0 2.6 3 2.6 7 3.5 8 8.8 8 11.45 20.33 6.7 3 9.3 2 55.96 72.0 1 7.6 6 0.3 5 0.0 0 

2000 100.0 0 2.5 6 2.5 6 3.8 9 9.0 1 10.01 19.02 5.9 5 9.7 6 56.03 71.7 4 9.2 4 0.3 8 0.0 0 

2010 100.0 0 2.3 2 2.3 9 3.7 0 8.4 1 10.24 18.65 5.2 5 7.3 9 57.10 69.7 4 11.6 1 .  0.3 4 0.0 0 

2020 100.0 0 2.1 9 2.2 1 3.3 8 7.7 8 9.6 3 17.40 5.1 9 7.9 8 55.88 69.0 5 13.5 4 0.5 9 0.0 0 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100. 0 100.0 

1995 101. 3 115.8 101.8 88. 6 99. 4 89. 3 93. 4 105.5 105.0 101.7 102. 4 115. 7 123.6 

2000 102. 4 113.9 98. 6 97. 2 101.9 78. 9 88. 3 94. 3 111.1 102.9 103. 1 141. 1 134.5 

2010 102. 2 103.0 91. 9 92. 3 94. 9 80. 4 86. 4 83. 1 83. 9 104.6 100. 0 176. 9 120.0 

2020 98. 6 93. 6 82. 0 81. 4 84. 7 73. 0 77. 8 79. 2 87. 4 98. 8 95. 6 199. 2 201.8 

PREBIVALCI  - ŽENSKE 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-6 4 65< 85< MIGR I.S T 

1991 20340 463 517 734 1714 2300 4014 1126 1792 10740 13658 2668 160 0 66 

1995 20522 473 480 712 1665 2135 3800 1166 1700 10953 13819 2903 207 0 76 

2000 20658 467 466 706 1639 1970 3609 1034 1763 11062 13859 3190 231 0 88 

2010 20589 423 434 672 1529 1858 3387 952 1490 11216 13658 3544 264 0 105 

2020 19983 383 389 595 1367 1692 3059 911 1398 '  10908 13217 3707 302 0 121 



STRUKTURA (v* ) 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85 < MIGR. 

1991 100.00 2.2 8 2.5 4 3.6 1 8.4 3 11.31 19.73 5.5 4 8.8 1 52.80 67.15 13.12 0.7 9 0.00 
1995 100.00 2.3 0 2.3 4 3.4 7 8.1 1 10.40 18.52 5.6 8 8.2 8 53.37 67.34 14.15 1.0 1 0.00 
2000 100.00 2.2 6 2.2 6 3.4 2 7.9 3 9.54 17.47 5.0 1 8.5 3 53.55 67.09 15.44 1.1 2 0.00 
2010 100.00 2.0 5 2.1 1 3.2 6 7.4 3 9.0 2 16.45 4.6 2 7.2 4 54.48 66.34 17.21 1.2 8 0.00 
2020 100.00 1.9 2 1.95 2.9 8 6.8 4 8.4 7 15.31 4.5 6 7.0 0 54.59 66.14 18.55 1.5 1 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0 - 1 2 - 3 4 - 6 0 - 6 7-1 4 0-1 4 15-1 8 19-2 4 25-6 4 15-6 4 65< 85 < 

1991 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 100. 9 102.2 92. 8 97. 0 97. 1 92. 8 94. 7 103.6 94. 9 102.0 101.2 108.8 129.4 

2000 101. 6 100.9 90. 1 96. 2 95. 6 85. 7 89. 9 91. 8 98. 4 103.0 101.5 119.6 144.4 

2010 101. 2 91. 4 83. 9 91. 6 89. 2 80. 8 84. 4 84. 5 83. 1 104.4 100.0 132.8 165.0 

2020 98. 2 82. 7 75. 2 81. 1 79. 8 73. 6 76. 2 80. 9 78. 0 101.6 96. 8 138.9 188.8 

PREBIVALCI  - VSI 

ŠTEVILO 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR 

1991 39340 901. 1022 1512 3435 4770 8205 2354 3502 21337 27193 3942 215 0 

1995 39777 980 994 1401 3375 4340 7715 2462 3495 21728 27685 4377 275 0 

2000 40116 966 964 1462 3392 3918 7310 2192 3662 21965 27819 4987 305 0 

2010 40002 874 898 1390 3162 3845 7007 1972 2924 22301 27197 5798 330 0 

2020 38721 793 803 1228 2824 3496 6320 1884 2893 21379 26156 6245 413 0 

STRUKTURA (vt ) 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< MIGR. 

1991 100.0 0 2.2 9 2.6 0 3.8 4 8.7 3 12.13 20.86 5.9 8 8.9 0 54.24 69.12 10.02 0.5 5 0.00 
1995 100.0 0 2.4 6 2.5 0 3.5 2 8.4 8 10.91 19.40 6.1 9 8.7 9 54.62 69.60 11.00 0.6 9 0.00 
2000 100.0 0 2.4 1 2.4 0 3.6 4 8.4 6 9.7 7 18.22 5.4 6 9.1 3 54.75 69.35 12.43 0.7 6 0.00 
2010 100.0 0 2.1 8 2.2 4 3.4 7 7.9 0 9.6 1 17.52 4.9 3 7.3 1 55.75 67.99 14.49 0.8 2 0.00 
2020 100.0 0 2.0 5 2.0 7 3.1 7 7.2 9 9.0 3 16.32 4.8 7 7.4 7 55.21 67.55 16.13 1.0 7 0.00 

INDEKS NA ZAÈETNO STANJE 

LETO SKUPAJ 0-  1 2-  3 4-  6 0-  6 7-14 0-14 15-18 19-24 25-64 15-64 65< 85< 

1991 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1995 101.1 108.8 97. 3 92. 7 98. 3 91. 0 94. 0 104.6 99. 8 101.8 101.8 111.0 127.9 

2000 102.0 107.2 94. 3 96. 7 98. 7 82. 1 89. 1 93. 1 104.6 102.9 102.3 126.5 141.9 

2010 101.7 97. 0 87. 9 91. 9 92. 1 80. 6 85. 4 83. 8 83. 5 104.5 100.0 147.1 153.5 

2020 98. 4 88. 0 78. 6 81. 2 82. 2 73. 3 77. 0 80. 0 82. 6 100.2 96. 2 158.4 192.1 

LEGENDA: 

MIGR 

I.S T 

števil o preselite v (ke r  gr e z a projekcij o p o naravn i  rast i  j e t o vedno niè ) 

indek s staranj a j e razmerj e med št .  preb .  stari h 6 5 le t  i n ve è i n št .  preb . stari h o d 0  d o 14 le t  x  10 0 




