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OB SREÈANJ U SLOVENSKI H GEOGRAFO V NA RAVNA H 

Tone Golèer 

Pra v je, da obravnavam o problematik o kak e pokrajin e v nje j sami . 
Zato smo v korošk i regij i  i n na Ravnah takeg a delovnega sreèanja zelo 
veseli . 

Korošk a regij a zajema obèine Dravograd , Slovenj Gradec, Ravne na 
Koroške m in Radlj e ob Dravi . Okol i  65 000 ljud i živ i  in dela za lepši 
jutr i  v njej . Zelo star a j e tu industrijsk a tradicija . Rudarstv o in fuži -
narstv o j o že stoletj a oblikujeta . Star e fužin e so deloval e skora j v vseh 
veèjih krajih , na Prevalja h pa so se v prejšnje m stoletj u razvil e v eno 
najveèji h železarn v srednj i  Evropi . 

Ob Fužina h so se razvil i  tud i premogovnik i  na Lešah, v Mežici , na 
Holmecu in na Selah. Lešk i premogovni k j e daja l  energij o prevaljsk i 
železarni . Sredi prejšnjeg a stoletj a j e bi l  premogovni k na Lešah najveèj i 
rudni k rjaveg a premoga na Slovenskem. V tiste m èasu j e daja l  veè pre -
moga kot  vsi  drug i slovensk i premogovnik i  skupaj . Let a 1879 j e delal o 
v njem 865 rudarjev . Let a 1882 so v njem nakopal i  70 000 ton premoga. 
Njegov zaton se zaène s propadom prevaljsk e železarne. Dokonèno pa 
propad e let a 1939 po 119 leti h obratovanja . 

Narav a j e dala naši regij i  vse prirodn e pogoje za razvoj železarstva . 
Zaèetki  koroškega železarstv a segajo celo v stoletj a pred našim štetjem . 
Za uradn i zaèetek železarstv a v Mežišk i dolin i  in za ustanovitven o letnic o 
ravensk e železarne navajaj o let o 1620. Tak o praznuj e železarna Ravn e 
v 1970. let u 350 let  obstoja i n uspešnega delovanja . Le žlahtn o jekl o j e 
rešil o v prejšnje m stoletj u Ravn e pred propadom . Prevaljsk e fužin e so 
bil e po nastanj u najmlajše . V svetu so se uveljavil e z izdelovanje m kvali -
tetni h železniški h traènic , za kar  so prejel e veè mednarodni h priznanj . 
Sredi 19. stoletj a so se razvil e v prav o železarsko industrij o ter  v konjunk -
turni h leti h zaposlovale do 830 delavcev. V zadnji h desetletji h prejšnjeg a 
stoletj a zaène propadat i  takra t  najveèje železarsko središèe naše regij e 
in ob zatonu 19. stoletj a (1899) dokonèno propade. To j e bil a najbol j 
gnusna igra , k i  j o j e zaigra l kapitalize m nad slovenski m proletariatom . 
Brez dela j e ostalo okrog 300 kvalificirani h delavcev z družinami . Mnog i 
so si  iskal i  kruh a v tujini . 

Tud i v Èrni , Mežici  i n Mislinj i  so v preteklost i  deloval e fužine . Na 
Mut i  obratujej o moderniziran e še danes in dajej o kru h 800 delavcem 
in njihovi m družinam . V Troblja h pa so se razvil e v tovarn o kos i n 
kovinski h izdelkov , k i  danes zaposluj e 220 delavcev. 
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Na razvalina h in tradicij i  železarstv a na Prevalja h se j e po drug i 
svetovn i vojn i  i z majhn e delavnic e razvil a modern a tovarn a rezalnega 
orodja . 

Najveèj i  razvoj j e po osvoboditv i  v korošk i regij i  dosegla železarna 
Ravne na Koroškem . Danes j e najveèj i  proizvajale c plemeniti h jekel 
v Jugoslaviji . V nje j dela 3500 delavcev (pred vojn o 350). Nje n brut o 
produk t  znaša v 1969. let u 35 milijar d stari h din . 

Rudnik i  svinca v Mežici  so let a 1965 slavil i  300 let  uspešnega delo-
vanja . Svinec pa so v teh kraji h pridobival i  že veè stoleti j prej . V veè-
stoletn i  zgodovini so s razvil i  v veli k in moderen rudnik , k i  daje kru h 
1700 delavcem. 

V korošk i regij i  imam o bogato tradicij o železarstv a in rudarstva . 
Vendar  pa t o ni  najveèje bogastvo našega obmoèja. Najveèj e naše bo-
gastvo predstavlj a 59 000 ha pretežn o iglasti h gozdov z okol i  13 mili -
jon i m2 lesne mase. Letn i etat  znaša okol i  210 000 m3 lesa. Naši gozdarj i 
so varèn i in pametn i gospodarji . Delo mehaniziraj o in razvijaj o prepo-
trebn o gozdno cestno omrežje, k i  ne omogoèa l e lažjega transport a lesa, 
ampak tud i odpir a pot  gorskemu kmet u v dolino , turisto m pa omogoèa 
dostop v preèudovit e predel e korošk e in pohorsk e hribovsk e pokrajine . 

Žal pa z razvojem gospodarstva v naši regij i  nism o zadovoljni . Nism o 
zadovoljn i  z velikim i kolièinam i ton proizvedenega plemeniteg a jekl a in 
svinca ter  kubiènim i metri , mord a še rezanega lesa, k i  ji h prodajam o 
drugam . Mislim o in vnet o delam o na tem, kak o bi t e ton e jekl a in svinca 
i n kubik e lesa predelal i  doma v konène izdelke , k i  bodo oplemeniten i 
s fizièni m in umski m delom naših ljud i — predvsem žena, k i  v veèini 
primero v zarad i težk e industrij e nis o zaposlene. 

Tud i našemu kmet u smo dolžn i odpret i  perspektiv o v specializiran i 
proizvodnj i  živin e i n mleka . Toda za tak o proizvodnj o ga moram o 
predvsem izobrazit i  ter  mu oskrbet i  osnovne kreditn e pogoje za naku p 
kmetijski h strojev . 

Naglem u gospodarskemu razvoj u ne sledit a dovolj hitr o trgovin a 
i n gostinstvo . Na tem podroèju — predvsem pa na podroèju turizm a — 
im a naša regij a še nesluten e možnosti  za razvoj . Ob odprt i  mej i  i n dobr i 
cestni povezavi z Avstrij o se lahk o turize m razvij e v pomembno gospo-
darsk o panogo. 

V regij i  smo v pretekli h leti h skrbel i  za skladen razvoj šolstva in 
kulture . Skora j v vseh veèjih kraji h smo zgradil i  nove osnovne šole. Let a 
1945 j e bil a ustanovljen a na Ravnah gimnazija , k i  j e dala doslej že veè 
kot  1100 maturanto v (od tega ji h j e kar  60 % delavskega in kmeèkega 
porekla) , i z kateri h j e izšl o že veè sto diplomanto v višji h in visoki h šol. 
T i  kadr i  so danes umsk o jedr o naših delovni h organizacij . 

V Slovenjem Gradcu deluj e ekonomska srednj a šola, k i  j e dala doslej 
že neka j generaci j ekonomski h tehniko v našemu gospodarstvu in druž -
benim službam . 

Ob železarn i se j e na Ravnah razvil a modern a industrijsk a šola, k i 
j e neizèrpen vi r  kvalificirani h delavcev za kovinsk o industrijo . 

Naši ljudj e so poskrbel i  tud i za kulturn o rast  in podobo pokrajine . 
V nje j delujej o pomembne kulturn e ustanove , kot  so študijsk a knjižnic a 
s tehnièni m in etnografski m muzejem ter  likovni m salonom na Ravnah , 

6 



umetnost i  paviljo n i n muzej ljudsk e revolucij e v Slovenjem Gradcu . 
Form a viv a v železu pa daje Ravnam in regij i  posebno kulturn o obeležje. 

Za zdravj e naših ljud i skrb i sodobno organiziran a zdravstven a služba 
s sedežem v zdravstvene m domu na Ravnah i n bolnišnic o v Slovenjem 
Gradcu ; za rekreacij o in telesno vzgojo pa dom telesne kultur e s športni m 
parko m na Ravnah . 

Korošk o pokrajin o in dušo koroškega èloveka samorastnik a so pred -
stavil i  svetu naši pisatelj i  Prežiho v Voranc , F. Ksaver  Meško, dr . Fran c 
Sušnik , Marja n Kola r  in Leopold Suhodolèan. 

To, kar  pomeni za naše gospodarstvo Gregor  Klanènik , pomenit a 
danes v naši kultur i  dr . Fran c Sušni k in Kare l Peèko. 

Tak a j e zgodovinska in današnj i  podoba naše regije . Vi j o boste 
z referat i  v teh dneh dopolnili . Tak o se literaturi , k i  j e j e do nedavna 
bil o zelo malo , pridružuj e (poleg knji g Iva n Mahorèiè : Industrializacij a 
Mežišk e doline ; Med Peco in Pohorjem — zborni k ob 20-letnic i  ravensk e 
gimnazije ; 300 let  rudniko v Mežica; dr . J. Medved: Mežišk a dolin a in 
Mak s Dolinšek : 720 let  Ravne na Koroškem ) tud i ta knjig a — Korošk a 
regij a v slovenskem prostoru . 
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VLOG A KOROŠK E REGIJ E V SLOVENSKE M PROSTORU 

Svetozar  Ileši è 

1. Opredelite v  korošk e regij e 

Tist e naše obmejne kraj e na skrajne m zahodu podravskeg a dela 
Socialistièn e republik e Slovenije , k i  se ob Meži i n Mislinj i  odpiraj o prot i 
dolinskem u in prometnem u vozlišèu pr i  Dravograd u in pripadaj o današ-
nji m obèinam Dravograd , Ravne na Koroške m in Slovenj Gradec, zadnj i 
èas navadn o oznaèujemo kot  k o r o š k o r e g i j o . Tud i v shemi druž -
benogospodarske regionalizacij e severovzhodne i n celotne Slovenij e smo 
j o oznaèili  kot  »koroško mezoregijo«.1 To klju b temu , da smo v èasu pred -
aprilsk e Jugoslavij e skora j pozabili , da j e Mežišk a dolin a z Dravogradom , 
ki  nam j e po prv i  svetovn i vojn i  pripadl a brez plebiscita , nekda j spadala 
h Korošk i in da Mislinjsk a dolin a z zahodni m Pohorjem ter  zahodna 
podpohorska Dravsk a dolin a že stoletj a nist a upravn o spadal i  pod Ko -
roško, temveè pod Štajersko . 

Na prv i  pogled zato ta pomlajen i i n ozemeljsko razširjen i »koroški « 
poudarek v opredelitv i  in oznaèitv i  naše pokrajin e mal o preseneèa. Saj 
sta že Mežišk a dolin a in Dravograjsk a sovodenj (današnj i  obèini Ravne 
na Koroške m in Dravograd ) živel i  ves èas star e Jugoslavije , vsaj na 
videz, zares grobo odrezani od matièn e Koroške , od kater e ju j e odcepila 
nova meja. Še velik o bolj velj a seveda t o za Mislinjsk o dolin o z zahodni m 
Pohorjem in za zgornj i  del podpohorsk e Dravsk e doline , obsegajoè nekak o 
ozemlje današnj e obèine Radlje . Res j e sicer, da so vsi kraj i  tj a èez 
razvodj e med Mislinj o in Pako ter  še napre j do t . i . »Dravskega gozda«, 
k i  se j e vleke l nekak o po sredi èez Dravsk o dolin o in Pohorje , spadal i 
tj a do drug e polovice 14. stoletj a pod Koroško . Res j e tudi , da potek a 
tod poprek še danes dialektološk a meja i n da se z nj o ujem a marsikater a 
razlik a v pokrajinski h in družbenogeografski h potezah, na kar  nas j e 
v svoji  knjig i  o Pohorskem Podravj u opozoril  tud i I . Gams.2. Pra v tak o 
j e res, da pokrajin a v Mislinjsk i  dolin i  ter  ob zahodnem delu podpo-
horsk e Dravsk e dolin e ne kaže pra v nobenih štajerskih , subpanonski h 
potez, temveè j e s svojim i gozdovi, samotnim i kmeèkim i domaèijam i in 
šiljastim i gotskim i zvonik i  že na zunaj povsem »koroška«. Res pa j e tudi , 

1 S. Ilešiè , Severovzhodn a Slovenij a in  njen a regionaln a razèlenitev . ÈZN , 
Maribor , Nov a vrst a 3 (XXXVIII) , letni k  1967, str . 20. 

2 I . Gams , Pohorsk o Podravje , razvo j  kulturn e pokrajine . Inštitu t  za geo-
grafij o SAZU , Del a 5, Ljubljan a 1959. 
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da j e senžermenska meja vse te, tud i »prave« korošk e kraj e nujn o nave-
zala èez dravograjsk o sovodenj in mislinjsk o razvodj e na vzhod, predvsem 
prot i  moèno zaživelem u žarišèu našega Podravj a — Mariboru . Zat o se 
tem bol j vprašujemo , kak o i n zakaj j e tu klju b državn i meji , k i  j e teme-
ljit o presekal a slovensk i narodnostn i prostor , v najnovejšem èasu ponovno 
oživela korošk a tradicij a in po dolgi h stoletji h vkljuèila , ne samo v knjižn i 
terminologiji , temveè tud i v živem utrip u regionalneg a življenj a vse 
zahodno Pohorsk o Podravj e v meje »koroške regije«. 

Ker  j e ravn o naloga geografa, da pretrese , kak o družb a v tok u èasa 
in družbenogospodarskega razvoj a zelo spremenljiv o vrednot i  pokrajinsk o 
okolje , v katere m al i  okrog katereg a prebiva , želim o v tem uvodnem 
sestavku t o nalogo opravit i  tud i glede »koroške regije«. 

Pr i  take m pretres u imam o vedno opravk a po eni stran i s sorazmern o 
stalnim i prostorsko-pokrajinskimi , predvsem prirodnogeografskim i ele-
menti , po drug i stran i pa z moèno spremenljivim i družbenogospodarskim i 
faktorji . Prv i  imaj o do neke mer e tud i staln o družbenogeografsk o vlogo, 
èeprav se tud i t a v podrobnem zarad i razlièneg a vrednotenj a s stran i 
družb e s èasom in razvojem moèno spreminja . V to razmerj e med soraz-
mern o ustaljenimi , èeprav spremenljiv o vrednotenim i element i  okolj a in 
družb o pa vnesejo še posebno moèno spremenljivos t  izrazit i  družbeno -
gospodarski faktorji , k i  so že sami po sebi nestaln i  in se hitr o spreminjajo . 

2. Stabiln i  geografsk i  element i  korošk e regij e in  njihov a družbeno -
gospodarsk a vlog a 

Med prostorskim i element i  t e vrst e j e v našem primer u na prve m 
mestu r e l i e f n a o b l i k o v a n o s t . Saj gre v korošk i regij i  za izra -
zit o hribovit , poveèini sredogorski svet, k i  pa j e vložen med tr i  obsež-
nejše slovenske pokrajin e nižjeg a sveta: Celovško kotlino , nizk o Podravj e 
in Savinjsk o dolino . Teh nižji h naselitveni h celic pa svet  »koroške regije « 
nikako r  ne loèi ene od drug e kot  sklenje n masi v al i  gorska pregraja . 
Saj sploh ne gre za enotn o hribovje , temveè za medsebojno zmes precej 
razlièni h zgradbeni h i n reliefni h elementov , za predel , k i  j e preprežen 
z dolinskim i brazdam i v razlièni h smereh in zato že sam v sebi razdroblje n 
na manjš e pokrajinsk e celice. 

Predvsem se preplet a v dolinske m omrežj u in v slemenitv i  hribovj a 
korošk e regij e podolžna alpska , zahodno-vzhodna smer s popreènim i 
smermi . V podolžni , alpsk i smeri  se najbol j na severu, v podaljšk u Golice, 
vleèejo Obdravsk a obmejna hribovja : Košenjak nad Drav o in napre j prot i 
vzhodu Remšnik i n Kozjak . Južn o od nji h j e vzhodno od Dravograd a 
v ist i  smeri  globoko zajedena podpohorska Dravsk a dolina , naka r  se svet 
prot i  jug u spet  vzpne v južn i kra k slovenski h Osrednjih , i z kristalasti h 
kamni n zgrajeni h Alp ; le-t a se zaène s Strojn o ter  se onstra n Meže nada-
ljuj e v Pohorju . Še dalj e na ju g se vleèe v alpsk i smeri  s terciarnim i 
plastm i zapolnjen o Vzhodnokorošk o al i  Hotuljsko-mežišk o podolje, k i  sega 
iz Mislinjsk e dolin e èez Vrhe , Budinje , zdravilišk e Kotlj e in premogo-
nosne Leše v podolžni del dolin e Meže med Ravnam i in Prevaljam i ter 
se nadaljuj e èez Holme c v Podjuno . Nad nji m se na jug u vzpenj a oslab-
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ljen o in znižan o nadaljevanj e karavanškeg a apniško-dolomitneg a »zidu« 
od Pece èez Uršljo , naka r  sledi v povirj u Meže še ena dolinsk a brazda . 
V nje j so se razvil e povirn e dolin e Meže, globoko zajedene v hribovj e 
iz metamorfnih , vulkanski h i n paleozojski h plasti ; po dveh znaèilni h na-
selji h obeh glavni h povirni h doli n imenujem o to brazdo navadn o Ko -
privsko-javorsk i predel . 

Naštet i  podolžni reliefn i  element i  bi  ustvaril i  i z korošk e regij e predel 
enostransko , na vzhod in zahod usmerjeni h dolinski h prehodov i n vmesni h 
sklenjeni h gorski h pregraj , èe ji h ne bi razdrobil i  in razkosal i  popreèni 
zgradbeni elementi , k i  potekaj o deloma v t . i . dinarsk i smeri , od severo-
zahoda prot i  jugovzhodu , deloma pa v popreèni alpsk i smeri , od severa 
prot i  jugu . Med prv e spada slemenitev , k i  se vleèe z Golice èez Košenjak 
na zahodno Pohorj e in moèno utesnjuj e Dravsk o dolin o v Vrati h pod 
Dravogradom . Med nj e spada v nadaljevanj u smeri spodnje Laboške 
(Lavantinske ) dolin e tud i Dravsk a dolin a med Laboto m in Dravogradom , 
za kater o nam j e Prežiho v Voran c zabeležil  lepo im e »Za Dravoj« . Isto -
smerna dolinsk a brazda pa se j e posebno globoko i n na širok o zajedla 
od Dravograd a prot i  jugovzhodu , po Mislinjsk i  dolini . Popreèna alpska , 
severno-južn a smer prihaj a izrazit o do veljav e v relief u osrednj e Ko -
roške na avstrijsk i  stran i (dolin i  Glin e i n Krke , Svinj a in Golica z vmesno 
zgornj o Labošk o dolino , dolin a Bele izpod Savinjski h Alp) . V naši regij i 
j e man j opazna, na dveh mesti h pa vendar  omembe vredna : s preèno 
sotesko Meže med Èrn o i n Mežico j e prebil a osrednj o karavanšk o pre -
graj o in zvezala med seboj oba podolžna dela Mežišk e doline , ustvaril a 
pa j e bolj prot i  severovzhodu tud i pretržja , èez kater a vodij o prehod i 
iz Grašk e kotlin e èez Radelj v Dravsk o dolin o in od tod èez preval e 
zahodnega Pohorj a v Mislinjsk o dolin o i n dalj e prot i  jugu . 

S tem i raznosmernim i element i  pretkan a reliefn a izoblikovanost , 
polna pretrži j in drobni h možnosti  za dolinsk e i n zložne višinsk e poti , 
j e iz naše pokrajin e ustvaril a sredogorski predel , k i  j e bi l  v vseh èasih 
prometn o dokaj p r e h o d e n . Pogosto govorim o o njem kot  o Dravo -
grajsko-prevaljski h vratih , s èimer  bi  bi l  poudarje n njegov osnovni 
pomen za prehod i z nizkega , subpanonskega Podravj a in i z Savinjsk e 
dolin e v Celovško kotlino . Mord a bi bil o še primernej e govorit i  o pokra -
jin i  Dravsko-mežiški h razpotij , saj tod èez ne vodij o pretržj a i n dolin e 
samo v podolžni alpsk i smeri  na celovško i n mariborsk o stran , temveè 
tud i v dinarsk i smeri  na lavantinsk o i n savinjsk o stra n ter  èez le-t o še 
dalj e v slovensko osrèje. V popreèni alpsk i smeri  pa peljej o prehod i 
v povirj e Meže, èez tamošnj e gorske preval e v Gornj o Savinjsk o dolino , 
na drug i stran i pa èez zahodno Pohorj e i n Obdravsk a obmejna hribovj a 
v Grašk o kotlino . Vsekakor  ta širok a prehodn a vrat a izrazit o prekinej o 
ozirom a obidejo moèno strnjen i karavnšk i »zid«, k i  zahodno od tod pre -
graj a Celovško od Ljubljansk e kotline . V mejah slovenskega nacionalneg a 
prostor a so t o najširš a vrat a med slovensko Korošk o in drugim i sloven-
skim i pokrajinami . 

Med naštetim i možnostm i za promet , prehode in stike , k i  ji h j e 
v naši regij i  ustvaril a izoblikovanos t  reliefa , j e seveda èlovek menjaj e 
izbira l  v sklad u s èasom, obsegom i n znaèajem promet a ter  s tehnièn o 
stopnj o prometni h sredstev. Ta izbir a j e bil a posebno spremenljiv a 
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v podrobnem in v krajevne m merilu , medtem k o j e bil a vrednost  tisti h 
pogojev, k i  rabij o prehodnem u prometu , mnogo trajnejša . Zadnj e velj a 
predvsem za pomembnost  alpsk e podolžne dolinsk e smeri , k i  veže Ko -
roško z nizki m Podravjem , pa popreène dinarske , k i  j o veže s savinjsk o 
Slovenijo , posredno pa tud i z osrèjem osrednj e Slovenije . 

Ta položaj na razdrobljen i hriboviti , v vseh èasih prehodn i pregraj i 
med obsežnejšimi kotlinskim i pokrajinam i slovenskega prostor a pa j e 
dokaj trdovratn o uveljavlja l  tud i svoje negativn e strani . Pokrajin a j e 
ostala vedno moèno n a o b r o b j u , odmaknjen a od veèjih družbeno -
gospodarski h žarišè, še posebno tud i od ugodni h i n hitri h pot i  prot i  osrèju 
slovenskega prostor a v Ljubljansk i kotlin i  ter  od poti , k i  pomenij o hitr o 
povezavo s primorsk o (jadransko ) stranjo . Še najmoèneje j e bil a vklju -
èena v najbližji , korošk i družbenogospodarsk i in prometn i prostor . Toda 
tud i v njegovem okvir u j e bil a prikrajšan a za bližin o družbenogospo-
darski h tokov , k i  so se posebno v zadnji h stoletji h prelival i  iz Podonavja 
prot i  Sredozemlju , z Dunaj a prot i  Trstu , èez slovensk i prosto r  al i  ob njem . 

Zarad i odmaknjenost i  j e bil a korošk a regij a tud i razmerom a p o z n o 
n a s e l j e n a . Izjem a j e verjetn o l e najožj e naselitven o ožilj e ob dolinski h 
tranzitni h poteh, k i  so opravljal e svojo funkcij o v vseh èasih. Povsod 
drugod pa j e postal a in ostala naša pokrajin a eden naših najtipiènejši h 
predelov osamljeni h gorski h kmeti j z njihovi m do najnovejšega èasa 
skrajn o arhaiènim , vase zaprti m kmetovanjem . 

Tud i neka j moènejša osredotoèenost  življenj a v posameznih jedri h 
dolinskeg a ogrodja j e bil a i n j e ostala še danes sorazmern o šibka . 
Predvsem j e znaèilno , da se v tem razdrobljene m predel u hribovski h 
razpoti j vse do danes ni razvil o veèje regionaln o središèe, k i  bi  izrazit o 
prevzel o vodiln o vlogo. Namest o tega j e nastal o veè krajevnih , po svojem 
prvotne m pomenu veè al i  man j enakovredni h središè, kakršn a so bil a 
Dravograd , Guštan j in Slovenj Gradec, onstra n meje pa Pliber k in Labot . 
Posebno j e še znaèilno , da se ni bolj vodiln o uveljavi l  Dravograd , pr i 
katere m bi zarad i njegove lege v osrednjem dolinske m vozlišèu t o še 
najbol j prièakovali . Celo v železnišk i dobi dravograjsk o prometn o vo-
zlišèe teh prièakovan j ni  povsem izpolnilo . Pouèna je primerjav a z drugi m 
podobnim , v prirod i zasnovani m prometni m vozlišèem na obrobju slo-
venskega prostor a — z vozlišèem pr i  Trbižu , k i  j e klju b temu , da j e že 
dolgo nekak o ob trojn i  državn i mej i  — in mord a celo ravn o zato — 
nenavadn o zaživelo. Toda trbišk o dolinsk o omrežj e j e jasnej e izklesan o 
in man j razdrobljeno . Tam ni mnogo možnosti  za izbir o med raznim i 
inaèicam i za prehode, razen tega se tam že od nekda j odpiraj o pot i  prot i 
morj u in v Italijo , pa tud i mnogo ugodnejše prot i  Ljubljan i kako r  v našem 
primeru . Korošk a regij a j e paè vedno ostala bolj razpotj e kot  sopotje; 
iz nj e se j e življenj e bolj raztekal o kako r  pa v nje j stekalo . Dolgo se 
ni izoblikoval a v moènejšo družbenogeografsk o individualnost , temveè j e 
nihal a med sosednjimi . Kako r  nam bo t o pokazal naš nadaljnj i  pregled , 
se j e ta njen a vloga bistven o spremenil a šele v najnovejšem èasu, od kar 
j e tod èez potegnjen a državn a meja. Svojega »Trbiža « pa si  regij a vendar 
še ni ustvarila . 

Med trajn o prisotn e element e pokrajinskeg a okolj a spada v korošk i 
regij i  seveda tud i njen a g o z d n a t o s t . Saj so t o še danes izrazit o 
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najbol j gozdnat i  kraj i  naše republik e z naj redkejšim i jasami planega, 
izkrèenega in naseljenega sveta. Obèini Ravne in Slovenj Gradec sta 
razen bližnj e obèine Radlj e med redkim i v Sloveniji , kje r  j e še vedno 
veè kot  60 % površin e porastl e z gozdom. Tud i v obèini Dravogra d j e 
gozda še okrog 57%. Obdelane zemlj e pa j e v obèini Ravne samo 7,5 % 
in tud i v obèinah Slovenj Gradec in Dravogra d samo 12 do 13 %. Ta 
gozdnatost  j e seveda svojèas pomenil a bolj negative n element . Bil a j e 
izra z redk e naseljenosti , k i  j e v obsežne nekdanj e koroško-štajersk e 
obmejne gozdove le pozno i n skromn o posegla. Na pozitivn o stra n se 
j e njen a vrednost  prièel a nagibat i  šele v poznejših stoletjih , k o so v korošk i 
regij i  prièel i  izrabljat i  tamkajšnj e r u d e (železovo, svinèevo) i n gradit i 
ob nji h f u ž i n e , za kar  so potreboval i  oglje, pridobljen o iz gozdov. 
Še bolj pa j e vrednost  gozdov prišl a do veljav e od drug e polovice 19. sto-
letj a dalje , k o j e iglast i  gozd s svoji m mehki m lesom nenadoma dobil 
veèjo komercialn o vrednost . Gozdu in ruda m se j e pridruži l  še eden od 
trajni h elementov prirodneg a okolja , v o d n a s i l a , k i  j e imel a tud i 
tu , ob Meži in Mislinji , že svojo predindustrijsko , fužinarsk o in žagarsk o 
tradicijo . Pra v s stopnjevan o izrab o gozdnih , rudni h in vodni h bogastev 
se j e ta sicer  moèno odljudn i svet  na koroškem obrobju mal o bolj prepoji l 
z naselitvij o i n gospodarsko dejavnostjo . To pomeni , da so našteti , dokaj 
stabiln i  element i  pokrajinskeg a okolj a bistven o prispeval i  k najpomemb -
nejši m potezam v današnj i  regionaln i struktur i  korošk e regije . 

3. Nestabilni , hitr o spremenljiv i  družben i  element i  v  korošk i  regij i 

Na regionaln o struktur o korošk e regij e so seveda moèno vplival i  tud i 
nestabilni , hitr o spremenljiv i  družben i faktorji . Oblikova l ji h j e bodisi 
družben i razvoj v regij i  sami al i  pa gre za odmev dogajanj a v sosednjh, 
pa tud i v precej oddaljeni h pokrajinah . 

Med t e faktorj e spada najpre j g o s p o d a r s k i r a z v o j . Njegov 
vpli v na današnj o struktur o j e predvsem v tem, da so že v èasu pred -
industrijsk e fužinarsk e in rudarsk e dejavnosti , še bolj pa v dobi klasièn e 
industrijsko-železnišk e revolucij e prodrl e sem, na gozdnato obrobje z vase 
zaprti m kmetovanje m na gorski h samotni h kmetija h neagrarn e proiz -
vodne panoge. S tem se j e težišèe naseljenost i  i n dejavnost i  prièel o pre -
stavljat i  s kmetij , raztreseni h visok o po hribih , v doline . Ta gospodarski 
razvo j j e ime l svoje korenin e v t e h n i è n e m r a z v o j u . Poleg 
primarn e (kmetijske ) dejavnosti , k i  j e bil a na samooskrbni h samotni h 
kmetija h »primarna « v najèistejšem pomenu besede, so se prièel e razvi -
jat i  dejavnosti , k i  ji h vèasih štejemo sicer  še k primarnim , pomenij o 
pa vsekakor  vsaj prehod k sekundarni m (rudarstvo) , pa prav e sekun -
darn e dejavnost i  na tehnièn o razlièni h razvojni h stopnja h od fužinarstv a 
do prav e industrije . K vsemu temu j e bistven o prispeva l napredek v 
prometn i tehniki , saj j e tud i naš predel prežive l vse faze od tovorjenj a 
prek voznega promet a do železnice in avtomobilizma . Spremembe v pro -
metn i tehnik i  niso samo skokoma vplival e na stopnjevanj e celotnega 
razvoja , temveè so odloèale tud i pr i  izbir i  med v prirod i zaèrtanim i potmi , 
tak o v drobnem kot  v velikem . 
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Poseg naprednejši h proizvodni h panog v odroèno pokrajin o osam-
ljeni h gorski h kmeti j j e sproži l  tud i bistven o p r e o b l i k o v a n j e 
s o c i a l n e s t r u k t u r e . Ne samo, da so z nji m zrasl i  èisto novi sloji , 
z industrij o predvsem delavsk i razred . Še znaèilnejš i  j e bi l  prièetek raz -
kroj a star e agrarno-socialn e struktur e na samotni h kmetijah , pa prodi -
ranj e nekdanj e fevdaln e (dominikalne ) zemljišk e veleposesti  v kapita -
listièn i preoblek i v t o gozdno pokrajin o na raèun razkrojeni h kmeti j 
in razrahljani h vaški h srenj , s èimer  se j e oblikova l tipièn i agrarn i prole -
tariat . Vse t o dogajanj e nam j e v svoji h deli h tak o živ o naslika l Pre-
žihov Voranc , da nam njegovega pomena ni treb a še posebej podèrtavati . 

Konèno ni med spremenljivim i družbenim i faktorj i  regionalneg a raz -
voja po svoji h uèinki h v naši regij i  na zadnjem mestu spremenljivos t 
p o l i t i è n o - u p r a v n e p r i p a d n o s t i . Gr e razen za spremembe v 
krajevni h upravni h mejah (med Štajersk o i n Koroško , med okraji , med 
obèinami ) pra v posebno za nastane k nove državn e meje, k i  j e bil a poteg-
njen a poprek èez obravnavan i predel po prv i  svetovn i vojni . Te spre-
membe so še posebno vredn e poudarka , ker  gre za kraj e bliz u slovenske 
narodnostn e meje, k i  j e tu že dolgo, posebno pa vse 19. in prv o polovico 
20. stoletj a v izrazit i  obrambi . Politièno-upravn e meje so naši današnj i 
korošk i regij i  vedno odmerjal e položaj na neke vrst e periferiji . Dolga 
stoletj a j e živel a na obrobju takratn e korošk e dežele, pa tud i na obrobju 
etniènega podroèja slovenske Koroške , k i  j e vedno doživljal a v narod -
nostnem ozir u svojevrste n razvoj . Po nastank u Jugoslavij e pa j e pokra -
jin a obtièal a na skrajne m obrobju nove države. Tud i v mejah današnj e 
Socialistièn e republik e Slovenij e j e na? enem od skrajni h obrobij . 

4. Razvojn e etap e v  oblikovanj u  regionaln e struktur e korošk e regij e 

V medsebojni igr i  našteti h sorazmern o trajnih , poveèini prirodni h 
elementov geografskega okolj a i n nestalnih , vèasih bolj , drugi è man j 
dinamiènih , vsekakor  pa moèno spremenljivi h družbeni h faktorjev , k i 
so se, uveljavljal i  v tem okolju , lahk o razlikujem o veè izraziti h etap, k i 
so v sklad u s splošni m družbenogospodarski m razvojem . Domal a vsaka 
med njim i j e pustil a še v današnj i  regionaln i struktur i  svoje sledove, tem 
moènejše seveda, èim bliž e j e današnjem u èasu. Ti sledovi nas zanimaj o 
kot  antropogen i element i  tisteg a geografskega okolja , v katere m se naša 
regij a razvij a dalje . Glavn a razdobja , v kateri h so se oblikoval e tipièn e 
poteze regionaln e struktur e našega predel a i n se j e spreminjal a njegova 
vloga v slovenskem prostoru , bi  bil a tale : 1. Predslovensk a doba. — 
2. Doba od slovenske naselitv e do industrijsko-železnišk e dobe, k i  j o 
spet  lahk o razèlenim o na; a) dobo èistega fevdalizm a od srednjega veka 
tj a daleè v 17. stoletje , in b) dobo .merkantilizm a i n fiziokratizm a v 17., 
predvsem pa v 18. stoletju . - 3. Industrijsko-železnišk a doba v èasu 
avstro-ogrsk e monarhije . — 4. Doba, k o se korošk a regij a , razvij a v mejah 
Jugoslavije , in , sicer: a) v èasu star e Jugoslavij e i n b) v èasu socialistièn e 
Jugoslavij e i n SR Slovenije . 

Korošk a regij a v  predslovensk i  dobi . V predslovensk i dobi še ni bil o 
»slovenskega prostora«, zato tud i ne morem o govorit i  o vlogi naše regij e 
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v njem . Z neka j besedami pa se vendar  kaže ustavit i  pr i  redki h sledovih 
tega razdobja . V r i m s k i dobi j e šla tod èez cesta iz Celovške kotlin e 
prot i  Savinjsk i  dolini . O nje j nam prièa neka j arheološki h najdb , vendar 
j e znaèilno , da razen v Slovenjegrašk i kotlin i  na podroèju Dravsko -
mežiški h razpoti j o kaki h pomembnejši h trajni h postojanka h ka j mal o 
vemo. Tud i zanesljivi h predslovenski h ostanko v v krajevne m i n regio-
nalne m imenoslovju , kakršn e poznamo iz osrednji h koroški h predelov 
(pokrajinsk i imen i Zilj a in Podjuna! ) al i  z drugi h stari h prehodov èez 
današnj e slovenske pokrajin e (imen a Ptuj , Celje, Trojane , Logatec) t u 
tak o rekoè ni . Podobno j e kaki h drugi h sledov naselitven e kontinuitet e 
i z rimsk e dobe v srednj i  vek, kakršni h j e mnogo v bližnj i  Podjuni , pa 
tud i v spodnj i  Savinjsk i  dolini , tu mal o al i  niè. In èeprav j e slovensk i 
»koroški naselitven i tok«, kako r  ga ugotavljaj o naši zgodovinarji , pro -
dira l  nedvomn o tod èez, so mu Mežiško-dravsk a razpotj a rabil a zares 
skora j samo kot  vrata . Neka j gostejša in širša naselite v j e prodrl a sem 
šele od visokega srednjega veka dalje , s samotnim i kmetijami , nastalim i 
po gozdnih krèevinah . 

Korošk a regij a v  fevdaln i  dobi . Razdobje èistega fevdalizm a s poznej-
šimi zarodk i tržneg a gospodarstva in mest, se j e i z srednjega veka, k o 
j e naselite v prodiral a v gozdnato hribovje , podaljšal a še tud i v stoletja , 
k i  ji h ne štejemo veè k srednjem u veku . To velj a še posebno za predele, 
kakrše n j e naš, odmaknje n od moènejših žarišè, predvsem od kakršni h kol i 
pomembnejših , v srednje m veku zasnovani h mest. V našem predel u so 
se razvil i  koma j manjš i  fevdalno-tržn i kraji , vsak zase kot  krajevn o 
središèe manjš e agrarno-naselitven e celice (Slovenj Gradec, Dravograd , 
Guštanj) . Pozneje so se ji m pridružil i  prvi , primitivn i zarodk i r u d a r -
s t v a i n ž e l e z a r s t v a (npr . na Ravnah) . Sprièo razmerom a slabotni h 
gospodarski h toko v na veèje razdalj e so bil e po svojem pomenu precej 
v ospredju k r a j e v n e p r o m e t n e z v e z e , kakršn i sta bih še 
dolgo zatem stara , danes povsem zamrl a pot  iz povirj a Meže prot i  Železni 
Kapl i  al i  pa pot  iz Mežice mim o Rehta v Podjuno . Celo za promet  na 
daljav o so imel e prednost  t o v o r n e p o t i  èez hribe . Takšn a j e bil a 
pot, k i  j e vodil a i z Grašk e kotlin e èez Radelj v Dravsk o dolino , pa od 
tod èez zahodno Pohorj e v Slovenj Gradec in èez jugovzhodn o prigorj e 
Urš i j e v zgornj e poreèje Savinj e ter  od tod èez Gornj i  grad al i  skozi 
Tuhinjsk o dolin o v Kamnik . Ta pot, k i  j e na vrhunc u fevdaln e dobe med 
drugi m povezovala med seboj dve postojank i fevdaln e družin e Andechs-
Merancev , Slovenj Gradec in Kamnik , j e bil a takra t  oèitno važnejša od 
star e rimsk e ceste; sploh zelo mal o pa j e pomenil a ozka i n nevarn a 
preèna dolinsk a pot  po Mežišk i dolin i  med Èrn o i n Prevaljami . Paè pa 
so se z rudarstvo m in siceršnji m tovorjenje m razpredal e tovorn e pot i 
po hribovju , še posebno v hribovj u med Mežišk o in Šaleško dolino ; med 
njim i j e znani prehod èez Kramaric o samo eden od najznaèilnejši h 
primerov . 

Mend a ni dvoma, da so vsa ta dolga stoletj a fevdalizm a zapustil a 
v korošk i regij i  klju b temu , da j e bil a takra t  moèno vstra n od živahnej -
šega dogajanja , sledove, k i  so važni vse do danes. To so predvsem 
s a m o t n e g o r s k e k m e t i j e z arhaiènim , daleè nazaj podedovanim 
življenjski m naèinom, k i  se danes nujn o razkraj a al i  pa modernizira . 
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Tud i ostank i stari h mali h t r ž n i h k r a j e v z gradov i so še vidni , 
celo tam , kje r  ji h je, kako r  na Ravnah , preplavil o modern o življenj e 
industrijsk e dobe. 

Korošk a regij a v  èasu  merkantilizm a in  fiziokratizma . Doba merkan -
tilizm a in fiziokratizm a se tud i za našo regij o zaène že nekj e v 17. sto-
letju , obsega pa predvsem 18. stoletj e i n se zavleèe še v prv o polovico 
19. stoletja . V regij o prines e dve važni spremembi . S poživitj o gospo-
darski h stiko v na daljav e se veže tud i t u dokonèni prehod od tovorjenj a 
k v o z n e m u p r o m e t u . To pomeni moèno poveèano pomembnost , 
pa tud i tehnièn o preuredite v dolinski h cest, predvsem še ceste po Mi -
slinjsk i  dolini , pa svoj èas koma j ka j pomembne ceste po Dravsk i dolin i 
in njeni h vzporednica h po pohorskem Ribniško-lovrenške m podolju . Oživ i 
zlast i  prometn a povezava med Dravsk o dolin o nad Mariboro m (s Falo) 
in Laboško dolin o v okvir u tradicionalni h zvez s tamkajšnji m šentpa-
velski m samostanom. V tem èasu gre tud i za prv o fazo pospešene pro -
metn e povezave po preènem delu Mežišk e doline . 

Ta povezava pa j e že odraz drugega, za ta èas znaèilnega pojava — 
krepitv e r u d a r s k e i n f u ž i n a r s k e dejavnosti , saj j e t o doba 
razmah a železarski h fuži n v Èrn i in Mislinji , pa svinèevega rudarstv a 
v Mežišk i dolini . Klju b vsej prometn i in gospodarski poživljenost i  pa tu 
takra t  seveda še ni n a r o d n o s t n e g a vprašanja . Kme t  j e paè Slo-
venec, fevdalec pa tujec . Njun a medsebojna razslojite v j e èisto socialna, 
mešèanstva, v okvir u katereg a bi se lahk o rodil i  zavestn i nacionaln i pro -
blemi , pa j e ob šibkem razvoj u mali h krajevni h tržni h središè tu še 
skrajn o mal o al i  niè. 

Razdobj e industrijsko-železnišk e revolucij e v  korošk i  regiji . Najvaž -
nejša še za današnj o regionaln o struktur o korošk e regij e i n vsaj delno 
tud i za njen o današnj o vlogo v slovenskem prostor u j e bil a doba klasièn e 
industrijsko-železnišk e revolucije . Le-t a j e sredi 19. stoletj a poslala v našo 
regij o od severa sem enega svoji h najznaèilnejših , èeravno ne najkrep -
kejši h odeepkov. Zajel j e predvsem Mežišk o dolino , kater e razvoj v tem 
èasu pra v dobro poznamo iz dosedanji h študij , najbol j iz Mohorièev e 
knjig e o industrializacij i  Mežišk e dolin e ter  iz Medvedove študij e o social-
nogeografskem razvoj u Mežišk e dolin e v zadnji h sto letih. 3 

Mirn e duše lahk o reèemo, da j e Mežišk a dolin a celo prav i miniaturn i 
prime r  za medsebojno igr o faktorjev , k i  ji h j e pognala v tek klasièn a 
industrijsk a revolucij a z vsemi svojim i razvojnim i fazami . Ti faktorj i  so 
splošno znani : nova tehnologij a v železarstvu , nova tehnik a v prometu , 
oboje oprt o na izu m parnega stroj a in uporab o premoga kot  energetskega 
vira . Ob tem pa v krajih , k i  so že poznal i  tradicionaln o fužinarsk o žele-
zarstvo , selekcij a med tradicionalnim i obrat i  v pri d tistih , k i  imaj o tud i 
v novi h razmera h ugodne namestitven e pogoje. Selekcij a pomeni tud i 
moènejšo koncentracij o v tak o izbran e kraje . Oboje pa ni odvisno samo 
od položaja kraj a glede na novo prometn o tehniko , temveè tud i od položaja 
glede na organizacij o èedalje bolj koncentriraneg a kapitala . Navzoènost 
premoga v pokrajin i  sami pr i  tem nit i  ni  nujna , lahk o j e samo eden 
od vzporedni h faktorjev . Tud i ni  nujno , da železnica neposredno usmerj a 

3 I . Mohoriè , Industrializacij a Mežišk e doline . Maribo r  1954. — J. Medved , 
Mežišk a dolina . Socialnogeografsk i  razvo j  zadnji h  st o let . Ljubljan a 1967. 
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selekcij o in koncentracij o industrijsk e dejavnosti . Pogosto j e celo narobe: 
kraji , k i  so ji h postavil i  v ospredje drug i ugodni faktorj i  v sklopu indu -
strijsk e revolucije , sami v sebi razlièni , od moène tradicij e do okrepljen e 
povezanosti  z organizacijski m središèem kapitala , železnico šele pozneje 
pritegnej o k sebi. 

Taki h primero v j e v svetu obilo, med njim i j e tud i Mežišk a dolina . 
L e z upoštevanje m vseh navedeni h faktorje v lahk o na prime r  razložimo , 
zakaj so se v tem selekcijske m procesu med starim i fužinarskim i kraji , 
pa tud i med industrijskim i kraj i  19. stoletj a na sploh obdržal e in okrepil e 
v korošk i regij i  samo Ravne (Guštanj) , èeprav niso bil e in so danes še 
man j vezane na domaèe surovin e al i  kurivo . Le tak o lahk o tud i razu -
memo, zakaj so Prevalj e sredi 19. stoletj a tak o rekoè èisto na novo zaži-
vele in izredn o vzcvetele ter  proizvajal e celo za zelo oddaljen a tržišèa . 
Pr i  tem j e bil , kako r  vemo, premog i z Leš samo vzporeden faktor , man j 
važen kako r  pa nova tehnologij a v sami železarni . Znaèiln o j e tudi , da 
so se Prevalj e razmahnil e prej , kot  j e mim o nji h stekl a železnica, k i  j e 
bil a sem pritegnjen a ravn o zarad i njih . To pa ne pomeni , da ne bi bi l 
njiho v nenadn i vzpon že poprej posredno vezan z razvojem železniškega 
omrežja , saj so v prevaljsk i  železarn i izdeloval i  železnišk e tirnic e tak o 
rekoè za vso monarhijo . 

Predel Mežiško-dravski h razpoti j j e seveda s tem, da so skozenj 
zgradil i  železnico, moèno okrepi l  svojo tradicionaln o p r o m e t n o vlogo, 
tak o v krajevno-regionalne m promet u (prometn o odprtj e mežiškega indu -
strializacijskeg a otoka , krajevn i odcepek od Dravograd a v Labošk o do-
lino ) kako r  tud i v medregionalnem , tranzitnem , saj j e bil a novi železnici 
namenjen a vloga pomembne podolžne alpsk e prometn e žile , k i  naj bi 
nizk o Podravj e vezala ne samo s Koroško , temveè tud i z bolj oddaljenim i 
alpskim i predel i  takratn e monarhij e (z južn o Tirolsko) . 

S tem se j e naš predel z vsem svoji m življenje m še tesneje kot  dotle j 
navezal na k o r o š k o ozirom a na t . i . n o t r a n j e a v s t r i j s k o 
s t r a n . Na to stra n j e bil a mežišk a industrializacij a èedalje bolj pove-
zana ne samo v prometne m in politièno-upravnem , temveè tud i v suro-
vinskem , organizacijske m in finanène m pogledu. Železova ruda , kater e 
krajevn a nahajališè a niso veè prihajal a v poštev, j e zaèela dotekat i  najpre j 
i z koroškega Hüttenberga , kok s celo iz Moravsk e Ostrave , s t e stran i pa 
sta se izoblikoval i  tud i obe kapitalistièn i družbi , k i  sta vodil i  rudarsk o 
in industrijsk o proizvodnj o Mežišk e dolin e (Hüttenberger  Union,  Bleiburger 
Bergwerks-Union).  Razumljiv o je, da j e po tej pot i  naše podroèje sodo-
življal o tud i vsa nihanj a in faze v notranjeavstrijsk i  industrijsk i  revolucij i 
sami . Znaèilen izra z tega j e bi l  usodni propad železarne na Prevaljah , 
k i  j o j e napredek v metaluršk i tehnologij i  s svojim i nadaljnjim i korak i 
pra v tak o hitr o unièil , kako r  j o j e s svojim i prvim i korak i ustvaril . Pre-
valj e pa niso postal e samo žrte v tehnološkeg a razvoja , temveè tud i vse 
veèje koncentracij e železarstv a ob izdatni h rudišèi h in ugodnejši h pro -
metni h poteh na severu Notranj e Avstrije , izven Korošk e (Donawitz) , pa 
tud i ustrezn e višj e stopnj e koncentracij e kapitala , do kater e j e tam prišl o 
(v znani Österreichisch e Montangesellschaft).  Paè pa se je obdržal a meta -
lurgij a v Guštanju , na današnji h Ravnah ; bil a j e solidnej e oprt a na 
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tradicijo , proizvajal a j e bolj za bližnji , regionaln i tr g ter  bil a zato v 
primer i  s Prevaljam i man j odvisna od širš e organizacijsk e i n tržn e pove-
zave ter  njuni h nihanj . S koroškim , ozirom a notranjeavstrijski m doga-
janje m j e bil a v tem èasu povezana tud i rast  svinèevega rudarstva . K nje j 
sta prispeval i  poleg splošno narašèajoèega pomena svinca v industrij i 
izèrpanost  številni h drugih , stari h rudniko v svinca na Koroške m (prim . 
imen a Pliberk , Plajber k itd.) , pa krepk a koncentracij a kapital a v tej 
panogi (Bleiberger  Bergwerks-Union). 

Ker  se razma h klasièn e industrializacij e v Mežišk i dolin i  èasovno, 
deloma pa tud i vzroèno ujem a z dobo, k o j e dobiva l tud i gozd namest o 
star e ogljarsk e èedalje bolj modern o trgovsk o vrednost , nas ne iznenad i 
poteza, k i  j e tak o znaèiln a za Mežišk o dolino : da se j e namre è v tem 
èasu rudarsko-industrijsk i  kapita l  tesno povezal z g o z d n o v e l e p o -
s e s t j o , ka r  nam vse simbolizir a im e grofov Thurn . Ta povezanost  j e 
prožil a al i  pospešila predvsem r a z k r o j star e a g r a r n o - s o c i a l n e 
s t r u k t u r e , vidn e v propadanj u arhaiènih , vase zaprti h samotni h 
kmetij . Res so se moènejše med njim i dokaj trdn o držal e in se še drže, 
toda prav a modernizacij a ji h še ni utegnil a zajeti . Tud i do izrazitejš e 
koncentracij e v velik e kmeèke obrate , kakršn o nam opisuj e E. Lichten -
bergerjev a za ostalo, predvsem severno Koroško, 4 tu v glavne m ni prišlo . 
Nasprotno , veli k del propadli h kmeti j j e vkljuèil a v svoje meje veleposest, 
kako r  nam j e t o podrobn o naslika l J. Medved v svoji  monografiji. 5 

Vsekakor  j e doba industrijsko-železnišk e revolucij e tista , k i  j e iz 
Mežišk e dolin e izoblikoval a eno od izraziti h k a p i t a l i s t i è n o - i n d u -
s t r i j s k i h o si na Slovenskem. Drug i deli  korošk e regij e so v tem 
izrazit o zaostajali , tud i Mislinjsk a dolina , k i  j e celo železnico dobil a šele 
let a 1899. S takšn o podedovano regionaln o struktur o j e naš predel prešel 
tud i v meje star e Jugoslavije . Zat o so nam podatk i  popisa prebivalstv a 
iz let a 1931 pra v dobro zabeležil i  rezulta t  t e razvojn e dobe. Pokažejo 
nam, da se j e Mežišk a dolin a uvrstil a med redk a slovenska podeželska 
podroèja, k i  so že do takra t  doživela kar  krepk o deagrarizacijo. 6 V nje j 
j e delež kmeèkega prebivalstv a že do tedaj padel na okrog 36 %. Èe 
zasledujem o podatk e po takratni h mali h obèinah, opazimo, da j e bi l  seveda 
najnižj i  v obèinah stari h mali h tržni h al i  novi h rudarskoindustrijski h 
kraje v po dolina h (Mežica 14,5 %, Guštan j 6,6 %), precej nizek tud i 
v drugi h obsežnejših dolinski h obèinah (Prevalj e 33 %, Èrn a 28,6 %), 
medtem ko j e v hribovski h obèinah ostal še vedno nad 60 %. Od rudarstv a 
j e takra t  v vsej dolin i  živel a skora j èetrtin a (23,7 %) prebivalstva , v 
obèinah Èrn a in Mežica celo skora j 50 %. V Guštanj u samem j e živel o 
od kovinsk e industrij e okrog 23% vsega prebivalstva . Od lesne in ža-
garsk e industrij e j e živel o v vsej dolin i  že 5 do 10 %, ponekod tud i veè 
kot  10 % prebivalstva . Neprimern o man j sta bih že tedaj deagrariziran i 

4 E. Lichtenberger , Der  Strukturwande l  der  sozialwirtschaftliche n  Siedlungs -
type n  in  Mittelkärnten . Geographische r  Jahresberich t  au s Österreic h  XXVI I 
(1957—1958) , Wie n  1959. 

5 J . Medved , Mežišk a dolina , str . 51 si . 
6 Prim . Gospodarsk a struktur a Slovenij e v  luè i  poklicn e statistik e in  delav -

skeg a zavarovanja . Socialnoekonomsk i  inštitut , Ljubljana , Zbirk a študi j  št . 5, 
Ljubljan a 1939. 

18 



današnj i  obèini Dravogra d in Slovenj Gradec. V prv i  j e živel o od kme -
tijstv a še veè kot  50 v drug i pa nad 60 %. V obeh j e bi l  odstotek 
agrarneg a prebivalstv a zares nizek samo v mali h tržni h in mestni h 
obèinah (Slovenj Gradec 11,8%, Dravogra d 17%). Tud i odstotek prebi -
valstva , k i  j e živel od lesne in žagarsk e industrije , se j e na ozemlju teh 
dveh obèin povzpel nad 5 % al i  celo nad 10 % samo v nekaterih , izrazit o 
pohorski h predelih . 

Oblikovanj e kapitalistièno-industrijskeg a otoka v Mežišk i dolin i  in 
s tem stopnjevana , razmerom a moèna deagrarizacij a pokrajin e sta povzro-
èila, da se j e tu po svoje razvija l  tud i e t n i è n o - s o c i a l n i  proces. 
Mežišk a dolin a z dravograjski m razpotje m j e bil a paè v dobi industrijsko -
železnišk e revolucij e vse do konca prv e svetovne vojn e v vsakem pogledu 
del Koroške , in sicer  njenega slovenskega dela. Toda ravn o pod vplivo m 
deagrarizacij e in industrializacij e j e narodnostn o vprašanj e tu dobil o 
drugaène oblik e kako r  v sosednji  slovenski Podjuni . Tam se j e slovenstv o 
èvrsto držal o po zaslugi krepk e agrarn e strukture , k i  se j e pod sicer 
politièn o konservativnim , toda narodnostn o zavedni m slovenski m vodstvom 
uspešno vkljuèeval a v moderniziran e organizacijsk e oblik e kmetijstv a in 
denarništv a ter  bil a zato odpornejša zoper  vse oblik e in stopnj e germa-
nizacije . Mežišk a dolin a pa j e postal a eden izmed prvi h i n najuèinkovi -
tejši h klino v razkroj a slovenske narodn e zavesti  ter  pospešene germani -
zacije, k i  so se hkrat i  s prometn o odprtostjo , industrializacij o in deagrari -
zacij o podeželja prièel i  zarivat i  prot i  jug u v sklenjen o ozemlje slovenske 
Koroške . Novo vzrastl i  polagrarn i proletaria t  in delavsk i razred , ki  sta 
se tu prièel a razvijati , sta bil a sicer  poveèini slovenskega kmeèkega po-
rekla , a sta br ž zašla pod neposredni vpli v nemški h podjetniko v in njiho -
vega organizacijskeg a aparata . Pr i  tem j e celo socialna demokracija , k i 
j e bil a tud i tu , kako r  drugo d po Koroške m in sosednjem Štajerskem , 
pod vodstvom , k i  j e bil o v narodnostne m pogledu velikokra t  vsaj brez-
barvno , vèasih nehote prispeval a h germanizaciji . Malomešèanskega raz-
reda j e bil o malo , slovensko zavednega tak o rekoè niè. Bil a j e še sreèa, 
da j e ta del Korošk e i z razlogov , ki  so sicer  na splošno znani , pa vendar 
ne zadosti  pojasnjeni , pripadl a brez plebiscit a Jugoslaviji . 

Razdobj e star e Jugoslavije . Nova razmejite v j e seveda bistven o spre-
menil a vlogo »koroške regije « v slovenskem prostoru . Pokrajin a je bil a 
odtrgan a od Koroške , s kater o j e živel a dolga stoletja . In èeprav j e bil a 
sprv a organiziran a v  poseben okra j s središèem na Prevalja h in èeprav 
se j e krepk o obdržal a najbol j negativn a poteza nekdanj e navezanost i  na 
to stran , moè in vpli v zunanjeg a kapitala , smo veèkrat  skora j pozabili , 
da gre za korošk e kraje . Pokrajin a se j e moral a prometn o povsem pre -
usmerit i  na vzhod, prot i  Maribor u in deloma na savinjsk o stran , podolžna 
prometn a pot  prot i  koroškem u osrèju j e tak o rekoè izgubil a svoj med-
regionaln i pomen, dravograjsk o prometn o vozlišèe je bil o prerezan o in j e 
postal o le obmejna postojanka . Rudarsko-industrijsk o jedr o v Mežišk i 
dolin i  j e bil o prizadet o zarad i nove, povsem obrobne in odroène, obmejne 
in stratešk o obèutljiv e lege. V njem se j e prevesil o težišèe na svinèevo 
rudarstvo , k i  j e prešl o v rok e angleškega kapitala , medtem ko je žele-
zarstv o zajel  precejšen zastoj, saj j e bil a neka j èasa v naèrt u celo pre -
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stavite v ravenskeg a železarstv a v bosanski Prijedor . V vsem rudarstv u 
i n industrij i  so v glavnem še nadalj e gospodaril i  tujci , interes i krajev -
nega regionalneg a razvoj a ji h niso mnogo zanimali , razkro j star e agrarn e 
struktur e pa se j e nadaljeval , pr i  èemer j e sodeloval še slovensk i mešèanski 
kapitalizem , k i  j e tud i tu pognal korenine . 

Ugodna pa j e bil a nova razmejite v glede n a r o d n o s t n e g a 
v p r a š a n j a . Delavsk i razre d ni bi l  veè tak o moèno pod neposredni m 
vplivo m podjetnikov , pa tud i ne pod megleni m vodstvom moèno avstro -
marksistièn o usmerjen e socialne demokracije . Paè pa j e segel sem moèan 
vpli v slovenskega in jugoslovanskeg a komunistièneg a gibanja . Ob njem 
se j e zarodi l  tist i  zdrav i ljudsk i odpor, k i  nam ga simbolizir a Prežiho v 
Voran c in k i  j e svoje socialno uporništv o druži l  s slovensko narodnostn o 
zavestjo. Vendar  j e bil o v kritièni h dneh let a 1941 tud i tu mogoèe opazit i 
nekater e znaèiln e zablode spogledovanja z nacizmom , k i  so izviral e iz 
težnj e za neki m novim , »praviènejšim « redom. 

Dob a socialistièn e Jugoslavije . Èepra v j e državn a meja ostala nespre-
menjena , j e naša regij a vendar  doživel a po let u 1945 nekater e bistven e 
spremembe v svoji  regionaln i funkciji , pa tud i v svoji  vlogi v mejah 
slovenskega prostora . Ena odloèilni h sprememb j e bil a v tem, da je iz 
pokrajin e izgini l  tuj i  kapita l  z gospodarski m in germanizatorski m apa-
rato m in da se j e celotn i  regionaln i razvoj opr l  na lastn e sil e in usmeri l 
svoja pota z vidik a domaèih interesov . Zat o se j e znatn o okrepil a s a m o -
s t o j n a g o s p o d a r s k a f u n k c i j a regije . Nje n najvidnejš i  izra z 
j e èrna metalurgij a na Ravnah , k i  se j e na temelji h solidn e tradicionaln e 
namestitv e klju b obrobni legi in prometni m težavam krepk o razmahnila . 
Res j e sicer, da se kraj i  Mežišk e in Mislinjsk e dolin e ter  dravograjskeg a 
vozlišèa še dalj e z vsem svoji m razvojem temeljit o vkljuèujej o v življenj e 
celotne makroregij e severovzhodne Slovenij e z žarišèem v Mariboru . 
K temu j e moèno pripomogl a še hidroenergetsk a preusmerite v Dravsk e 
doline . Vendar  se ne mor e reèi, da bi živel i  še dalj e samo kot  privesek 
družbenogospodarski h silni c iz Maribor a in še man j tistih , k i  so deloval e 
z one stran i meje. Nasprotno ; bolj kot  poprej so se oblikoval i  v s a m o -
s t o j n o r e g i o n a l n o i n d i v i d u a l n o s t  z lastnim i družbeno -
gospodarskim i funkcijami . Zato smo ji h po pravic i  opredelil i  kot  dokaj 
samostojn o družbenogospodarsk o m e z o r e g i j o in j o celo oznaèili  kot 
»koroško regijo-«, pr i  èemer smo, èe lahk o tak o reèemo, »rekarintizirali « 
njen e vzhodne dele v Mislinjsk i  in v Dravsk i dolini . Do tak e stopnj e 
regionaln e individualizacij e predel a z obeh stran i nekdanj e koroško -
štajersk e meje bi verjetn o ne prišlo , èe bi njenega zahodnega dela državn a 
meja ne odtrgal a od nekdanj e enotn e Koroške . 

To pa ne pomeni , da nim a današnj a regionaln a struktur a teh kraje v 
svoji h temeljni h koreni n v èasu, preden j e bil a tod èez potegnjen a državn a 
meja . Vsekakor  se v nje j na vsakem korak u kažejo odloèiln i  sledovi dedi -
šèine, k i  j o j e pokrajin i  doloèilo — vsaj posredno — njen o okolj e 
s trajnim i element i  (prometn i prehodi , rude , gozd), ob tem pa še antro -
pogene sestavin e tega okolja , k i  ji h j e priklica l v življenj e razvoj v èasu 
industrijsko-železnišk e revolucij e iz avstro-ogrsk e dobe. Brez teh elemen-
tov bi korošk a regij a težk o dosegla tist o razvojn o stopnjo , zarad i kater e 
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j o kot  celoto prištevam o k »osrednjemu razvojnem u ogrodju « SR Slove-
nije. 7 

Z razvojem , k i  se j e sproži l  še v 19. stoletju , lahk o tolmaèim o tud i 
n o t r a n j e r a z l i k e v r e g i o n a l n i s t r u k t u r i  »koroške regije « 
med Mežišk o dolin o (današnj o obèino Ravne) na eni stran i ter  Mislinjsk o 
in Dravsk o dolin o (današnj i  obèini Dravogra d in Slovenj Gradec) na drug i 
strani . Zarad i teh razli k uvršèamo prv o med moèno razvita , drug i dve 
pa med srednj e razvit a podroèja naše republike. 8 V nji h se kaže pode-
dovana, moèno že v sami pokrajinsk i plastik i  pogojena policentriènos t 
in notranj a diferenciranos t  korošk e regije , k i  j o nazorn o odseva tud i 
današnj a upravn a razdelite v na tr i  obèine, dravograjsko , ravensk o i n 
slovenjgraško , ozirom a na tr i  družbenogospodarsk e s u b m e z o r e g i j e 
— mežiško, dravograjsk o in mislinjsko . Kaže pa se tud i prednost , k i  j o j e 
med njim i Mežišk i dolin i  poklonil a doba klasièn e industrijsk e revolucije . 
Zarad i nj e j e ostala do danes najmoèneje deagrarizirano , izrazit o indu -
strializacijsk o jedr o pokrajine . Z ostalim a dvema submezoregijam a (Mi -
slinjsk o in Dravsk o dolino) , k i  imat a nekolik o drugaèno, man j deagrari -
ziran o strukturo , j o vežejo bolj prometn e kako r  pa proizvodn e funkcije . 

Z vidik a proizvodnj e j e namre è vsem tre m submezoregija m zares 
skupn a samo lesnogospodarska funkcija , Saj im a v tem celotna regij a eno 
od vodilni h vlog v SRS: proizvaj a po podatki h za 1967. let o 9 % celotnega 
slovenskega narodnega dohodka od gozdarstva , z obèino Radlj e vred celo 
veè kot  14 %. V vsem druge m pa im a ravensk a obèina precej svoje-
vrstn o strukturo , mnogo bolj industrijsk o kako r  ostal i  dve. V nje j j e 
odstotek kmeèkega prebivalstv a padel od predvojni h 36 % na samo 13 % 
let a 1961, medtem ko se v drugi h dveh klju b stopnjevan i deagrarizacij i 
v zadnjem èasu drž i  še okrog 30 % (Dravogra d 32 %, Slovenj Gradec 
33%). V ravensk i obèini j e med 44 naselj i  samo še 9 naselij , in to izrazit o 
hribovski h in prometn o odroènih , kje r  j e še veè kot  polovica prebivalstv a 
kmeèkega, a vse njihov o prebivalstv o ne pomeni veè kot  6,2 % celotnega 
prebivalstv a obèine. V drugi h dveh obèinah j e slik a bolj umerjena . Med 
25 naselj i  dravograjsk e obèine ji h j e še vedno veè kot  polovica, kje r  j e 
veèina prebivalstv a še kmeèka, èeprav so tud i tu to l e hribovsk a naselj a 
gorski h samotni h kmetij , v kateri h živ i  l e 31 % vsega prebivalstv a obèine. 
Podobna j e slik a v slovenjgrašk i obèini , kje r  j e v 14 med 33 naselj i  še 
veè kot  polovica agrarneg a prebivalstva , toda ta naselj a obsegajo koma j 
dobro èetrtin o (26,1 %) vsega prebivalstv a obèine. V obèini Ravne j e že 
èez 50 % vsega aktivneg a prebivalstv a zaposlenega v rudarstv u i n indu -
striji , medtem k o sta ustrezn i številk i  za slovenjgrašk o (24,1 %) in dravo -
grajsk o (21 %) obèino tud i obèutno nižj i  ter  nekj e okrog popreèka za vso 
republiko . Ravne so tud i ena od 24 slovenski h obèin, kje r  daje industrij a 
veè kot  polovico (kar  dve tretjini , 65%) vrednost i  narodnega dohodka 
in j e glede tega dokaj osamljen otok , saj spadata v podravsk i Slovenij i 
k nji m samo še Maribo r  i n Slovenske Konjice , pa tud i v Savinjsk i  Slove-
nij i  samo Celje, Velenj e in Laško . Ustrezn i delež v obèini Slovenj Gradec 

7 S. Ilešiè , Regionaln e razli k  v  družbeno-gospodarsk i  struktur i  SR Slove -
nije . Geografsk i  vestni k  X L  (1968) . 

8 M . Natek , Razvit a in  nerazvit a obmoèj a v  SR Sloveniji . Geografsk i 
obzorni k  1969, št . 2. 
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j e tud i še precej visok (42,3 %), dokaj nižj i  pa j e v obèini Dravogra d 
(22,3 %). Ravne so na severovzhodu Slovenij e otok tud i v tem, da so tam 
razen Maribora , Celj a in Velenj a edina od 21 slovenski h obèin, kje r  terci -
arn e dejavnost i  po števil u zaposlenih niso šele na tretje m mestu , za 
primarnim i in sekundarnimi , temveè na drugem . Konèno so Ravne od 
vseh tre h naših »koroških « obèin edina , kje r  j e migracijsk i  saldo v zadnji h 
leti h (1964—1968) poveèini pozitiven . Tud i celotna letn a rast  prebivalstv a 
se j e v obèini Ravne v teh leti h gibal a med 9 in 15 %o, precej nad slo-
venski m popreèkom, k i  j e bi l  med 7 in 12 %o. Ne mnogo man j nad 
popreèkom j e bil a tud i v slovenjgrašk i obèini (med 8 in 14 %o), kje r  pa 
j e migracijsk i  saldo niha l med negativni m in rahl o pozitivnim . V obèini 
Dravogra d pa se drž i  letn a rast  (9 do 3 %o) staln o pod slovenski m po-
preèkom, pra v tak o j e migracijsk i  saldo staln o izrazit o negativen , 

Na koncu naj podèrtamo, da j e korošk a regij a kot  celota doživela 
v najnovejšem èasu še dve važni spremembi , k i  utegnet a odloèiln o vpli -
vat i  na nadaljnj i  razvoj njen e struktur e i n njen e vloge v slovenskem 
prostoru . 

Prv o spremembo prinaš a vpli v s p r e m e n j e n e p r o m e t n e 
t e h n i k e . Èepra v sta, kako r  smo videli , vsa industrializacij a korošk e 
regij e in njen a današnj a družbenogospodarsk a regionaln a struktur a v 
glavne m uèinek razvoj a v dobi popolne prevlad e železnice, njen a nave-
zanost  na železnico z uveljavljanje m avtomobilskeg a promet a hitr o slabi 
al i  celo izginja . Ukinje n j e v glavne m že promet  na progi Velenje—Dra -
vograd , nekdanj i  tranzitn i  odcepek od Dravograd a na Labošk o dolin o 
j e bi l  nadomešèen z novo progo od Pliberk a na Labot  ravn o še prav i 
èas, preden bi tud i sicer  postal popoln anahronizem . Rudarsk a zgornj a 
Mežišk a dolin a sploh ni utegnil a dobit i  železnice, èeprav so se oglašal i 
glasovi zanjo. Tud i v Dravsk i dolin i  se j e temeljn a prometn a žil a spet 
prestavil a z desnega, južnega brega, kamor j o j e speljal a železnica, na 
severno, cestno stran . Vse razvojn e osnove mežiškega industrijskeg a klin a 
iz klasièn e dobe industrijsk e revolucije , razen premoga in železove rud e 
zdaj tud i železnica, delujej o tore j danes na ta razvoj l e posredno kot  takra t 
ustvarjen e antropogen e sestavin e geografskega okolja . Doba avtomobil -
skega promet a utegn e v prihodnost i  z naèrt i  cestnih zvez èez hribovj e na 
jugovzhod i n na jug , neposredno prot i  Velenjsk i kotlin i  in Zgornj i  Sa-
vinjsk i  dolin i  ter  še dalj e prot i  slovenskemu osrèju, bistven o omilit i  tud i 
enostransk o prometn o gravitacij o prot i  Dravograjsko-mežiški m razpotjem , 
k i  j o j e tak o podèrtal a železnica. Doka j intenzivn o razpredanj e krajevni h 
gorski h cest  daleè v gozdove in do višinski h samotni h kmeti j pa utegn e 
ustvarit i  tud i mnogo intenzivnejšo , ne samo gospodarsko, temveè tud i 
turistièn o pomembno krajevn o prometn o povezanost, kako r  so j o mogle 
ustvarit i  dosedanje dobe, med njim i tud i železniška . 

Druga , ni è man j važna sprememba zadnjega èasa j e moèna o d p r -
t o s t  avstrijsko-jugoslovansk e d r ž a v n e m e j e . S tem se j e nedvomn o 
ublažil a gospodarska obrobnost  našega predela . Se veè, nakazujej o se 
celo posredovaln e prednost i  o b m e j n e r e g i j e . Omilil a se j e tud i 
perifernos t  korošk e regij e v slovenskem narodne m prostoru . Pregraj e 
med Podjun o i n Velikovški m Èezdravje m na eni stran i ter  Mežiško-dravo -
grajsk o Korošk o i n vsem Pohorski m Podravje m na drug i strani , k i  j e 
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bil a neka j èasa precej tesno zaprta , zdaj skora j ni  veè, tradicionaln a 
posredovaln a vloga mežiško-dravski h razpoti j med danes avstrijski m 
delom slovenskega prostor a in med sosednjim i predel i  SRS j e moèno 
obnovljena . To j e tem važnejše, ker  gre tu še vedno za najširš a vrat a 
med jugoslovanski m i n avstrijski m delom slovenskega prostora , Prednost i 
teh vra t  niso bistven o zmanjšal i  nit i  modernizacij a prometni h zvez èez 
mnogo ožja vrat a i n okna na Korenu , Ljubelj u i n Jezerskem vrhu , pa 
tud i ne prometn a odprtos t  pot i  skozi Trbišk a in Rateška vrata , k i  pomeni 
moèan ovinek . Mežiško-dravograjsk a vrat a pa niso med vsemi prehod i 
èez karavanšk o pregraj o samo najširša . Njihov a vrednost  j e še posebno 
v tem, da ne vodij o prek visokih , veè al i  man j pusti h gora, temveè po 
vseskozi strnjen o naseljenem in gospodarsko aktivne m svetu . To pa 
odpir a širše možnosti  ne samo za gospodarske i n turistiène , temveè tud i 
za prosvetno-kulturn e zveze med slovenskim i kraj i  na obeh strane h meje, 
kar  pomeni hkrat i  tud i bistve n prispeve k k sožitj u obeh narodnost i  na 
avstrijske m Koroškem . 

Odprt a meja odmerj a tore j naši korošk i regij i  za prihodnos t  važno 
novo ozirom a obnovljen o vlogo. Strn e i n krep i lahk o slovensko periferij o 
na obeh strane h meje, hkrat i  pa prispev a k vsesplošno zaželenemu medna-
rodnem u sožitj u i n sodelovanju v zaledj u severnega Jadrana , ob veliki h 
evropski h poteh, k i  iz Podonavja vodij o tja , pa tud i v obmoèju poti , 
k i  peljej o poprek èez nj e z evropskega severozahoda na jugovzhod . Tak o 
sodelovanje pa j e v interes u vseh narodov , k i  prebivaj o tu , še posebno 
Slovencev. 

Summary : TH E ROL E OF TH E SLOVEN E REGIO N I N TH E SLOVEN E SPAC E 

Svetoza r  Ileši è 

A s th e "Carinthia n  region " (socio-economi c »mezzoregion« ) withi n  th e 
border s of  th e Socialis t  republi c of  Sloveni a w e defin e toda y th e regio n  of  th e 
valley s Mežišk a dolina , Mislinjsk a dolin a an d par t  of  th e valle y Dravsk a dolin a 
at  Dravogra d withi n  th e border s of  th e presen t  commune s Dravograd , Ravn e na 
Koroške m an d Sloven j  Gradec . It s wester n  par t  (th e valle y  Mežišk a dolin a an d 
Dravograd ) ha d alway s belonge d t o Carinthi a unti l  i t  wa s afte r  th e Worl d 
War  I  separate d fro m i t  an d include d int o Yugoslavia . It s easter n  par t  as wel l 
(th e valle y  Mislinjsk a dolin a an d th e neighbourin g areas ) i s in  it s history , 
dialects , an d landscap e largel y  Carinthian . Thi s i s a regio n  in  a highlan d area s 
of  middl e altitude , dissecte d by numerou s valley s an d slope s bu t  remont e fro m 
an y bigge r  ol d  settlemen t  centres . The  presen t  introductor y  articl e i s intende d 
to giv e a surve y of  th e developmen t  of  it s regiona l  structur e as wel l  as of  it s 
rol e i n  th e Sloven e nationa l  spac e fro m th e oldes t  period s onwards , particularl y 
fro m th e Middl e Ag e dow n t o th e presen t  days . Thi s developmen t  wa s unde r 
th e influenc e of  som e relativ e stabl e element s of  th e geographica l  environmen t 
(possibilitie s fo r  traffi c determine d throug h  th e relief , natura l  resource s in 
forests , mines ) as wel l  as of  variabl e socio-economi c factor s (economica l  an d 
technica l  development , politica l  borders ) causin g als o a variabl e respons e of  th e 
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societ y  t o th e rol e of  th e stabl e elements . Thi s i s wh y w e get  in  th e present-da y 
regiona l  structur e a mixtur e of  th e stron g remain s of  th e feuda l  period s (isolate d 
farmstead s i n  th e mountains , wit h  subsistenc e agriculture) , an d of  th e remain s 
of  th e pre-industria l  minin g an d iron-works , wherea s th e mos t  essentia l 
influenc e wa s tha t  exercise d by th e perio d of  classica l  industrial-railwa y 
revolutio n  in  th e 19 t h  century , wit h  th e developmen t  of  moder n  minin g (lead) , 
iron-work s (Ravne) , an d th e deca y of  th e old  socio-agraria n  structure . Thi s 
perio d i s als o th e on e whic h  create d interna l  difference s in  th e regio n  itsel f 
— by puttin g in  th e foregroun d th e industria l  nucleu s in  th e valle y  Mežišk a 
dolin a (th e commun e of  Ravne ) whic h  continue s toda y t o be mor e de-agrarizate d 
an d mor e develope d tha n  th e surroundin g area s (onl y  13 per  cen t  of  agraria n 
population , mor e tha n  50 per  cen t  of  activ e populatio n  employe d i n  minin g 
an d industry , a reinforce d shar e of  th e tertiar y  activities , positiv e migratio n 
balance) . 

Wit h  th e establishemen t  of  th e Yugoslav-Austria n  borde r  afte r  th e Worl d 
War  I  acros s thi s area , "Th e Carintia n  region " in  it s traffi c understandabl y 
becam e oriente d toward s th e east , an d afte r  th e Worl d  War  I I  i t  becam e fre e 
of  th e persistin g economi c (financial-organization ) relianc e on  th e Austria n 
side . Thi s ha s give n  th e regio n  th e characte r  of  an  independen t  socio-economi c 
individuality . I n  recen t  year s it s rol e ha s change d a grea t  dea l  throug h  th e 
fac t  tha t  th e Austrian-Yugosla v borde r  ha s becom e ver y muc h  open . It s forme r 
expressl y  peripherea l  functio n  hai s no w  change d t o an  intermediatin g on e bot h 
in  economi c an d in  nationa l  respects . For  thi s are a represent s th e wides t  doo r 
betwee n  th e Yugosla v an d th e Austria n  par t  of  th e Sloven e nationa l  territor y 
whic h  i s of  particula r  importanc e in  vie w  of  th e overal l  endeavour s fo r  a 
harmoniou s coexistenc e no t  onl y  of  th e tw o nationalities  i n  Carinthi a bu t  als o 
betwee n  th e nation s i n  th e norther n  hinterlan d of  th e Adriati c Sea an d in 
th e are a of  importan t  Centra l  Europea n  crossroad s generally . 

Zusammenfassung : DI E ROLL E DE R KÄRNTNE R REGIO N 

I M  SLOWENISCHE N RAU M 

Svetoza r  Ileši è 

Al s »Kärntne r  Region « (»Sozioökonomisch e Mezzoregion« ) innerhal b der 
Grenze n  der  Sozialistische n  Republi k  Slowenie n  wir d  heut e di e Regio n  des 
Tale s vo n  Mežica , vo n  Mislinj a un d ei n  Tei l  des Drautale s bei  Dravogra d 
bezeichnet , innerhal b de r  Gemeindegrenze n  der  heutige n  Gemeinde n  vo n  Dra -
vograd , Ravn e na Koroške m un d Sloven j  Gradec . Ih r  westliche r  Tei l  (da s Ta l 
vo n  Mežic a mi t  Dravograd ) ha t  imme r  zu  Kärnte n  gehör t  un d wurd e davo n 
ers t  nac h  dem I . Weltkrie g abgetrennt , al s er . Jugoslawie n  zufiel . Abe r  auc h 
ih r  östliche r  Tei l  (da s Ta l  vo n  Mislinj a mi t  benachbarte n  Gebieten ) is t  histo -
risch , dialektologisc h  un d landschaftlic h  star k  kärntneirisc h  eigefärbt . Es handel t 
sic h  um ein e Mittelgebirgslandschaft , in  verschiedene n  Richtunge n  durc h  Täle r 
un d Talunge n  aufgegliedert , doch , abseit s alle r  grössere r  alte r  Siedlungszentren . 
Diese r  einleitend e Aufsat z sol l  di e Entwicklun g ihre r  Regionalstruktu r  abe r 
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auc h  ihre r  Roll e i m  slowenische n  nationale m Rau m übersichti g skizzieren , vo n 
der  Ansiedlungszei t  an , doc h  vo r  alle m sei t  dem Mittelalter . 

An  diese r  Entwicklun g hatte n  einerseit s relati v  stabil e Element e de r 
geographische n  Umgebun g (durc h  da s Relie f  bestimmt e Verkehrsdurchlässig -
keit , Waldreichtümer , Erze) , anderseit s veränderlich e sozialökonomisch e Fakto -
re n  (di e wirtschaftlich e un d technisch e Entwicklung , politisch e Grenzen ) teil -
genommen . Di e zweite n  habe n  auc h  ein e veränderlich e Reaktio n  der  Gesellschaf t 
au f  di e Roll e der  stabile n  Element e verursacht . Deshal b sin d noc h  heutzutag e 
in  der  regionale n  Struktu r  stark e [Nachwirkunge n  des feudale n  Zeitalter s 
(einsam e Gebirgseinödhöf e mi t  Selbstversorgungswirtschaft ) mi t  den  Über -
bleibsel n  vorindustrielle r  Erzgewinnun g un d Hüttenwesen s star k  vermengt , am 
wesentlichste n  wa r  abe r  der  Einflus s des Zeitalter s de r  klassische n  Industrie -
un d Eisenbahnrevoiutio n  au s dem 19. Jahrhunder t  mi t  de r  Entwicklun g der 
moderne n  Erzgewinnun g (Blei) , des Hüttenwesen s (Ravne ) un d mi t  dem Zerfal l 
der  alte n  sozial-agrarische n  Struktur . Dies e Zei t  ha t  auc h  di e innere n  Unter -
schied e in  der  Regio n  selbs t  bedingt , wei l  seitde m der  Industrieker n  im 
Mežicata l  (Gemeind e Ravne ) in  den  Vordergrun d trat . Diese r  Ker n  is t  heut e 
noc h  stärke r  deagrarisier t  un d höhe r  entwickel t  al s di e übrige n  Gebiet e (nu r 
13 °/o agrarische r  Bevölkerung , meh r  al s 50 % aktive r  in  Industri e un d 
Bergba u  beschäftigte r  Bevölkerung , verstärkte r  Anteil  de r  Teirtiärtätigkeiten , 
positive s Migrationssaldo) . 

Durc h  di e nac h  dem erste n  Weltkrie g neugezogen e Staatsgrenz e zwische n 
Österreic h  un d Jugoslawie n  ha t  sic h  di e »Kärntne r  Region « selbsverständlic h 
verkehrsmässi g dem Oste n  zugewandt , nac h  dem zweite n  Weltkrie g ha t  sie 
sic h  auc h  noc h  au s der  damal s noc h  bestehende n  wirtschaftliche n  (finanziell -
organisatorischen ) Gebundenhei t  an  den  österreichische n  Tei l  gelöst . Dami t  nah m 
sie in  grössere m Ausmass e al s bishe r  den  Charakte r  eine r  selbständige n 
sozial-ökonomische n  Individualitä t  an . Doc h  wurd e ihr e Roll e durc h  di e i n  den 
letzte n  Jahre n  eröffnet e jugoslawisch-österreichische n  Grenz e wiede r  star k  abge -
wandelt . Di e ausgeprägt e periphär e Funktio n  wurd e zu  eine r  vermittelnden , so 
in  wirtschaftliche r  wi e in  nationale r  Hinsicht . Da s To r  zwische n  dem jugo -
slawische n  un d dem österreichische n  Tei l  des slowenische n  Nationalraume s 
öffne t  sic h  hie r  am weitesten , wa s vie l  bedeute n  soll , besonder s angesicht s der 
Bestrebunge n  um ei n  harmonische s Zusammenlebe n  nich t  nu r  beide r  Nationa -
litäte n  i n  Kärnten , sonder n  überhaup t  alle r  Natione n  i m  nördliche n  Hinterlan d 
des Adriatische n  Meere s un d i m  Bereic h  wichtige r  Verkehrskreuzunge n  in 
Mitteleuropa . 
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GEOMORFOLOŠK E IN KLIMATSK E RAZMER E 
V JUGOVZHODN I  KOROŠK I 

Iva n Gams 

Relie f 

Jugovzhodn a Korošk a zavzema najvzhodnejš e dno Celovške kotlin e 
in njegov grièevnati , hribovit i  in konèno gorat i  obod na severu, vzhodu 
in jugu . Geološko in reliefn o se nekolik o loèi od ostale kotline . Vzhodn o 
od dolin e Bele, k i  j e nastal a ob pomembni prelomnic i  (Kahler , 1953), 
vzhodno od probojn e dolin e Drav e pr i  Galicij i  in Kršk e doline , j e v 
Podjun i najbol j ravn o dno Celovške kotline , centralnoalpsk i hrib i  pa 
se zaèno postopoma približevat i  Karavankam . Te pa se od Pece dalje , 
kater e greben j e že zaokrenje n prot i  jugovzhodu , umikaj o Strojn i  in 
Pohorj u na jug . Ta odmi k že sam po sebi odgovarj a na star o vprašanje , 
al i  so kopast i  centraln o alpsk i hrib i  (Svinja , Golica, Strojna , Pohorje) 
mlajš i  ah starejš i  od Karavank . Karavank e so lahk o nastajal e kot  gorovj e 
istoèasno s centralnoalpskim i hrib i  al i  pa kasneje. 

Gorsk i obod Celovške kotlin e j e na vzhodu najnižj i  in im a v nižina h 
vrzel v probojn i Dravsk i dolini , v višina h pa med Košenjako m in Krem -
žarjevi m vrhom , kje r  se na zahodnem Pohorj u vrstij o vrhov i i n preval i 
koma j med 927 in 670 m, ter  med Uršlj o goro in Paški m Kozjakom , kje r 
se dvigujej o slemena le do 800—950 m Te vrzel i  so zelo pomembne za 
klim o cele Celovške kotlin e (glej str . 42). 

Zarad i pestr e geološke sestave in neenakega razvoj a relief a j e znaèaj 
površj a zelo raznolik . Vendar  j e mogoèe reliefn e tip e združit i  v osem 
skupi n (glej kart o I) . 

1. Terasast i  relie f  zavzema nasut e ravnin e v dolina h in kotlinah . Zgra -
jene so iz kvartarni h reènih nanosov, v Podjun i in v Velikovške m Èez-
dravj u tud i i z ledeniški h odkladnin , v Labotsk i dolin i  pa deloma iz jezer-
ski h usedli n (Kieslinger , 1929). Èepra v terasast i  relie f ni  razsežen, j e za 
gospodarstvo najpomembnejš i  in j e velik a škoda, da na njem modern a 
industrijsk a doba tak o krè i rodovitn e površine . 

2. Brda , t o j e relie f nizkih , do 120 m visoki h obli h slemen. Najbol j 
znaèilen j e za terciarn e glinaste , ilovnate , pešèene, prodn e in skrilav e 
kamnine . Kraj i  Brd e v Slovenjgrašk i kotlini , Dolga brd a pr i  Prevalja h 
i n Dolgo brd o v Gradniške m hribovj u izdajaj o star o slovensko oznako za 
ta relief . 
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3. Kopast i  relie f  v  terciarni h  konglomerati h  j e podoben »brdam«, a j e 
v drobnem man j razrezan , ker  j e podlaga bolj vodno prepustna . Veèji  obseg 
im a v Klopinjske m hribovju , v Podjun i pod Peco in v višji h šentviški h 
slemeni h v Karavanka h med Razborjem in Paški m Kozjakom . 

4. Relie f  sleme n  in  globa è j e znaèilen za nižj e centralnoalpsk o hribovj e 
ter  za Koprivško-javoršk e hrib e v povirj u Meže. 

5. Po višina h podoben, a v drobnem precej drugaèen j e sredogorsk i 
relie f  v  apnenci h  in  dolomitih . Prevladuj e med Peco in Uršlj o in tud i v 
južne m delu Šentpavelski h hribo v nad Dravsk o dolino . 

6. Kopast i  sredogorsk i  relie f  v  centralnoalpski h  hribi h  ni  izrazitej e raz -
rezan v globaèe in slemena. Navzdol prehaj a v relie f globaè i n slemen, 
navzgor  pa sega do gozdne meje. 

7. Kopast i  visokogorsk i  relie f  se dvig a v Centralni h Alpa h nad gozdno 
mejo, k i  j e na Golic i  in Svinj i  v višin i  okol i  1750 m. 

Od kamnin , starost i  gorovj a in nekateri h drugi h dejavniko v zavisi 
v velik i  meri , kak o visok o so rek e razrezal e gorske gmote v slemena in 
globaèe. Oèiten pa j e tud i vpli v kolièin e padavi n ozirom a vodnega odtoka . 
Na Vzhodnem Pohorju , kje r  j e man j padavin , sega planotas t  svet  navzdol 
do okol i  1000 m, med Roglj o in Kopo, kje r  ji h j e veè, do 1150—1250 m. 
Svinja , k i  dobiva l e okol i  1000 mm padavin , j e nerazrezan a do okol i  1100 m. 
Najvišj e vasi Djekše, Kneža in Krèanj e še lahk o uživaj o planotast , slabo 
razgrapa n relief . Južn o od Pece i n Uršlje , kje r  j e najve è padavin , se po 
poboèjih navzgor  grap e odprej o ah vladaj o vrhnj e ravn e šele nad n. v. 
1200—1300 m. 

8. Zadnj i  reliefn i  kategorij i  ustrez a v Karavanka h visokogorsk i  relie f 
v  apneniški h  gora h  (Uršlja , Peca, Olševa, Topica, Ojstrica , Obir) . 

Najvišj e karavanšk e planot e in slemena v n. v. 2000—2100 m so po 
sedanjem poznavanj u nastal e v osnovi med sarmato m in spodnji m pano-
nom, tore j pred kakim i 12 milijon i let . Enak e starost i  naj bi  bil e vrhnj e 
planot e na Svinj i  i n Golici . Dviganj e Karavan k j e spremljal o odlaganj e 
t . i . satniški h konglomerato v v podnožju gora. Nižj i  nivoj i  naj bi  bil i  i z 
panona (Winkler , 1957), na vzhodnem Pohorj u pa iz srednjega pliocena 
(Gams, 1959). Èepra v so kotlin e i n podolj a v glavnem zaostajal e pr i  dvi -
ganju , j e v pliocenu tud i i z nji h odnesla erozij a mnogo kamnin . Kieslin -
gerjeve navedbe (1929) o fosilni h rdeèih prste h tip a terr a rossa, ki - naj 
bi  nastal e v terciarn i dobi i n se na mestu ohranil e do danes, ne držijo . 
Rdeèa zemlj a pr i  Pliberk u in pr i  kmetij i  Steharni k v JPodkraju , k i  j o 
omenja, j e nastal a na debeli , pretežn o skrilav i  opeèno rdeèi matièn i osnovi 
z obil o železa. Zato so tud i reoentn a tl a rdeèa. 

Preoblikovanj e v  kvartarn i  dob i 

V ledeni h dobah pleistocena j e v Celovški kotlin i  segal dravsk i ledeni k 
na vzhodu do Pliberk a in do dolin e med Grebinje m ter  Rudo severno od 
Drave . Najveèj i  obseg i n umikanj a starejši h ledeniko v ni tak o dobro 
poznano (Penck-Brückner , 1909) kot  za zadnj o ledeno dobo (Bobek, 1959). 
Würmsk i ledeni k se j e z vzhodni m koncem še nalegal na hri b Libi è pr i 
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Pliberku , na hri b nad Lip o (Lipekogel) , na Lisco in Vašinje . Temu naj -
veèjemu obsegu so sledil a umikanj a in delna napredovanj a v Vzhodn i 
Celovški kotlin i  v 23 fazah. Umikaln i  stadij i  so za sabo pustil i  ne le niz e 
morenski h nasipov , temveè tud i fosiln e dolin e rek , k i  so si  za umikajoèi m 
se ledeniški m èelom postopoma prestavljal e prot i  zahodu svoj izli v v 
Dravo . Najlepš a tak a dolin a se j e ohranil a v podnožju Svinje , kje r  j e 
Krk a tekl a mim o Trušen j prot i  vzhodu i n se nat o pr i  Grebinj u obrnil a 
prot i  jug u k Dravi . Ta dolin a pomeni pas naj gostejše naselitv e i n skle -
njenega polj a na vsem ozemlju med Drav o in Svinjo . Danes se Krk a izliv a 
v Drav o 20 km zahodneje. Na jug u se j e podobno prestavljal a karavanšk a 
rek a Bela, ki  j e tekl a ob najveèjem ledenik u skupn o z Bistric o èez Pliber k 
ob vznožju Strojne . Pr i  prestavljanj u na zahod j e dal j èasa tekl a èez 
Dobrl o in Sinèo ves in se je šele kasnej e v podnožju Karavan k zaokrenil a 
na zahod. V Podjun i sega samo po teh dolina h sklenje n izkrèen in po-
seljen svet  od karavanškeg a podnožja do Drave . Med njim i vlad a v pasu 
ob Drav i gozd Dobrove. Velik o gozdnatost  Podjun e (46 % vse površine ) 
so doslej razlagal i  z nedokonèanim krèenje m in naseljevanjem , k i  j e 
izhajal o iz stari h vasi v podnožju Karavan k (Melik , 1954). Vendar  j e 
oèiten tud i vpli v talni h razmer . Polj a in naselj a so navezana na karbo -
natn e naplavin e s Karavank , kje r  j e sicer  plitva , bolj ilovnat a in glinast a 
rjavica , a j e bolj rodovitn a kot  debela in pešèena, a kisl a prs t  na lede-
niški h nanosih ali  reènih naplavina h iz Centralni h Alp . 

Po dosedanji h prouèitva h so bil i  na robni h gorah Jugovzhodn e Ko -
roške manjš i  ledeni pokrov i na vzhodni stran i Golice in na Svinj i  ter 
krnišk i ledenik i  na severni stran i Pece. Srbikov a (1941) kart a prikazuj e 
manjš e poboène ledenik e tud i na Topici , Ojstric i  in Olševi , kje r  j e ome-
njen a »morenska pokrajin a umikalneg a stadija « v višin i  1360—1450 m 
(str . 181). Terensk o prouèevanj e študento v 3. in 4. letnik a oddelka za geo-
grafij o FF polet i  1969 (ob sodelovanju asistent a F. Lovrenèak a in pod 
vodstvom pisca) pa j e ugotovil o znatn o veèjo poledenite v severne Olševe. 
Raziskav o j e bistven o olajšal vetrolo m na podroèju nekdanj e planin e Ol -
ševe, kje r  so èelne morene. Ledeni k se j e redi l  v dolih , k i  ji h domaèini 
imenujej o — sledij o si  od zahoda prot i  vzhodu — Smrekov a ravan , Mrze l 
dol in Hud a ravan . V najveèjem, Mrzle m dolu se v rudimentarni h krnica h 
sneg že zdaj zadržuj e do poletja . V zaèetku junij a 1969 sta bil i  dve veèji 
snežišèi v n. v. okol i  1700—1750 ter  v n. v. 1550 m pr i  koèi Forštnerici , kje r 
so dobro ohranjen e stadialn e morene. Èeln e morene, ki  so se ohranil e za-
rad i nerazèlenjenega dolinskeg a razvodj a med Mežo in Bistric o med kme -
tij o Kos in Zadnji m travnikom , prikazuj e kart a št. II . Najzahodnejši , l e 
1—2 m visok i neizrazit i  morensk i nasip i  so severno od barak e na Zadnjem 
travniku . Segaju prot i  severu do hrib a iz starejši h kamenin , po katere m 
poteka državn a meja do Maroloevega vrh a (1488 m). Pr i  poglabljanj u j e 
dolin a Zadnjega travnik a te nasip e odrezala in j e tore j mlajš a od njih . 
Skrajn e severne nasip e j e pr i  kmetij i  Marolè e prekril a z naplavinam i 
izvirn a Meža. Med prvi m in drugi m nasipom se njen a dolin a razšir i  v 
oblik i  slepe doline . Tu Meža ponikn e in se po 3/4 km dolgem podzemeljskem 
tok u pod morenam i pojav i na jugoslovanske m ozemlju v izviri h nad 
kmetij o Kos. Ledeni k j e prekriva l še polj e t e kmetij e (1185 m), kje r  j e 
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ostal o na starejš i  podlagi neka j apneniški h skal . Na slemenu , k i  se dviguj e 
nad kmetijo , j e najvišj a moren a v n. v. 1290 m. Na južn i stran i dolin e 
j e nova gozdna cesta razkril a morensk o gradivo , pokopano pod perigla -
cialn i  gruš è al i  z nji m pomešano, še na ovink u jugo-jugovzhodn o od Kosa. 
Celi  ledeniko v s Hud e ravn i i n Mrzleg a dola sta se stikal i  ob Planešk i kopi 
(ok. 1400 m, južn o od gozdarski h barak) , k i  j o do vrh a prekriv a morensk o 
gradivo . Podobno kot  pr i  sosednji  Kosovi kopi prihaj a tud i tu na dan na 
severni stran i breèa v oblik i  podorni h skal , k i  izviraj o z vrh a Olševe. Pri -
èajo, da j e bil a pred prv o ledeno dobo, k i  j e pustil a t u morene, doba moè-
nega mehaniènega razpadanja . 

Odložitv i  vnanji h èelnih moren sledi reèno vrezovanje , k o j e nastal a 
do 50 m globoka dolin a Zadnjega travnika . Nat o j e ledeni k ob novem 
narast u z jeziko m segal v dolin o i n ta m odloži l  moreno, k i  j e zavrl a vodni 
odtok , tak o da še zdaj zastaj a vse let o voda v plitve m jezercu al i  vsaj 
moèvirju . Morena m tega stadij a morem o sledit i  ob severnem dolinske m 
poboèju in nat o po razvodn i vzpetin i  prot i  severu, kje r  se nalegaj o na že 
omenjen i podaljšek Marolèevega hrib a z državn o mejo. Vmes pokrivaj o 
t e moren e lev i lok mlajšeg a morenskega nasipa . Njegov desni lok se 
severno od bara k znižuj e i n razvej i  v smeri  prot i  vzhodu . Opravk a imam o 
tore j z morenam i tre h ledeniko v al i  morebit i  dveh ledenikov , od kateri h 
j e ime l zadnj i  dva sunka . Starejš i  se j e z razvodnega hrbt a enako raz -
teka l prot i  zahodu v dolin o Bel e kot  tud i prot i  vzhodu v dolin o Meže. 
Mlajš a dva pa sta odtekal a predvsem prot i  vzhodu . Zal starost i  moren 
ni bil o mogoèe opredelit i  s študije m preperelost i  apneniškeg a drobirj a in 
debelin e ter  sestave tal . Na vse t o im a namre è najveèj i  vpli v kameninsk a 
sestava in kje r  j e veè tonalitn e primesi , prinesen e s podnožja Olševe, j e 
apnenec bol j kemièn o prepere l i n tl a so debelejša. Sam apnenišk i prod in 
gruš è — moren e so razmerom a slabo zaobljen e i n imaj o redk o raze — 
sta brez pokrov a pešèene ilovice . Na oddelk u za geografij o smo pešèeni 
ilovic i  doloèil i  naslednj o tekstur o (frakcij e v % ): 

Vzore c 
Pese k 

Mel j Glin a Vzore c 
grobi drobn i 

Mel j Glin a 

Podnožje Olševe 8,8 45,7 31,9 13,6 

Podnožje Snežnik a 24,9 41,8 2,2 31,1 

Mlad a morena 7,2 47,4 28,0 17,4 

Srednj a morena 2,9 22,9 31,0 43,2 

Star a morena 2,8 58,8 17,1 21,3 

Vzorec s podnožja Olševe j e z morene, s podnožja Snežnik a s tona -
litn e podlage. 

Èepra v sestava pešèene ilovic e z moren ni tipièn a za puhlic o nižinski h 
predelov , j e soditi , da j o j e navel veter  s severnih , kristalinski h hribov . 
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Na to kaže kamninsk a sestava i n dejstvo , da jo j e najt i  predvsem v 
ulegnina h med morenskim i nasipi . 

Èe j e potekal a snežna meja ob zadnj i  poledenitv i  tako , da j e bil o 1/3 
ledenik a pod njo , smemo predvidevat i  na severni stran i Olševe njen o višin o 
pr i  1450 m. To j e mal o niž e kot  v zahodnejši h Karavanka h (kje r  j e bil a 
1500—1600 m visok o — Paschinger , 1949, 82). Ker  sega na Olševi do 400 m 
više 4 km dolgi Gladk i hrbet , j e mora l obstajat i  tud i na njegovi severni 
stran i ledenik , k i  pa ni pusti l  veèjih moren , ker  ni  segal do dna doline . 
Nova cesta nad karavl o j e le redk o kj e razkril a razsut e morene, prekrit e 
in pomešane s periglaciali m in fluvioglacialni m drobirjem . 

Podobne razmer e so bil e domnevn o tud i na slemenu Bela peè—Smre-
kovec. Tu j e neka j morenskega gradiv a v globoko vdrt i  dolin i  med Pro-
senèevim vrho m in Grebenom, k i  sega v sam vr h Raduh e (Lazena. Imen a 
so po top. kart i  1 : 25 000). Nova cesta nad kmetij o Jež j e v n. v. 1100 m 
in više prerezal a netipièn e in z drugi m gradivo m pomešane morene. Šele 
nadaljnj e raziskovanj e bo moglo odgovoriti , èe niso tud i osamljen e apne-
nišk e skal e in drobi r  pod kmetij o Rati h ledeniškeg a izvora . Raduh a tore j 
ni  imel a ledenik a samo na južn i stran i in prot i  Grohat u (Meze, 1959), 
temveè tud i prot i  severu. 

Z vrh a Pece ni visel ledeni k samo na severno stran , ampak kratko -
trajn o tud i prot i  jug u v Toplo. Sleme, na katere m j e kmetij a Florin , j e 
sicer  zgrajen o iz skrilavce v in prekrit o z reèno naplavino , toda na njegov 
južn i konec se v n. v. 880 m nalega apnenišk i morensk i drobir . Na splošno 
pa j e v Topl i  mal o morenskega gradiv a i n kmeèka polj a so veèidel v 
periglacialne m grušèu, sprijete m v breèo. 

Na severni stran i Uršlj e so bil e doslej omenjene moren e pr i  Smuèar-
skem domu in više (Gams, 1959). Polet i  1969 pa sem mogel odkrit i  sledove 
mnogo veèje poledenitve . Ledenik i  so prihajal i  z vrh a gore po grap i Ho-
tuljskeg a potok a in dolin i  Suhega potoka . Najbol j vnanj e zahodne moren e 
j e zahodno od Smuèarskega doma razkril a najpre j cesta, nat o pa kolovoz 
prot i  kmetij i  Peèko. V dolin i  Suhega potoka so najnižj e moren e pr i  Lubas u 
št. 10 v Podkraju) . Posebno markante n pa j e nasip na desni stran i tega 
potok a v kraj u Podkraj . Njegova osnova j e iz neogenega konglomerata , 
a ga mestoma prekriv a morena do vrha , Po vrh u slemena sega morensk o 
skalovj e od n. v. 600 m do bliz u kmetij e Mihev . Tu , kje r  se sleme razleze 
v teraso, so zadnj e morensk e kope v n, v. 545 m. Podobno, a krajš e in 
man j izrazit o sleme iz neogenega konglomerat a j e nastal o na desnem boku 
Uršljineg a ledenika , Sleme se zaèenja ti k nad Rimski m vrelcem . Po nje -
govem vrh u sega morena od kmetij e do konca v n. v. 590 m. Viš e v 
poboèju j e nova gozdna cesta Ivartnik—Poštarsk a koèa prerezal a dva 
morensk a nasipa , k i  dokazujeta , da j e bil o nekda j tud i obmoèje Ivartni -
kovega jezera pod ledom. Vendar  t o ni  nastal o v moreni , temveè tako , 
da j e lastni k umetn o zajezi l  odtok i z moèvirj a i n ga preusmeri l  (glej 
kart o III!) . 

V primerjav i s tema dvema izrazitim a boènima nasipom a j e na vmes-
nem prostor u mal o èelnih moren . Neka j veè široki h in zaobljeni h moren 
j e v gozdu nad šratneški m poljem . Neka j polj a zahodno od Janet a j e 
tud i na morenah . Èeln e i n taln e moren e so bil e na vmesnem prostor u 

3 Jugovzhodn a Korošk a 3 3 



LEDENIK NA URŠLJI GORI 

THE GLACIER ON THE URŠLJA GORA 

KARTA-MA P III 

Kart a II I  — Ma p II I 

1. Èelne in  robne morene. End  and  border  moraines 
2. Talna  morena. Ground  moraines 
3. Morene umikalnih  stadijev.  Moraines  of retreat  stages 
4. Raztreseno morensko gradivo.  Dispersed morain  debris 
5. Najveèji  obseg pleistocenskih  poledenitev. The greatest 

extent of pleistocene glaciers 



domnevn o odnesen e in  po umik u  ledenik a preplavljen e s fluviglacialni m 
in  periglacialni m  drobirjem , k i  grad i  vrša j  od vas i  Kotlj e do Sratneka . 

Lep e moren e umikalni h  stadije v so pr i  Smuèarsk i  koèi , v  grap i  Ho -
tuljskeg a potok a pr i  Ivartnik u  in  zlast i  pr i  Sušnik u  (ok . 750 m) . 

Tak o nizk o segajoè i  ledenik , k i  se j e konèa l  v  n. v. 554 m  3 km južn o 
od Raven , si  lahk o razlagam o sam o z bližin o dravskeg a ledenik a v  Ce-
lovšk i  kotlini . Mrzl i  zra k  z njeg a se j e odteka l  v  smer i  ledeniškeg a strmc a 
prot i  vzhod u  ne samo po ozk i  dolin i  Drave , temve è tud i  prek o spodnj e 
Mežišk e dolin e v  Slovenjgrašk o kotlino , kje r  se j e med Karavankam i  in 
Pohorje m zajezeval . Ta hladn i  zahodni k  je  nedvomn o zniževa l  gozdn o 
mej o in  pospeševa l  periglacialn e procese , k i  so zapustil i  debel o odej o 
grušè a po hribovski h  poboèjih . Na njen o sklenjenos t  i n  debelin o vplivaj o 
kamninsk a sestav a (mal o j e j e na poboèji h  v  dolomitih , skrilavci h  i n  kon -
glomeratu , v  nižji h  apneniški h  legah , debel a pa j e na kristalni h  kame -
ninah) , strmin a i n  leg a (na splošn o j e na severni h  poboèji h  debeljša) . 
Najèešè e se na Pohorj u  in  Košenjak u  konèuj e v  nadmorski h  višina h  okol i 
600—700 m. Skora j  v  celot i  pokriv a grušènat a odej a severn o stra n  Pece , 
Olševe , Uršlj e — le najbol j  strm a poboèj a so bre z nj e — te r  slem e Bel a 
peè—Raduha . Ta odej a doloè a mnog o bol j  rastišèn e pogoj e gozdovo m ko t 
pa skaln a podlaga . Na nje j  prevladuj e smrekov , redk o jelo v gozd , medte m 
ko j e na skalni h  zemljišèi h  veè listavcev . Da j e bil a ledenodobn a gozdn a 
mej a v  višina h  med 600—700 m, lahk o sodim o tud i  na osnov i  naslednji h 
opažanj . Razlik a med snežn o i n  gozdn o mej o j e dane s v  Julijski h  Alpa h 
okol i  800 m. Èe je  bil a tolik a tud i  v  zadnj i  leden i  dob i  na severn i  stran i 
Olševe , kje r  smo snežn i  mej i  ocenil i  višin o na 1450 m, j e rase l  gozd šele 
pod 750 m, v  nižina h  na obrobj u  dravskeg a ledenik a pa še niže . 

Morensk i  in  periglacialn i  drobi r  so Drav a i n  pritok i  raznesl i  po do -
lina h  in  ustvaril i  terase , za kater e pre d let i  (Gams , 1959) še ni  bil o veè 
trdni h  dokazov , da pripadaj o vsa j  dvem a ledenim a dobama . Da j e na 
prime r  teras a v  v. 400 m  pr i  Mež i  že obstajal a v  zadnj i  leden i  dobi , prièaj o 
plast i  proda , k i  je  ob ledenodobni h  soliflukcijski h  procesi h  polze l  po po -
boèj u  in  j e sprije t  v  konglomerat . Pr i  Hudopisk u  naplavin o Drave , Mež e i n 
Mislinj e prekriv a debe l  pokro v periglacialneg a grušèa , k i  j e pripolze l  z 
Danijeloveg a hriba . V dravske m prod u  pr i  Vuhred u  so našl i  mamuto v 
zob iz rišk e poledenitv e (Rakovec , 1954). Ko t  j e meni l  že Heritsc h  (1905) , 
j e verjetn o veèin a višji h  tera s i z rišk e leden e dobe . Ob Drav i  navzdo l  si 
sledijo : teras a pr i  sv. Miklavž u  (460 m) , žvabešk e Dobrov e (462 m) , Ple -
stette n  (438 m) , teras i  Libeli è (421 m) in  Viškeg a polj a (420 m, t o j e višj a 
stopnj a rišk e terase) , Dobrov a v  Mež i  (400 m) , teras a Trbonj , Mut e (380 m) , 
Radel j  (360 m) itd . K o se j e za Dobrov o zapolnil a spodnj a Mislinjsk a 
dolina , j e segl a akumulacij a v  Slovenjgrašk o kotlino , kje r  j e nastal a 
teras a spodnjeg a Legna , Štibuh a in  šmarškeg a polja . Mežišk i  prodn i  zasi p 
te dob e j e zel o èist  in  primere n  za gramoznic e (teras a 400 m  pr i  Otiške m 
vrhu , Ceèovj e in  Javorni k  na Ravna h  te r  teras e na Poljani) . 

Števil o in  višin a teras , vrezani h  v  starejši , rišk i  zasip , ob Drav i 
navzdo l  nist a enak i  (primerja j  Gams , 1959). 

Veèin a ledeniškeg a drobirj a i z zadnj e leden e dob e še lež i  v  Celovšk i 
kotlini . Drav a j e z nji m  nasul a v  ožj i  dolini , vrezan i  v  rišk i  zasip , razme -
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rom a nizk e terase , v  kateri h  j e pro d man j  sprije t  v  konglomera t  i n  njihov o 
površj e j e bol j  vegasto . I z te dob e j e med drugi m Èrnešk o polje , nižj a 
teras a Dravograda , iz mislinjskeg a prod a sestavljen a teras a pr i  Pernat u 
v  Otiške m vrhu , k i  j e predstopnj a mežišk i  teras i  z višin o 400 m, teras a 
Dobri j  med Ravnam i  in  Preva l  jam i  itd . 

Slovenjgrašk a Dobrov a j e i z znatn o starejšeg a kvartairj a al i  cel o iz 
konc a pliocen a (villafranchien) . O tem priè a mnog o veèj a preperelos t  vrh -
nji h  prodo v in  njiho v razpa d v  pesek , ilovic o in  glin o ko t  j e na nižjih , 
že omenjeni h  terasa h  Štibuh a i n  Šmarškeg a polja , k i  sta iz enake , po -
horsk e naplavine . V Dobrov i  so tl a debela , zaglejena , zamoèvirjen a in 
kisl a te r  prepušèen a pretežn o borovem u in  smrekovem u gozdu . Èepra v so 
tl a na mlajši h  terasa h  bol j  plitva , pešèen a in  zel o lessiviran a (spran a fini h 
delcev) , so bol j  rodovitn a za žitarice . Tr i  analiz e i z Šmartn a so ugotovil e 
do globin e 25 cm le 4,2 do 4 %, v  globin i  25—50 cm le do 3,6 % glineni h 
delcev . Zat o so mlad a tl a na kristalaste m prod u  najbol j  sušn a in  relativn o 
najtoplejša . Zat o in  ke r  so petrografsk o mešana , so, tak o ko t  vse ostal e 
naplavine , povse m izkrèen a za polja . Tud i  tu  se izkaže , podobn o ko t  v 
ostal i  Sloveniji , da so star a debel a tl a zarad i  perhumidn e klim e man j 
rodovitn a ko t  mlada , èepra v so slednj a plitv a in  pešèena . 

Klim a 

Starejš a literatur a navaja , da se v  Celovšk i  kotlin i  uveljavlj a izredn o 
intenzive n  toplinsk i  obra t  zarad i  razsežneg a in  globokeg a kotlinskeg a re -
liefa . Ke r  j e postaj a Šmartn o pr i  Slovenje m Gradc u  še znotra j  vnanjeg a 
gorateg a oboda , j e za slovensk e razmer e zelo hladna . Njen e srednj e mini -
maln e temperatur e so za 4° nižje , ko t  ji h  imaj o v  ist i  višin i  ventiliran e 
postaj e in  so gled e na višin o najnižj e v  Slovenij i  splo h  (Furlan , 1965, 83). 
Gled e na višin o j e najhladnejš a tud i  po meseèni h  temperaturah , dobljeni h 
i z terminski h  vrednost i  (o. c. str . 109). 

Tod a v  okvir u  avstrijski h  Vzhodni h  Al p Celovšk a kotlin a ni  hladnejša , 
ko t  so v  popreèj u  ostal e alpsk e dolin e in  kotline , èepra v so manjše . Veli -
kost i  kotlin e pa tud i  ne morem o veè imet i  za ugode n  pogo j  za inverzijo . 
Saj  se v  okvir u  jugoslovansk e Slovenij e najbol j  razvij e na Babne m polj u 
(Furlan , 1965), k i  j e l e kaki h  15 m  globok a kotanj a na stik u  suhi h  dolin , 
V Avstrij i  j e najhladnejš i  dolinsk i  kra j  Tamsve g v  Lungau , z januarsk o 
temperatur o — 7° (Klimatographie , 1960, 147). Vzrok , da se v  Celovšk i 
kotlin i  uveljavlj a intenzivnejš i  temperaturn i  obra t  ko t  na prime r  v  sosed -
nj i  Ljubljansk i  kotlini , j e treb a iskat i  v  veèj i  sušnost i  ozraèja . Saj  se pojav i 
moènejš a inverzij a le ob suhe m in  brezvetrne m ozraèju . Inverzij o zadržuj e 
megl a in  te j e v  Ljubljansk i  kotlin i  veè. V Ljubljan i  so jo v  razdobj u 
1949—1968 zabeležil i  na let o popreèn o v  152 dne h  (Arhiv) . Za Celove c na -
vajaj o 93 i n  St . Andrä , (Sv . Andraž ) v  Labotsk i  dolin i  107 dn i  (Paschinger , 
1949, 125). 

Zarad i  veèj e sušnost i  in  boljš e transparenc e ozraèj a im a Celovšk a ko -
tlin a veèj o radiacij o ko t  Ljubljanska . Razlike , k i  so naveden e v  spodnj i 
tabeli , gred o deln o mord a tud i  na raèu n  razlièni h  meto d doloèevanja . 
(Vi r  za Celovec : Klimatographie , 1958; za Ljubljano : Arhi v  ZHMS. ) 
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T A B E L A I 

RADIACIJ A V cal/cm 2 P O MESECI H 

Celove c Ljubl jan a 

I 2 868 2 376 

I I 4 939 3 945 

II I 8 719 6 729 

I V 10 920 9 765 

V 14 164 12 478 

VI 15 707 13 159 

VI I 16 071 14 961 

VII I 13 857 12 113 

I X 9 546 8 197 

X 5 918 5 451 

X I 2 638 2 352 

XI I 1 977 1 510 

I—XI I 107 424 93 036 

Celovšk a kotlin a j e za avstrijsk o popreèj e polet i  bogat a s soncem , 
pozim i  pa revna . Zarad i  nizki h  zimski h  temperatu r  j e letn i  popreèe k 
(1850—1950 ) v  Celovc u  za 1,5° nižj i  ko t  v  Ljubljan i  (Manohin , 1952) i n 
znaš a 7,8°. 

Ke r  zra k  Celovšk e kotlin e podnev i  razmerom a dobr o prepušè a sonèn e 
žarke , ponoè i  pa omogoè a intenzivnejš e dolgovalovn o toplotn o sevanj e 
tal , so znatn e temperaturn e razlik e med dnevo m in  noèjo , k i  znašaj o po 
letni h  èasi h  in  postaja h 

Tabel a I I 

Postaj a N . v . v  m Z im a Pomla d Poletj e Jese n Let o 

Šenpau l 409 8,9 11,9 12,1 8,8 10,4 

Velikove c 462 7,9 12,3 13,1 9,1 10,6 

Obi r 2044 4,7 5,4 6,6 4,9 5,4 

(Klimatographie , 1958) 

I z navedeneg a razlog a im a Celovšk a kotlin a nizk e absolutn e tempe -
raturn e minime . Za postaj e obakra j  državn e mej e ji h  ne morem o bre z 
pridržk a primerjati , ke r  ni  podatko v za ist o mersk o razdobje . V spodnj i 
tabel i  j e za avstrijsk e postaj e upoštevan o razdobj e 1901—60, za jugoslo -
vansk e pa 1931—60. 
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ABSOLUTN I  TEMPERATURN I  EKSTREM I  V °C 
Tabel a II I 

Postaj a Minim i Maksim i 

Šenpaul , Labot . d. — 26,0 37,5 

Velikove c — 32,8 36,7 

Wolfsberg , Labot . d. — 22,6 35,6 

Šmartn o pr i  Slovenje m Gradc u — 28,9 36,5 

Preitenegg , Labot . d. — 23,7 32,6 

Preblau , Labot . d . — 23,6 30,7 

Ribnišk a koèa , Pohorj e — 25,0 26,2 

Za slovensk o popreèj e zel o nizk i  minim i  v  Slovenjegrašk i  kotlin i 
(Šmartno ) pa nis o posledic a prelivanj a hladneg a zrak a i z Celovšk e kotline . 
O tem nas prepriè a primerjav a srednji h  meseèni h  temperatu r  za razdobj e 
1955—1965 (Arhiv ) med postajam a Ravn e na Koroške m in  Šmartno . 

Tabel a I V 
SREDNJ E MESEÈN E TEMPERATUR E 

Ravn e Šmartn o Razlik a 

I — 3,3 — 4,0 — 0,7 

I I — 1,2 — 1,7 — 0,5 

II I 3,2 2,5 — 0,7 

I V 8,5 7,7 — 0,8 

V 13,0 12,1 — 0,9 

VI 16,8 16,2 — 0,6 

VI I 18,1 17,3 — 0,8 

VII I 17,3 16,6 — 0,7 

I X 14,0 13,0 — 1,0 

X 8,6 8,1 — 0,5 

X I 4,1 3,6 — 0,5 

XI I - 1 , 2 — 1,8 — 0,6 

I—XI I 8,1 7,5 — 0,6 

Èe bi  se hla d razširja l  i z Celovšk e kotline , bi  moral e imet i  Ravn e nižj e 
temperatur e ko t  Šmartno . Ko t  v  vseh  dolina h  in  kotlina h  obra t  nastaj a 
ozirom a se lokaln o pospešuje , tud i  v  Slovenjgrašk i  kotlini , k i  im a tud i 
zat o prece j  megle . 
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POPREÈN E MESEÈN E TEMPERATURE : Tabel a v 

Postaj a N . v . I I I l i l I V v V I 
VII 

VII I I X X X I X I I Letn a 

Labotsk a dolina : 

Preiteneg g 1055 — 4,3 — 2,6 1,0 5,0 10,0 13,3 15,1 14,3 11,2 6,2 0,9 - 2 , 3 5,7 

Prebla u 790 — 4,7 — 2,7 1,3 5,2 10,4 13,6 15,0 14,2 10,7 5,8 0,7 — 2,2 5,6 

Wolfsber g 460 — 3,9 — 1,3 4,0 8,4 13,3 16,9 18,5 17,3 13,5 8,2 2,6 — 1,7 8,0 

Šenpau l 420 — 4,2 - 1 , 7 3,8 8,7 13,3 16,8 18,5 17,5 13,6 8,3 2,7 — 1,7 7,9 

Podjuna : 

Velikove c 462 — 4,6 — 1,9 3,4 8,3 13,3 16,7 18,4 17,5 13,8 8,2 2,3 — 2,2 7,8 

Klopin j 455 — 4,6 — 2,0 3,2 8,3 13,3 16,6 18,5 17,7 14,2 8,8 2,9 — 1,8 7,9 

Karavanke : 

Železn a Kapl a 558 - 4 , 2 — 2,0 2,6 7,6 12,2 15,8 17,4 16,7 13,0 8,0 1,7 - 2 , 8 7,2 

Mežišk a dolina : 

Les e — 3,7 - 0 , 7 3,0 7,4 12,4 15,9 17,5 16,5 12,9 7,8 2,6 — 3,0 7,5 

Ravn e 410 — 3,4 — 0,7 3,7 8,4 13,6 16,7 18,4 17,5 14,0 8,6 3,3 — 0,5 8,3 

Mislinjsk a dolina : 

Šmartn o 452 — 4,1 — 1,2 2,9 7,6 12,4 16,1 17,6 16,8 13,0 8,1 2,8 — 1,7 7,6 

Mislinj a 589 — 4,0 — 0,8 2,8 7,4 12,0 15,3 16,9 16,3 13,0 8,2 2,9 — 1,1 7,4 

Dravsk a dolina : 

Radlj e 402 — 3,0 0,3 4,1 8,5 13,2 16,5 18,3 17,6 14,2 8,7 3,7 - 0 , 4 8,5 

Pohorje : 

Ribnišk a koè a 1530 — 5,5 — 4,8 —1,7 1,8 6,4 11,6 13,7 13,4 9,0 3,9 -0 ,5 — 3,6 3,6 



DIAGRAM 1 

SREDNJE MESEÈNE TEMPERATURE 

MEAN MONTHLY TEMPERATURES 
°C 

Poletn e temperatur e so po nižina h dokaj izenaèene (diagra m št. 1). 
Le grièevnat o in hribovit o obrobje med Podjun o in Pohorjem je nekolik o 
hladnejše . To dokazuj e tabela št. V. Zanj o je bil o treb a temperatur e jugo-
slovanski h postaj iz razdobja 1931—60 (Arhiv ) preraèunat i  na ni z 1901—60, 
za katereg a so objavljen i podatk i  za Korošk o (Di e Niederschlage , 1964), 
glede na 100-letn o opazovanje v Ljubljan i (Manohin , 1952). 

V Radlja h ob Dravi , kje r  imaj o v hladn i polovici  let a višj e tempe-
rature , je že opazit i  vpli v subpanonskega podnebja. Žal ne leži nobena 
postaja 30—150 m nad dolinam i in kotlinami , kje r  je v prisoja h naj to-
pleje. Ker  se tu ponoèi zrak manj ohladi , je ta t . i . termaln i (toplotni ) 
pas najugodnejš i  za sadje. Višina , do koder  ob obrat u temperatur a raste, 
pa zelo koleba, kot  lahk o opazujemo zlast i  pozimi s centralnoalpski h ali 
karavanški h vrho v po meglenem morj u ali  po gornj i  meji  kopren e ozi-
roma manjš e transparence . 

Za ugotavljanje , kak o se znižuj e temperatur a z višino , so na volj o 
meseèni popreèki dobe 1901—1960 za postaje Wolfsber g in Preiteneg g 
v Labotsk i dolini , Radlj e ah Šmartn o za primerjav o z Ribnišk o koèo. 

Za poveèane gradient e v februarj u vedo tud i hribovsk i kmetje , ki  na 
Pohorj u pravijo , da se ob »Šenpalu« (sv. Pavlu konec januarja ) zima pre-
seli  iz dolin e v hribe . Pozimi so majhn e razlik e zlast i  pr i  dolinski h oziroma 
kotlinski h postajah Wolfsber g in Šmartno . Èeprav je med Wolfsbergom 
in Preiteneggom manjša višinsk a razlik a kot  med Šmartni m in vrho m 
Pohorja , so letn i  gradient i  skora j enaki , zimsk i pa celo manjši . Kak o vpli -
vajo višin e na gradiente , povedo naslednj i  popreèki za Avstrijo : do 500 m 
nadmorsk e višin e so gradient i  0,5°/100 m, med 700 in 1000 m n. v. 
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Tabel a V I 

GRADIENT I  V °C N A 100 m  VIŠINSK E RAZLIK E 

Mese c 
Radlje -

Preiteneg g 
(r . 1598 m ) 

Ribnišk a 
koè a 

(r . 1110 m ) 

Šmartn o 
Ribnišk a 

koè a 
(r . 1807) 

I 0,07 0,23 0,13 
I I 0,21 0,46 0,33 
II I 0,50 0,53 0,43 
I V 0,57 0,59 0,54 
V 0,55 0,53 0,56 
V I 0,60 0,44 0,51 
VI I 0,57 0,42 0,31 
VII I 0,50 0,38 0,31 
I X 0,38 0,47 0,37 
X 0,33 0,44 0,37 
X I 0,28 0,38 0,31 
XI I 0,08 0,29 0,18 

I—XI I 0,38 0,44 0,37 

0,33°/100 m, med 1000 in 1500 m n. v. pa 0,44°/100 m (Klimatographie , 
1960, 149). 

V višina h so temperatur e dokaj izenaèene, po dolina h in kotlina h pa 
so veèje razlik e zlast i  pozimi , majhn e pa poleti . 

Poglejmo si  še temperaturn e vsote (to je seštevek vseh dnevni h tem-
peratur ) vse vegetacijsk e dobe (april—oktober) . 

TEMPERATURN A VSOT A (1901—1960 ) Tabel a v n 

Postaj e 
Srednj a tempera -

ratur a vegetacijsk e 
dob e 

Temperaturn a 
vsot a v  °C 

Doline : 

Labotska : Wolfsber g 13,9 2939 
Šenpaul 13,8 2957 

Podjuna : Velikove c 13,9 2942 
Klopin j 13,9 2985 

Mežiška : Ravn e 13,9 2964 
Lese 12,9 2665 

Dravska : Radlj e 14,4 2967 
Mislinjska : Šmartno - 12,9 2805 
Bela : Železna Kapl a 12,9 2775 

Hribi : 

Svinj a (790 m n. v.), Prebla u 10,7 2293 
Golica (1055 m), Preiteneg g 10,7 2332 
Pohorj e (1530 m), Ribnišk a k . 8,5 1870 
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Popreèki za Vzhodne Alp e znašajo (Klimatographie , 1960): 

Nadmorsk a višin a v m 400 600 800 1000 1500 2000 

temp. vsota v °C 2930 2630 2290 2130 1550 820 

Dolin e so tore j bliz u popreèka, vr h Pohorj a pa je znatn o toplejš i  kot 
ist i  višin e v severnejših avstrijski h Vzhodni h Alpah . 

Padavin e 

Najve è ji h je na južnem karavanške m in severovzhodnem centralno -
alpskem gorskem obodu Celovške kotline , kje r  so gorovja najveèja ovir a 
za deženosne severovzhodne in južn e (jugovzhodn e in jugozahodne) ve-
trove . Nižj i  relie f sredi gora v nizu : preval Radelj—Mušk a kotlina—Za -
hodno Pohorj e med Kremžarjevi m vrho m in Košenjakom—Sloven j graška 
kotlina—karavanšk a slemena med Uršlj o in Paški m Kozjakom—Velenjsk a 
kotlina—Zg . Savinjsk a dolin a je prav i vetrovn i kanal , po katere m vdir a 

KARTA-MA P IV 
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VIŠIN A PADAVI N VS E LETO , PO LETNI H  ÈASI H  I N VEGETACIJSK I  DOBI , V m m Tabel a VII I 

N . v . 
m 

L e 

v  m m 

tn o 
Mese c 
maks . 
padav . 

Pomla d Poletj e Jese n Zim a 

N . v . 
m 

L e 

v  m m 
V C & C I d 

m m 

U . U U U è t 

°/o 

Mese c 
maks . 
padav . m m °/o m m °/o m m % m m % 

Doline : 

Wolfsber g 460 793 613 77,3 VII I 176 22,2 319 40,2 208 26,2 06 11,3 

Šenpaul 420 820 623 67,0 VI I 177 21,5 312 38,0 227 27,6 104 12,7 

St. Margarethe n 460 950 706 74,0 VII I 198 20,8 363 38,2 258 27,1 131 17,8 

Velikove c 462 942 692 73,4 VI I 215 22,8 347 36,8 255 27,1 134 14,2 

Šmihe l 505 1039 755 72,6 VI I 233 22,4 368 35,4 289 27,8 149 14,3 

Klopin j 560 1378 741 72,7 VI 223 21,9 363 35,6 285 27,9 147 14,4 

Mežica 461 1258 871 69,2 VI 286 22,7 424 33,7 353 28,1 195 15,5 

Dravogra d 402 1089 787 72,3 VI 254 23,3 386 35,4 306 28,1 144 13,2 

Slovenj Gradec 409 1183 837 70,8 VI 258 21,8 406 34,3 344 29,1 175 14,8 

Šentil j 593 1250 891 71,3 271 21,-6 447 35,7 348 27,8 185 14,8 

Karavanke : 

Jezersk i vr h 1040 1745 1156 66,2 408 24,5 511 29,2 521 29,9 305 17,5 

Železna Kapl a 560 1378 942 68,4 VI 313 17,9 438 31,7 339 29,0 228 16,5 

G. Razbor 884 1307 894 68,4 VI 285 21,8 413 31,6 398 30,4 211 16,1 

Centraln e Alpe : 

Djekš e 1150 992 752 75,8 VI 222 22,4 376 37,9 255 25,7 133 13,4 

Pustrit z 790 864 655 75,8 VI I 199 23,0 312 38,5 228 26,4 104 12,0 

Strojn a 1000 1059 771 72,8 VI 244 22,8 399 36,5 298 27,8 137 12,8 

Prebla u 790 876 681 77,7 VI 200 22,1 348 39,7 230 26,3 98 11,2 

Preiteneg g 1055 952 738 77,5 VI I 217 22,8 384 40,3 242 25,4 109 11,4 

St. An a ob 
Schwannber g 1050 1147 821 71,6 VI 320 28,0 386 33,6 291 25,4 150 13,0 

Glasshiitte n 1275 1307 981 75,0 VI 319 24,4 468 35,8 349 26,7 171 13,1 

Ribnic a 715 1357 931 68,8 VI I 311 22,9 452 33,3 371 27,3 224 16,5 

Ribnišk a koèa 1530 1357 964 74,0 VI 326 24,0 483 35,6 339 25,0 209 15,4 

Hud i vr h 1260 1570 1045 — VI 379 24,1 486 30,9 419 26,9 285 18,2 



hladn i zrak iz Panonske kotlin e po najbližj i  poti  prot i  jugozahodu in 
nasprotno . Hlade n panonsk i zrak po tem kanal u vdir a v Celovško kotlino , 
kje r  obleži, ker  ima ta na jugu in zahodu višj i  obod. Ti hladn i vetrovi , ki 
navadn o spremljaj o genovsko depresijo , povzroèajo, da ima Ribnica , kje r 
se mase zajezu jejo, precej padavi n (1355 mm) in da te do višin e Ribnišk e 
koèe ne narastej o (1357 mm) (kart a IV) . 

Prek o Karavan k in Podjun e pojema letn a kolièin a padavi n v smeri 
prot i  Labotsk i dolini . Gore okoli  nj e ne prihajaj o veè do vidnejšega izraz a 
glede poveèanih padavi n (glej Velikovec , Pustric o in Djekše v naslednj i 
tabeli) . Labotsk a dolina , ki  jo šèitit a obakra j Svinj a in Korica , pomeni 
sušno oazo, ki  je miniaturn a podoba Valis a v Zahodni h Alpah . V srednjem 
delu dobi mal o pod 800 mm padavin . Drugo d pade najveè dežja junija , 
tu pa julija . (Di e Niederschlag e . . . 1964.) 

Podobno kot  pr i  temperatura h je bil o treb a tud i tu podatk e za jugo-
slovansk e postaje priredit i  nizu 1901—1960. 

Karavank e dobij o pozimi razmerom a najveè padavi n (nad 15 %). 
Razmeroma najveè letni h padavi n je v najbol j sušnih kraji h (Labotsk a 
dolina) . Razlik e med postajam i so v vegetacijsk i  dobi manjš e kot  v osta-
lem èasu. Po kolièin i  padavi n si  sledij o v vegetacijsk i  dobi julij , avgust , 

KARTA-MA P V 
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september, maj, oktober, april (ta je najsušnejši). Èe so razporejene pada-
vine med letom približno tako, kot je dolgoletno popreèje, pravzaprav 
noben mesec ni sušen. Èe pa padavine zatajijo, se suša v dolini najprej 
èuti na plitvi pešèeni zemlji in v prisojah s skeletno zemljo (karta V). 

Zaradi že omenjenih vetrov iz Panonskega podroèja ima vzhodna 
stran Korice veè padavin kot zahodna. Na labotski strani dobi Preitenegg 
v n. v. 1055 m 952 mm, na štajerski strani enako visoka Sv. Anna ob 
Schwannberg (1050 m) pa 1147 mm. Odmik najveèjih padavin od najvišjih 
vzpetosti je domnevno tudi na Pohorju: najveè moèe ima Hudi vrh 
(1260 m n. v.), ker je izpostavljen višinskim jugovzhodnim vetrovom. 

Zanimivo je, da je število dni s padavinami nad 1,0 mm po vsej 
deželi dokaj izenaèeno. To se pravi, da v kraj ih z veè padavinami paè 
moèneje dežuje, kadar je dež. O tem nas preprièa naslednja tabela. 

ŠTEVIL O DNI S PADAVINAM I IN NJIHOV A IZDATNOS T Tabela IX 

N. v. Raz- Dni brez 
padavin 

< 1,0 mm) 

Število dni s padavinami, mm 
Postaja m dobje 

Dni brez 
padavin 

< 1,0 mm) <= 1,0 <= 10,0 <= 20,0 

Wol fsberg 460 1951—60 276,8 88,4 23,8 9,6 

Šenpaul 420 1951—60 267,4 97,8 26,1 10,0 

VeUkovec 462 1951—60 268,3 96,9 30,0 11,6 

Šmihel 1951—60 266,6 98,6 33,4 14,5 

Preb lau 790 1951—60 260,0 105,0 28,5 11,6 

Pre i tenegg 1055 1951—60 257,9 107,3 29,9 8,6 

D jekše 1150 1951—60 263,4 101,8 33,5 14,2 

Že lezna Kapl a 560 1951—60 241,1 111,2 44,1 20,2 

Jezerski v r h 1040 1951—60 234,8 130,5 57,8 27,7 

Dravograd 402 1931—60 255,5 109,7 42,8 18,8 

Mežica 491 1931—60 254,6 110,6 42,8 18,8 

S lovenj  Gradec 409 1931—60 257,6 107,6 38,1 15,9 

Šent i lj 593 1931—60 447,5 117,7 41,7 18,0 

Ribnic a 715 1931—60 251,1 114,1 45,9 20,5 

Ribnišk a koèa 1530 1931—60 247,0 118,2 44,7 20,6 

Paški Kozjak 1063 1931—60 242,3 122,9 38,5 13,9 

Stro jn a 1000 1931—60 253,4 111,8 33,1 12,0 

Labotska dolina in nižja poboèja obakraj n je dobijo razmeroma pozno 
prvi sneg, šele ob koncu novembra. Zaradi mraza pa ne izgine mnogo prej 
kot drugod v nižinah. Najbolj bogati s snegom so glede na nadmorske 
višine vrhovi Pohorja in Karavanke. Zlasti izstopa Ribniška koèa z 226 
dnevi, ki so beležili snežno odejo. K temu j i pripomore tudi proti severu 
nagnjena lega. 
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TRAJANJ E SNEŽNE ODEJE Tabela X 

Postaja N. v. Opazovalna 
Trajanj e snežne odeje 

v popreèju Razlika Postaja m doba zaèetek konec dni 

Ravnine: 
Wolfsberg 460 1951—60 6. XII . 16. III . 110 
Šenpaul 420 1951—60 28. XI . 7. III . 99 
Vel ikovec 462 1951—60 24. XI . 30. III . 125 
Klopin j 455 1951—60 17. XI . 7. IV . 120 
Dravograd 402 1948/49—1962/63 29. XI . 18. III . 110 
Slovenj  Gradec 409 1948/49—1962/63 16. XI . 31. III . 136 

Karavanke: 
Železna Kapl a 560 1951—60 17. XI . 7. IV . 141 
Podolševa 1247 1948—62 17. X . 13. V. 209 
Gornj i Razbor 884 1948—62 2. XI . 20. IV . 170 

Centraln e Alpe: 
Preblau 790 1951—60 19. XI . 31. III . 132 
Djekše 1150 1951—60 31. X . 20. IV . 172 
Prei tenegg 1055 1951—60. 7. XI . 6. IV . 144 
Ribnic a na Pohor ju 715 1948—62 10. XI . 15. IV . 157 
Ribnišk a koèa 1530 1948—62 14. X . 27. V. 226 
Koèa pr i Šumiku 1110 1948—62 21. X . 7. V. 199 
Hud i vr h 1260 1948—62 21. X . 20. IV . 202 

Ker je pomembno, kako debela je snežna odeja, je v naslednji tabeli 
št. XI navedeno, kako pogosto nastopajo posamezne debeline. Žal ni bilo 
mogoèe uskladiti avstrijske in jugoslovanske postaje, ki so zato navedene 
loèeno. 

POGOSTNOST SNEŽNE ODEJE Postaja XI 

N v Srednje število dni z višino snežne odeje 
Postaja m >= 1,0 cm >= 10 cm >= 30 cm >= 50 cm Brez nje 

Dravograd 402 59,8 29,4 8,1 2,7 305 

Mežica 491 89,1 61,0 17,8 5,9 276 

Strojn a 1000 92,1 68,8 28,0 9,9 273 

Ribnic a 715 78,2 55,4 26,2 11,6 287 

Šent i lj 593 77,2 31,7 20,9 8,9 288 

Paški Kozjak 1063 79,0 — — — 286 

Gor . Razbor 884 89,0 68,2 35,4 14,3 276 

Ribnišk a koèa 1530 157,4 144,3 103,2 84,3 208 

Koèa pr i Šumiku 1110 132,0 118,8 79,3 53,7 233 

Hud i vr h 1260 72,3 102,5 67,3 40,9 293 
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Postaja 
N. v. Srednje število dni z višino snežne odeje 

Brez nje Postaja m 1—14 cm 15—29 cm 30 cm 50 cm 
Brez nje 

Šenpaul 420 38,5 10,3 4,3 2,0 312 

Pustr i t z 790 48,1 19,1 10,1 5,1 288 

Djekše 1150 40,4 25,0 21,7 4,2 278 

Prei tenegg 1055 42,3 22,3 26,3 4,0 274 

Vel ikovec 462 30,2 25,4 7,8 3,9 302 

Šmihel 505 38,0 26,4 12,0 4,6 289 

Jezerski v r h 1040 34,0 28,8 63,0 40,9 239 

Opazovalna doba je pri jugoslovanskih postajah 1948/49—1962/63, pri 
avstrijskih pa 1950/51—1959/60. Videti je, da leži sneg v dolinah razme-
roma dolgo v Mežici. Dolina Bele je razmeroma zgodaj kopna verjetno 
zaradi jauha (južnega vetra — juga). Verjetno je on nekdaj omogoèal 
vinogradništvo v Žitari vesi, edini na Koroškem. 

Tam, k jer je relief ugoden za smuèišèa, se po mojem najdl je zadržuje 
sneg na severni strani pohorskih vrhov od Male Kope do Planike, na 
vzhodni in zahodni strani Uršlje in na severnem poboèju Olševe v Mrzlem 
dolu. 

Ker je za vegetacijo pomemben skupen uèinek temperature in pa-
davin, so v naslednji tabeli navedeni indeksi vlažnosti. Izraèunani so iz 

temperaturne vsote in padavin po formuli ter prikazani 

kot popreèki dobe 1901—1960 za mesece od aprila do oktobra. 

INDEKSI HUMIDNOST I V VEGETACIJSK I  DOBI Tabela XI I 

Postaja IV v VI VI I VII I IX X Veget. 
doba 

Wolfsberg 43 50 47 52 53 48 34 48 

Šenpaul 44 50 48 56 51 44 24 47 

Preblau 23 34 34 39 40 35 30 32 

Preliitenegg 21 31 33 35 38 33 29 31 

Vel ikovec 35 46 43 50 48 41 18 42 

Klopin j 32 43 40 49 45 39 21 40 

Železna Kapl a 21 32 23 37 36 29 9 29 

Šmar tno 26 36 32 40 40 33 37 33 

Ribnišk a koèa 6 14 34 27 30 24 23 19 

Karavanški obod Celovške kotline je znatno bolj vlažen kot centralno-
alpski. Železna Kapla v dolini Bele je v n. v. 560 m aprila in maja pri-
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bližn o enako vlažna , kot  so hrib i  obakra j Labotsk e dolin e v višin i  okol i 
1000 m, septembr a in oktobr a pa so slednj i  celo sušnejši . I z središèa suš-
nosti , k i  j e v Labotsk i dolini , narašèa vlažnost  prot i  jug u in vzhodu ter 
jugovzhodu . Precejšnj o vlažnost  im a tud i Slovenjgrašk a kotlin a (diagra m 
št. 2). 

Kraj i  z najvišjim i indeks i so klimatsk o najugodnejš i  za žitarice , t i  z 
najnižjim i indeks i (t o j e najbol j vlažni ) pa za rast  trav e ozirom a živinorejo . 

M E S E È NE T E M P E R A T U RE IN PADAVINE D IAGRAM 2 

MONTHLY T E M P E R A T U R ES AND PRECIPITATIONS 

Vpli v lege, strmin e in sestave ta l  na poletn e temperatur e 

Te zveze smo doloèevali  s sondno meritvij o v Koprivni , k i  nud i bogato 
izbir o v petrografsk i sestavi in j e znana kot  kra j s popreèno najvišjim i 
kmetijam i v Sloveniji . Meritv e v apneniški h tle h naj bi  prikazal e razmer e 
v Karavankah . Razmere v kristalinski h kamenina h predstavljaj o cen-
traln e Alp e (kart a VI. ) 

Mersk e postaj e smo razvrstil i  v preèni smeri  èez povirn o dolin o Meže, 
ki  im a smer W—E. Južn o dolinsk o poboèje predstavlj a severno stra n 
Olševe, k i  j e iz triadni h apnencev, dno dolin e in severno poboèje pa j e iz 
kristalinski h kameni n (tonalit , skrilavci) , v kateri h j e poboèje Snežnika . 
Postaje, navedene v tabela h in na karti , imaj o naslednj e oznake: 

I . Olševa — na vrh u pr i  piramid i na Govici  v n. v. 1929 m. Površj e 
z instrument i  vis i  za 5° prot i  N. Taln i  termomete r  j e bi l  v humozn i 
èrnici , porašèeni z 10 cm visok o travo . 
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Udeleženci kongresa slovenskih  geografov (fot o Ocepek) 

Podpredsednik  skupšèine obèine Ravne na Koroškem, prof.  Tone Golèer v 
imenu  koroških  obèin pozdravlja  kongres slovenskih  geografov (fot o Ocepek) 



Ravne na Koroškem, pogled na staro mesto in  Ceèovje (fot o M. Dolinšek) 

Ravne na Koroškem, pogled na Ceèovje in  naselje individualnih  hiš  Na šancah 
(fot o M. Dolinšek) 



II . Forštneric a — 1560 m, sredi severnega poboèja Olševe, pr i  lovsk i 
koèi. Samo tam tl a niso bil a porašèena. Sestavljal o ji h j e razpadl o igli -
èevje i n èrnica na morenske m kamnite m drobirju , površj e pa je bil o 
ravno . 

III . Osoje — v podnožju Olševe v n. v. 1315 m ; tl a sestavljen a iz gla-
cialnega in periglacialneg a grušèa, pokrit a z rjavico , z naklono m za 13° 
prot i  N. Postaja j e bil a na planem sredi mladega smrekovega gozda, v 
katere m smo tud i imel i  instrumente . 

IV . Baza — na dolinske m razvodj u med Mežo in Belo v zaèetku do-
line , k i  se odpir a prot i  E v n. v. 1315 m. Postaja j e bil a 50 m E od barak 
na taln i  moreni . Površj e vis i  za 8° prot i  SE. Gozdne temperatur e smo 
meril i  na ravne m zemljišèu v bližnje m smrekovem gozdu. 

V. Prisoj e — dolinsk o poboèje med Kosom in Snežniko m v n. v. 
1310 m, na travnik u z naklono m 27° prot i  S. Tl a so iz grušèa i n tank e 
rjavice , trav a visok a 10 cm. Gozdne temperatur e so iz bližnjeg a gozda z 
naklono m 19° prot i  S. 

VI . Snežnik — eden od vrho v Snežnika , 1461 m, na južne m poboèju 
z naklono m 26°, osem metro v pod vrhom . Na pašniku , k i  ga zarašèa gozd, 
so bil a na grušèu mokrotna , humozn a tla , porašèena z 10 cm visok o travo . 

Nadalj e smo imel i  postaj e na dolinske m profil u vzdolž Meže, ki  se je 
na preènega navezoval pr i  Bazi . Te postaj e so bil e namešèene: 

VII . Verdel — v dolin i  Meže pr i  kmetij i  Verdel , n. v. 1055 m, 18 m nad 
potokom na travniku , k i  j e nasta l i z opušèene njive . Travni k z 10 cm visok o 
trav o vis i  za 10° prot i  jugu . 

VIII . Lipol d — v dolin i  Meže v n. v. 840 m, na travniku , nastale m iz 
opušèene njive . Antropogen a humozn a tl a nekdanj e njiv e visij o za 5° 
prot i  jug u in so bil a porašèena z 10 cm visok o travo . 

K A R T A - M AP VI 

SKUPNA RADIACIJA (cd/cm) , ZRAÈNE IN TALNE. TEMPERATURE (°C), VLAŽNOST (7.), .  KOPRIVNA,1Q-14VI.1969 
TOTAL RADIATION (cd/cm) , AIR AND SOIL TEMPERATURES (°C), HUMIDITY(7.). KOPRIVNA, 10-14VI. 1969 
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Postaj a 
I 

I I 

III 
Postaj a 

I 
I I 

pian o gozd 

Nadmorsk a višin a m 1929 1560 1315 

Radiacija , cal/cm 2 80,4 76,4 73,1 — 

Relativn a zraèn a vlag a v  % — 82 78 86 

Temperatur a zraka : 

150 cm na d tlem i 6,9 11,0 12,6 11,7 

10 cm na d tlem i — — 12,5 — 

Taln a temperatura : 

globin a 5 cm — 10,2 10,3 — 

globin a 20 cm 6,9 8,7 9,1 6,7 

globin a 30 cm — 8,2 8,1 9,6 

Postaje : I  — Olševa , I I  — Farštnarica , II I  — Osoje , I V — Baza , V — Prisoje , 

IX . Sv . Jako b — na slemen u  pr i  kapelic i  v  n . m . 1060 m . Tl a so grušè -
nat a i n  pešèen a te r  slab o porasla . T a »ventilirana « postaj a j e rabil a za 
primerjav o z dolinsk o postaj o enaki h  viši n  pr i  Verdelu . 

Globaln o radiacij o sm o meril i  s sferiènim i  piranometr i  tip a Bellani, * 
namešèenim i  150 cm na d tlemi . Obraèal i  sm o ji h  dnevn o ob 9.30 uri , 
odèitaval i  pa istoèasn o z meritvam i  temperatur . Ke r  smo v  »Osojah « 
piranomete r  sprv a lociral i  v  amfitiatraln i  kone c poboèn e dolinic e i n  ke r 
registrir a tud i  odbit o sevanje , sm o sprv a nameril i  nadpopreèn o radiacijo . 
Po te m bi  sodili , da dobivaj o kmetij e na konc u  dolin , k i  segaj o visok o 
v  gor o i n  k i  imaj o èest o im e Kotnik , Koèni k  i n  podobno , ve è radiacije . 

Zraèn e temperatur e sm o meril i  z navadnimi , taln e s talnim i  termo -
metri . Temperatur e za Olševo , Snežnik , Verdel , Lipol d  i n  Sv . Jako b so 
povzet e po termografi h  al i  termohigrografih , k i  sm o ji h  dnevn o kontro -
lirali . Zraèn o vlag o sm o meril i  z lasnim i  higrometri , za Snežni k  i n  Verde l 
pa j e povzet a po higrografu . Zarad i  pogosti h  vetrovni h  sunko v podatk i  o 
vlag i  nis o povse m zanesljivi . 

Meritv e j e opravil a 13-èlansk a ekip a v  sestavi , ko t  j e omenjen a pr i 
glaciacij i  Olševe . Meril i  sm o od 4h  10. VI . do 10h  14. VI , 1969, i n  sice r  n a 
postaja h  s številkam i  II , III , I V i n  V ob 4., 7., 10., 12., 14., 16., 20. i n  24. uri . 
Dnevn a vrednos t  j e popreèe k  terminski h  temperatur . Na Snežnik u  sm o 
meril i  ob 10., 12. i n  16. uri , n a ostali h  postaja h  pa enkra t  dnevn o ob 
9.30. 

Skora j  vs e dn i  se j e zadrževal o v  višina h  jedr o hladneg a zraka . Zat o j e 
bil o vrem e èez da n  delno , popoldn e moèn o oblaèn o z redkim i  plohami , z 

*  Posodi l  na m ji h  j e gozdarsk i  oddele k  Biotehnièn e fakultet e v  Ljubljani , 
za ka r  se mu  topl o zahvaljujemo . 
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obdobnim i  noènim i  razjasnitvami , v  celot i  pa hladn o i n  vetrovno . Ugo -
tovitv e obseg a tabel a št . XIII . Èe  n i  omenjen o drugaèe , j e bil a postaj a na 
planem . 

Postaj e na severne m poboèj u  Olšev e (Forštneric a i n  Osoje ) te r  Verde l 
v  dolin i  Mež e izkazujej o man j  radiacij e (za 5, 12 odn . 11 %). Piranomete r 
pr i  Verdel u  j e priše l  zjutra j  i n  zveèe r  v  senc o hribov . Severn o poboèj e 
Olšev e pa bi  moral o dobivat i  junij a po astronomski h  izraèuni h  veè ra -
diacije . Na seve r  i z p o s t a v l j e n a poboèj a dolin , k i  so v  smer i  W— E 
i n  k i  imaj o za 30° previšan i  horizont , dobij o namre è veè sonc a ko t  ta v 
južn i  ekspozicij i  (èe j e n a prvi h  fakto r  radiacij e 96, j e na južni h  95 — 
Klimatographie , 1958, 28), ke r  vpadaj o zjutra j  i n  zveèe r  sonèn i  žark i  na 
severn e ekspozicij e po d veèji m  kotom . Zmanjšanj e radiacij e na severne m 
poboèj u  Olšev e j e povzroèil a nizk a oblaènost , k i  èest o n i  segal a do vrh a 
gore . Povzroèa l  j o j e severn i  veter , k i  se j e zajezeva l  i n  dviga l  ob gori . 
Ob višje m sonc u  pa j e padal a na severn o stra n  senc a tud i  od višj e 
»kape « na same m vrhu , ka r  j e pogos t  pojav . 

Razlik e v  radiacij i  dopoldn e i n  popoldn e so naslednje . 

Dopoldn e Popoldn e 

cal/cm 2 % cal/cm 2 
% 

Prisoj e 27,2 37 46,8 63 

Osoj e 28,0 43 36,9 57 

Baz a 31,7 43 41,5 57 
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Pretežn o vetrovn o vrem e j e prepreèeval o razvo j  temperaturn e inver -
zije . Srednj a temperatur a zrak a 150 cm na d tlem i  j e bil a v  n . v . 1300 m  v 
prisoja h  za 1,0° višj a ko t  v  osojah , v  n . v . 1500 m  pa še man j  (primerja j 
Forštneric o s Snežnikom!) . 10 cm na d tlem i  so bil e navadn o zgoda j  zjutra j 
temperatur e nižj e i n  opoldn e višj e ko t  v  višin i  150 cm . O te m priè a na -
slednj a tabel a 

TEMPERATURNI ! POPREÈE K  OPAZOVAN E DOB E 

Ob èetrt i  ur i 
(10.-14 . VI . 1969) 

Ob dvanajst i  ur i 
(10.—13. VI . 1969) 

v  višin i 150 cm 10 cm razlik a 150 cm 10 cm razlik a 

Baz a 7,0 6,7 0,3 14,6 15,8 1,2 

Osoj e 7,6 6,5 1,0 14,4 14,5 0,1 

Prisoj e 8,5 7,9 0,6 16,2 16,2 0 

V maj u  1969 j e vladal o dolgotrajn o sonèn o i n  topl o vreme , k o so se 
suh a i n  pešèen a tl a v  prisoja h  moèn o ogrela . V èasu  opazovanj a so se taln e 
temperatur e v  globin i  20—30 cm znižale , n a Olšev i  za 0,8, pr i  Jakob u 
za 2,8, na Snežnik u  za 0,2°. Se me d opazovanje m so bil e zat o taln e tem -
peratur e priso j  v  n . v . 1300 m  za 2° višj e ko t  v  osojah , zra k  pa l e za 1,0°. 
Neka j  razli k  pa izvir a tud i  i z razlièn e sestav e ta l  (grusènat a prs t  pr i 
osoja h  i n  èrnic a pr i  Forštneric i  st a sam i  p o sebi  topli) . Taln e temperatur e 
v  dolin i  Mež e pa doloèuj e v  velik o veèj i  mer i  dež ko t  pa sonce , saj  j e 
teg a man j  i n  npr . na Lipoldov o hiš o posij e zadnj e sonc e 11. novembr a i n 
se j e spe t  dotakn e 1. februarja . Nižj e taln e temperatur e pr i  Baz i  izviraj o 
deln o i z bol j  glinast e sestav e tal , o èeme r  govor i  naslednj a tabel a (frak -
cij e v  %) v 

Tabel a XV 

Grob i Drobn i 
Mel j Glin a Vzore c pesek pesek Mel j Glin a 

Baz a 14,28 28,52 10,0 48,2 

Pris o j  e 24,88 41,81 2,2 31,1 

Osoj e 8,79 45,7 31,9 13,6 

Forštneric a 16,11 48,7 5,0 40,2 

Snežni k 7,58 68,2 5,0 29,2 

Verde l 14,75 53,05 4,0 28,2 

Jako b 29,9 42,90 3,0 14,2 

Lipol d 17,5 30,22 19,0 33,2 

Èepra v so bil e meritv e prekratkotrajn e za trdnejš e sklepe , l e kažejo , 
da so v  višina h  Koprivn e razlik e me d sonèn o i n  senèn o leg o (nicin e v 
domaè i  govorici)  tud i  polet i  obèutne , ke r  ji h  podkrep i  veèj a zasenèenos t  z 
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oblaki . Zarad i  obilni h  padavi n  (v  Koprivn i  n a let o v  razdobj u  1925—194 0 
1452 mm ) t e razlik e nis o tolik e i n  zat o morej o imet i  taln e razlik e pra v 
tolikše n  pome n za taln e temperatur e ko t  pa lega , strmin a i n  nadmorsk a 
višin a (primerja j  v  tabel i  št . XIII . temperatur e v  globin i  30 cm me d 
Bazo , Forštneric o i n  Snežnikom) . V luè i  te h  trdite v bi  mogl i  razlagat i 
visok o mej o agrarn e naseljenost i  v  Koprivn i  z naslednjim . Ke r  j e kra j 
sred i  gorovj a Karavan k  i n  Kamniški h  Alp , širokeg a do 26 km , i n  v  za -
vetj u  gor a ko t  so Raduha , Olšev a i n  Peca , j e zarad i  fenizacij e oblako v 
man j  i n  veè sonca . Najvišj e kmetij e uživaj o nadalj e suh a pešèen a tl a n a 
kristalasti h  i n  skrilavi h  kamenina h  i n  prisojn o poboèn o lego . 

Klim a i n  rastišèn i  pogoj i 

Nakazan i  velik i  pome n taln e sestav e za taln o klim o najbr ž povzroèa , 
da rastišèn i  pogoj i  za gozdn i  priras t  nis o krajevn o tak o razlièni , ko t  b i 
sklepal i  po legah , strmina h  i n  padavinah . Kje r  so tl a drobnozrnata , j e 
taln a temperatur a nižj a i n  tak o se pozitive n  uèine k  veèj e vlažnost i  kom -
penzira.  Èepra v j e na ozemlj u  gozdneg a gospodarstv a Sloven j  Gradec , 
k i  sega od Brezna  do Raduhe , razlik a v  letni h  padavina h  do 500 mm , j e 
gozdn i  priras t  po gozdnogospodarski h  enota h  v  gozdovi h  privatneg a i n 
splošneg a ljudskeg a premoženj a gled e na zalog e les a doka j  enak . To priè a 
diagra m št . 3, nareje n  p o podatki h  GG Sloven j  Grade c za razdobj e 1954 
do 1964. Edin o Radlj e imaj o mal o višj e prirastke , ka r  gr e verjetn o n a 

Lesn i  priraste k  v  odnos u  do lesn e zalog e po rajoni h 
merite v v  okvir u  Gozdneg a gospodarstv a 

Sloven j  Grade c 

Rajo n 
Lesn a 
zalog a Priraste k 

1. Radlje , lev i  bre g 217 5,0 

2. Radlj e 271 6,3 

3. Radlje , desn i  bre g 239 7,1 

4. Mislinj a 236 4,8 

5. Mislinj a — Razborc a 234 5,2 

6. Sloven j  Grade c — Pohorj e 232 5,7 
7. Sloven j  Grade c 221 5,4 

8. Dravogra d 205 5,2 

9. Ravn e 223 5,8 

10. Mislinj a — Kozja k 209 5,3 

11. Sloven j  Grade c — Podgorj e 206 M 
12. Sloven j  Grade c — Plešive c 240 4,7 

13. Mežic a 207 4,3 

15. Smrekove c 241 4,7 ' 

14. Èrn a 281 4,1 
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DIAGRAM 3 

1 - 9 CENTRALN E ALP E 

10-15 KARAVANK E 

200 250 300 
LESNA ZALOGA m3/ha WOOD SUPPLY 

raèun višj e temperatur e pod vplivo m subpanonsk e klime . Nekolik o manjš e 
prirastk e imaj o samo enote na dolomitu , terciarne m konglomeratu , ka r 
j e ugotovi l  že Mlinše k (1959). Na diagram u nadalj e preseneèa, da v go-
zdovih z lesno zalogo nad 200 m a/ha ne rast e veè letn i  prirastek , mord a 
zato, ker  so tl a v gozdu z veèjo zalogo bol j zasenèena in zato hladnejša . 
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Sezna m slovensko-nemški h  krajevni h  ime n  v  te j  razprav i 

Bela — Vellac h 
Bistric a — Vellac h 
Celovška kotlin a — Klagenfurte r 

Becken 
Celovec — Klagenfur t 
Dravsk a dolin a — Drauta l 
Dolgo Brd o — Landegg 
Djekš e — Diex 
Dobrl a ves — Ebendor f 
Galicij a — Gallizie n 
Gradnišk o hribovj e — Granitze r 

Berge 
Golica — Koralp e 
Grebin j — Griffe n 
Jugovzhodn a Korošk a — Südost-

kärnte n 
Jezersk i vr h — Seeberg 
Kršk a dolin a — Gurkta l 
Košenjak — Hühner-Koge l 
Kneža — Grafenbac h 
Krèanj e — Greutschac h 
Krk a — Gur k 
Klopin j — Klopei n 
Karavank e — Karawanke n 

Labotsk a dolin a — Lavanta l 
Libi è — Libitsch-Koge l 
Lisc a — Liesnaber g 
Ojstric a — Oistr a 
Olševa — Uschowa 
Podjun a — Jaunta l 
Peca — Petzen 
Pliber k — Bleibur g 
Ruda — Rudein 
Strojn a — Stiroina-Ber g 
Svinj a — Saualp e 
Sinèa ves — Kühnsdor f 
Klopin j sko hribovj e — Bergen von 

Klopei n 
Šmihe l — St. Michae l 
Topica — Topitz a Berg 
Trušnj e — Trixe n 
Velikovšk o Cezdravj e — Gebiet  um 

Völkermar k nördlic h dem Dra u 
Flusses 

Velikove c — Völkermark t 
Vašinj e — Wallersber g 
Centraln e Alp e — Zentra l Alpe n 

Summary : GEOMORPHOLOGI C AN D CLIMATI C CONDITION S I N SOUTH -
EASTER N CARINTHI A 

Iva n Gams 

Th e map N o 1 distinguishe s 8 differen t  types of relief , of whic h th e typ e 
of built-u p quaternar y terrace s i s in it s territor y th e smalles t  but  as regard s 
settlement s most  important . Amon g other  factors , i t  is obviousl y th e amoun t 
of annua l precipitatio n whic h play s an importan t  rol e in th e exten t  t o whic h 
th e river s fro m th e valley s upward s have dissected th e crystallin e and argil -
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laceus slates of th e th e mountai n massives int o valley s and ridgers . I n places wit h 
littl e precipitatio n (Svinja , Vzh . Pohorje ) thi s dissection extend s t o 200—300 
metre s lower . Th e Chapte r  on Quaternar y geomorphology bring s new finding s 
about  th e exten t  of th e glacier  on th e norther n side of Olševa (1929 m.). Th e 
windfal l  in th e highlan d on Olševa made i t  easier  t o map th e moraines , whic h 
ar e presented in th e map N o 2. Th e preserved moraine s come eithe r  fro m thre e 
stages of one glacia l  perio d or  fro m tw o glacia l  periods . They ar e covered wit h 
lös. I f in th e glacia l  perio d th e snow border  ra n across th e glacier  so tha t  one 
thir d of i t  was below tha t  border  w e can conclude tha t  th e snow lin e ra n at 
th e heigh t  of 1450 m above sea level — whic h is t o say considerabl y lower  tha n 
i t  has been thoug h so fa r  (Srbik , 1941). On th e norther n side of Uršlj a gora as 
wel l  th e glacier  was longer  and at  Podkra j and above Rimsk i vrele c i t  lef t 
wel l  developed, particularl y flank , moraine . Such a morain e reaches jus t  above 
th e land-holdin g of Mihe v as hig h as 525 m. above sea level (Drawin g N o IV) . 
Th e onl y explanatio n fu r  such a low-reachin g drifts , i s seen by th e autho r 
t o be in th e inflo w of cold wester n win d blowin g in th e directio n of th e fal l 
of th e Drav a glacier  fro m th e basin of Celovec (Klagenfurt ) and overflowin g 
th e neighbourin g valle y Mežišk a dolina . Contrar y t o th e author' s previou s stu -
dies (Gam's 1959), recent  paleonthologica l (Rakovec, 1954) and other  finding s 
indicat e tha t  th e Drav a grave l terraces , as argue d by Heritsc h (1905), belong t o 
at  least  tw o geological periods . Most  of th e grave l in th e valley s Mežiška  dolin a 
and Mislinjsk a dolin a belongs t o th e old Pleistocene or  Villafranc a glacia l 
period , whil e Dobrov a fro m Slovenj Gradec belongs t o th e older  Pleistocene 
perio d or  Villafranca . N o evidence for  th e existence of dike d lake s (see Kieslin -
ger, 1929) has been found . 

I n th e introductio n t o th e climati c surve y (Tabl e N o 1) i t  i s stressed tha t 
tha t  th e basin of Celovec (Klagenfurt ) has mor e radiatio n and less days wit h 
fog tha n th e neighbourin g basin of Ljubljan a (whic h has 151 foggy days) and 
tha t  i t  i s in additio n t o th e shape of th e depression also th e greate r  drynes s of 
th e continenta l basin of Celovec whic h i s th e reason for  a mor e intensiv e tem -
peratur e inversio n i n winter , wit h lower  minima . Th e comparison of th e tempe-
rature s between th e colder  Šmartn o in Slovenjgrašk a kotlin a and Ravn e na 
Koroške m (Tabl e N o IV ) reveals , tha t  i n th e eastern mountainou s peripher y of 
th e Celovec basin ther e developed or  at  least  get  intensifie d independen t  centre s of 
inversion . Dat a about  th e temperature s ar e th e averages fro m th e 1901—1960 perio d 
as recorded by th e meteorologica l station s on th e territor y under  discussion and 
ar e presented in th e tabl e N o V. Vertica l gradient s (Tabl e N o VI ) likewis e show 
no bigger  regiona l differences . Onl y in winte r  ther e ar e difference s between th e 
valley s and th e basins. Th e sum of temperature s (Tabl e N o VII ) of th e vege-
tatio n perio d in Podjun a (Jauntal ) or  in Labotsk a dolin a (Lavanttal ) i s almost 
identica l wit h tha t  in Dravsk a dolin a wher e th e influenc e of th e sub-Pannonia n 
climat e sets in (meteo-statio n Radlje) . 

Just  lik e th e dat a for  temperatures , th e dat a for  th e amoun t  of precipitatio n 
had t o be brough t  withi n a comparabl e period : 1901—1960 (see Tabl e N o VIII , 
map No). Noticeabl e i s th e abatin g of precipitatio n fro m th e south-wes t  toward s 
north-east , wit h th e centr e of drynes s in Labotsk a dolin a (Lavanttal) , as wel l 
as th e influenc e of th e cold winds  fro m th e Pannonia n basin whic h along th e 
mountai n bar  Golica-Pohorj e increas e th e summer precipitatio n t o 1350 mm . 
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Stressed is also th e influenc e of th e win d canal whic h run s across th e lower 
wester n Pohorj e in th e souther n directio n across th e lower  section of Karavanke . 
I n spit e of th e bi g difference s between th e annua l amoun t  of precipitation , th e 
difference s in th e numbe r  of days wit h mor e precipitatio n tha n 1 m m ar e smal l 
(Tabl e N o IX) . A s a primar y influenc e of th e Mediterranean , wit h precipitatio n 
in winter , w e shoul d regar d th e comparativel y longest  and most  continuou s snow 
in Karavank e (Tables N o X and N o XI) . I n th e inde x of aridit y i t  is Labotsk a 
dolin a (Tabl e N o XII ) whic h stand s out ; lyin g between tw o mountain s i t  i s a 
miniatur e pictur e of Vali s in Switzerland . 

I n accordance wit h th e vie w tha t  smal l  difference s in th e soil  textur e may 
affect  th e local groun d climat e t o th e same exten t  as th e general positio n of 
th e area, w e measured soil  temperatures , ai r  temperatures , atmospheri c moisture , 
and radiatio n (by means of pyranometre s of th e Bellan i type ) at  Koprivna , fro m 
1929 t o 856 m. above sea level , at  eleven station s in variou s positions , inclinations , 
and variou s type s of soil  includin g limestone s and tonalit . A par t  of th e result s 
of synchronou s measurement s ca r r i e d out  durin g Jun e 10-14, 1969, ar e t o be seen 
in th e Table s Nos XIII , XIV , XV . Althoug h th e measurin g was done at  th e tim e 
of hig h sun, th e norther n highe r  side of Olševa showed slightl y less radiatio n 
because of th e development  of mountai n clouds (»caps«), but  th e temperature s 
of th e ra w hume s soil  ar e not  lower  fro m tha t  in th e sandy and loam y soil 
on th e sunn y sides at  approximatel y th e same heights . Tabl e N o XI V bring s th e 
textur e of th e soil  wher e soil  temperature s wer e measured . I n th e context  of 
these measurin g i t  becomes eviden t  tha t  differen t  soil  conditions , modif y th e 
local climat e of th e forest  groun d t o such a stron g exten t  tha t  the y mak e for  a 
prett y equal growt h of wood in th e forest s of th e East-Carinthia n region (see 
Diagra m N o 3). Th e mor e moist  soil , composed of tin y grains , has a lower  tem -
peratur e and a highe r  moistur e — whic h tw o thing s ar e mutuall y compensatory . 

Zusammenfassung : DI E GEOMORPHOLOGISCHE N UN D KLIMATOLOGI -
SCHE N VERHÄLTNISS E VON SÜDOSTKÄRNTE N 

Iva n Gams 

Au f Kart e I  sin d acht  Relieftype n ausgesondert , von denen der  Ty p 
aufgeschüttete r  Quartärterasse n territoria l  am begrenztesten , doch siedlungs -
mässig am wichtigste n ist . Von den übrigie n Faktore n ist  di e jährlich e Nieder -
schalgmenge offensichtlic h wichti g gewesen fü r  di e Festlegun g der  Höhe, bi s 
zu welcher  di e kristallinisch-schiefrige n Gebirgsmassiv e vom Bergfus s aufwärt s 
in Graben un d Kämm e zerschnitte n Worden sind . W o di e Niederschlagmeng e 
gerin g ist  (Svinj a — Saualpe, östliche s Pohorje) , bleib t  di e obere Grenz e der 
Zerfurchun g 200 bi s 300 m niedriger . I m der  Quartärmorphologi e gewidmete n 
Tei l  werden neue Feststellunge n über  den Umfan g des Gletscher s von Olševa 
(Uschowa, 1929 m) angeführt . Der  Windschla g auf Olševa planin a hat  das Kar -
tiere n der  mi t  Löss bedeckten, auf Kart e I I  dargestellte n Moräne n erleichtert . 
Di e Moräne n sin d dre i Stadie n einer  Eiszei t  oder  zwei Eiszeite n zuzuordnen . 
Wenn in der  Eiszei t  unterhal b der  Schneegrenze noch ein Dritte l  des Gletscher s 
freiblieb , dann ist  fü r  di e Schneegrenze di e Meershöh e von 1450 m anzu -
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nehmen , was immerhi n wesentlic h niedrige r  ist  als bisher  vermute t  worden 
ist  (Srbik , 1941). Auch auf der  Nordseit e von Uršlj a gora gab es einen 
längere n Gletscher , der  i m Or t  Podkra j un d oberhal b von Rimsk i vrele c gut 
entwickelt e Moränenwellen , vor  alle m von Seitenmoränen , hinterlasse n hat . 
Ein e solche reich t  oberhal b des Bauernhofe s Mihe v bis. zur  Meereshöhe von 
525 m hera b (Kart e N o IV) . Di e einzig e Erklärun g fü r  den so tie f herunterrei -
chenden Gletscher  kan n der  Verfasser  i m kalten , vom Abhan g des Draugle -
tscher s i m Becken von Klagenfur t  (Celovec) kommende n un d das benachbart e 
Mežicata l überflutende n Westwin d sehen. 

I m Gegensatz zu frühere n Aufsätze n des Verfasser s (Garns , 1959) lassen 
paläonthologisch e (Rakovec, 1954) un d ander e Fund e vermuten , dass di e Schot-
terterasse n des Drautales , wi e Heritsc h schon 1905 vermute t  hat , wenigsten s aus 
zwei Eiszeite n stammen . Der  Grosstei l  des Schotter s in den Täler n von Mežica 
un d Mislinj a ist  der  Risseiszeit  zuzuordnen , di e Terasse von Dobrov a aus dem 
Becken von Slovenj Gradec jedoch dem ältere n Pleistozä n oder  Villafranchienne . 
Fü r  das Bestehen von Stauseen (s. Kieslinger , 1929) in beiden Täler n gib t  es, 
kein e Beweise. 

I m klimatologische n Uberblic k wir d am Anfan g darau f aufmerksa m ge-
macht  (Taf . 1.), dass das Becken von Klagenfur t  (Celovec) eine stärker e Radia -
tio n hat , dabei auch wenige r  Tage mi t  Nebelbildun g (in Ljubljan a 151 jährlich ) 
als das Becken von Ljubljana , zugleich auch auf das, dass di e grössere Trocken -
hei t  des kontinentalere n Beckens, von Klagenfur t  (Celovec) der  massgebende 
Grun d fü r  di e intensiver e winterlich e Temperaturinversio n un d di e niedrigere n 
Minimumtemperature n ist  un d nich t  di e Tief e des Beckens. Ei n Vergleic h der 
Temperature n i m kühlere n Šmartn o i m Becken von Slovenj Gradec un d von 
Ravn e na Koroške m (Taf . IV ) weist  darau f hin , dass i m östliche n Gebirgsran d 
des Beckens von Klagenfur t  (Celovec) selbständig e Inversionszentre n entstehe n 
oder  wenigsten s vertief t  werden . Di e fü r  di e Zeit  von 1901 bi s 1960 berechneten 
Temperaturdate n von auf dem besprochenem Gebiet  in beiden Nachbarstaate n 
tätige n Wetterstatione n sin d aus Tafe l V ersichtlich . Di e Höhengradiente n 
(Taf . VI ) weisen ebenfall s nich t  auf regional e Temperaturunterschied e hin . 
ausser  der  i m Winte r  i n Erscheinun g tretende n Unterschied e zwischen Täler n 
un d Becken. Di e Temperatursumm e (Taf . VII ) der  Vegetationszei t  ist  i m Jaunta l 
(Podjuna ) un d Lavantta l  (Labotsk a dolina ) fast  der  des Drautale s gleich , i n dem 
sich schon der  Einflus s des subpannonische n Klima s (Wetterwart e Radlje ) be-
merkba r  macht . 

Wi e fü r  di e Temperaturwert e mussten auch fü r  di e Niederschlagmenge n 
di e Date n fü r  denselben Zeitabschnit t  berechnet  werden (1901—1960, Taf . VIII , 
Kart e N o IV , V). Vom Südwesten zum Nordoste n hi n macht  sich ein Rückgan g 
von Niederschläge n mi t  einem Trockenheitszentru m i m Lavantta l  (Labotsk a 
dolina ) bemerkbar , zugleich auch der  Einfluss . der  aus Pannonie n wehenden 
kalte n Winde , di e i n der  kalte n Jahreszei t  an der  Gebirgssperr e Golica 
(Koralpe ) — Pohorj e di e jährliche n Niederschläg e bi s auf 1350 mm steigern . 
Beton t  wir d di e Bedeutun g des über  das westlich e Pohorj e gegen Süden un d 
über  di e niederere n Karawanke n verlaufende n Windkanals . Trot z der  grossen 
Unterschied e hinsichtlic h der  jährliche n Niederschlagsmeng e sin d di e Unter -
schiede in der  Zahl der  Tage mi t  Niederschläge n über  1 mm gerin g (Taf . IX) . 
Vor  alle m als Beeinflussun g durc h das i m Winte r  niederschlagsreich e Mittel -
meerklim a ist  di e verhältnismässi g am längste n liegend e un d haltbarst e 
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Schneedecke in den Karawanke n anzusehen (Taf . X un d XI) . Dem Aridi -
tätsinde x nach trit t  das Lavantta l  (Labotsk a dolina ) hervo r  (Taf . XII) ; zwischen 
zwei Bergen liegen d scheint  es ein Miniaturbildni s des schweizerischen Wali s 
zu sein. 

I n der  Ansicht , dass klein e Unterschied e in der  Bodenzusammensetzun g 
das Standklim a genausostar k beeinflusse n können wi e di e Lag e i m Grossen, wur -
den auf Koprivn a in den Meereshöhen von 1929 bi s 850 auf elf Messstatione n 
in verschiedenen Lagen , auf verschiedenen Neigunge n un d Bodentypen , inclu -
siv e Kalkstei n un d Tonalit , Messungen von Boden- un d Lufttemperaturen , von 
Luftfeuchtigkei t  un d Radiatio n (mi t  Pyranometer n des Types. Bellani ) vorge-
nommen . Di e Teilergebniss e der  Synchronmessungen , vorgenommen vom 10. 
bi s zum 14. VI . 1969, liegen i n den Taf . XIII , X I V un d X V vor . Trot z der  zur  Zeit 
der  Messungen hochstehenden Sonne empfin g di e höher e nördlich e Seit e von 
Olševa (Uschowa) wegen der  Entwicklun g von Wolke n (»Gebirgskappen«) 
etwa s wenige r  Radiation , doch ware n dor t  di e Temperature n des Humus -
bodens nich t  niedrige r  als di e Temperatu r  des Sandlehmboden s in den Sonnlagen 
in annähern d gleicher  Höhe. Di e Tafe l X I V verdeutlich t  di e Textu r  des Bodens, 
in dem di e Bodentemperature n gemessen worden sind . Diese Messungen lassen 
di e Schlussfolgerun g zu, dass das Standklim a von Waldwuchsplätze n durc h ver -
schiedene Bodenverhältniss e so star k modifizier t  wird , dass der  Jahreszuwach s 
in verschiedenen Gebieten Ostkärnten s fast  gleich ist  (Diagram m No 3). Di e 
niedrigere n Temperature n un d höher e Feuchtigkei t  des feinkörnige n Bodens 
kompensiere n sich gegenseitig , so wi e di e höheren Temperature n un d di e 
grösseren Trockenheite n des Sandbodens i m Zentralalpengebiet . 
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NEKATER E DRUŽBENOGEOGRAFSK E ZNAÈILNOST I 
JUGOVZHODN E KOROŠK E 

Jakob Medved 

Omejite v podroèj a i n  problemo v obravnave . V svoje m prispevk u  ob -
ravnava m podroèj e današnji h  obèi n  Sloven j  Gradec , Dravogra d i n  Ravn e 
na Koroške m te r  tist i  de l  avstrijsk e Koroške , k i  lež i  me d državn o mej o 
na jugu , Drav o na sever u  i n  rek o Bel o (Vellach ) n a zahodu , tj . podroèj e 
sodni h  okraje v Pliber k  (Bleiburg) , Železn a Kapl a (Eisenkappel ) i n  Dobrl a 
ves (Ebendorf) . Pr i  obravnav i  nekateri h  elemento v pa mora m zajet i  ce-
lote n  velikovšk i  politièn i  okraj . Obravnavan o podroèj e tre h  slovenski h 
obèi n  mer i  683 km 2, avstrijsk o 596 km 2, skupn o 1279 km 2. È e pa prištejem o 
še velikovšk i  sodn i  okraj , se obse g obravnavaneg a podroèj a poveè a na 
1602 km 2. 

Pokrajina , k i  j o obravnavam o po d skupni m imeno m Jugovzhodn a 
Koroška , sice r  nikol i  v  preteklost i  n i  sestavljal a politièn e al i  upravn e 
enote . V èasu  pre d prv o svetovn o vojn o j e podroèj e današnj e obèin e Slo -
ven j  Grade c i n  de l  obèin e Dravogra d spadal o po d Štajersko , i n  sice r  po d 
politièn i  okra j  Maribor , ostal o ozemlje , tj . de l  obèin e Dravograd , Mežišk a 
dolin a i n  avstrijsk i  de l  obravnavaneg a ozemlj a pa po d velikovšk i  politièn i 
okraj . Èe b i  gledal i  z vidik a razvoj a politièn e i n  upravn e razdelitve , b i 
bil o kakršn o kol i  skupn o im e za t o podroèj e bre z prav e osnove . Klju b 
tem u pa im a t o podroèj e tolik o skupni h  naravnogeografski h  i n  historièno -
geografski h  znaèilnosti , da so se izoblikoval e podobn e strukture , k i  omo -
goèaj o primerjavo . Mej e politièni h  i n  upravni h  eno t  nis o nikje r  naslo -
njen e na naravnogeografsk e al i  družbenogeografsk e elemente , temve è 
so odra z tradicionalnih,  praktièni h  al i  politièni h  elementov . 

Obravnavan o podroèj e im a podobe n  naravn i  potencia l  za agrarn o 
izrab o tal , podobn e agrarn e strukture , podobe n  ti p  poselitv e i n  podobn e 
možnost i  za razvo j  neagrarneg a gospodarstva . Dolg a stoletj a j e bil o gospo -
darsk o tesn o povezano , zadnji h  petdese t  le t  pa ga loè i  državn a meja . 
Osnovn i  name n mojeg a prispevk a j e nakazat i  razlik e v  razvoj u  agrarneg a 
i n  neagrarneg a gospodarstv a te r  nju n  odra z v  razvoj u  števil a i n  struk -
tur e prebivalstv a v  obe h  predelih , k i  so nastal e zarad i  politièn e meje . 

Razvo j  agrarneg a gospodarstva . Podroèj e v  pre j  omenjene m obsegu , 
k i  ga bom o imenoval i  Jugovzhodn a Koroška , j e bil o v  preteklost i  usmer -
jen o v  živinorejo , poljedelstv o i n  gozdarstvo . Obstajal e pa so znatn e 
razlik e gled e n a vrednos t  naravneg a potencial a za agrarn o izrab o tal . V 
podroèjih , kje r  so slabš e razmer e za poljedelstvo , t o j e v  višji h  predeli h 
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Karavan k  (od Bel e [Vellach ]  do Podpece , Uršlj e gor e i n  Slemen a te r  na 
zahodne m obrobj u  Pohorja , kje r  prevlad a veèj a zemljišk a posest ) st a bil i 
v  ospredj u  živinorej a i n  gozdarstvo , poljedelstv o pa j e imel o l e podrejen o 
vlogo . Na centralnoalpske m podroèj u  te r  nekolik o nižji h  predeli h  ostaleg a 
gorskeg a sveta , kje r  so relativn o ugodnejš e razmer e za agrarn o izrab o 
ta l  i n  prevlad a drobnejš a posest , st a bil i  ob e panog i  — živinorej a i n 
poljedelstv o v  ravnotežju , goz d pa j e nudi l  l e minimaln e dodatn e dohodke . 
V dn u  doli n  i n  kotli n  pa j e bil a prevlad a en e al i  drug e gospodarsk e 
panog e odvisn a predvse m od talni h  razmer ; na splošn o pa j e bil o polje -
delstv o pre d živinorejo . Družben o ekonomsk i  razvoj , razvo j  agrotehnik e i n 
vpli v  neagrarneg a gospodarstv a so menjal i  vrednost i  naravnem u poten -
cial u  za agrarn o izrab o tal . Posledic e teg a se kažej o v  ekstenzifikacij i  iz -
rab e zemljišèa , v  opušèanj u  man j  primerni h  poljedelski h  zemljišè , v  opu -
šèanj u  kultur , k i  zahtevaj o ve è del a te r  v  odseljevanj u  prebivalstva , v 
preslajanj u  itd . T a proce s j e odra z splošnega  družben o ekonomskeg a raz -
voj a i n  j e znaèile n  za ve s evropsk i  gorsk i  svet , n e sam o za obravnavan o 
podroèje . Tod a gled e na razlièn e posestn e razmere , stopnj o razvoj a ne -
agrarneg a gospodarstv a i n  gled e n a razlièn o agrarn o politik o v  obe h  drža -
va h  j e po razlièni h  predeli h  zel o razlièen . 

Najpre j  si  oglejm o splošn e tendenc e spreminjanj a izrab e zemljišè a v 
obravnavane m podroèju : 

Spreminjanj e zemljiški h  kategori j  v  èasu  od 1900 do 1968 (v  % ) : 

Podroèj e Njiv e Travnik i Vrtov i 
Pašnik i 

plan . Gozdov i 

Dravogra d — 24 + 11,8 — 88 — 30 + 11,2 

Ravn e — 23 + 3 — 65 — 46 + 11,2 

Slovenj Gradec — 22,1 + 11,8 — 83 — 23 + 9 

Velikove c 
(Völkermark ) — 22 + 4 — 12 — 5 + 2 

Èe  primerjam o naveden e podatke , n e opazim o nobeni h  bistveni h 
razli k  v  splošne m razvoj u  spreminjanj a izrab e zemljišèa . Na celotne m 
podroèj u  se uveljavljaj o ist e tendenc e p o krèenj u  njiv , vrto v i n  pašniko v 
te r  narašèanj u  travniko v i n  gozdov . È e primerjam o jugoslovansk i  i n  av -
strijsk i  del , opazimo , da j e intenzivnos t  proces a v  Avstrij i  nekolik o v 
ozadju . 

Oglejm o si  razvo j  v  naše m del u  Jugovzhodn e Koroške ! Razvo j  v  spre -
minjanj u  zemljiški h  kategori j  od let a 1900 do 1954 n e kaž e bistveni h 
sprememb , 8 0 % vse h  spremem b j e prinesl o kasnejš e obdobje , tj . od 1954 
do 1968. Pr i  te m na s zanima , kj e so nastal e najveèj e sprememb e i n  kakšn a 
sme r  spreminjanj a izrab e zemljišè a se uveljavlj a v  posamezni h  predelih . 

Zon a najveèji h  spremem b v  izrab i  zemljišè a zajem a podroèj e ob 
zgornje m rob u  naselitve , kje r  se uveljavlj a velik a zemljišk a poses t  i n  pre -
vladaj o slabš e razmer e za agrarn o izrab o tal . V te j  zon i  j e depopulacij a 
v  èasu  nagl e industrializacij e povzroèila , velik a zemljišk a poses t  pa orno -
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goèil a preorientacij o od poljedelsko-živinorejskeg a gospodarstv a h  gozdar -
sko-živinorejsk i  usmeritvi . Relativn o manjš e sprememb e so nastal e v  pod -
roèji h  centralnoalpskega , predgorskeg a i n  dolinskeg a sveta , kje r  mal a 
zemljišk a poses t  n i  dovoljeval a bistveni h  sprememb , zat o ob zmanjšanj u 
števil a prebivalstv a i n  krèenj u  poljedelski h  zemljiš è vztrajaj o ob star i 
usmeritv i  i n  polikulturi . 

Raze n  te h  splošni h  ugotovite v na s zanima , kakše n  j e razvo j  po posa -
mezni h  podroèji h  gled e na razlièn i  naravn i  potencia l  i n  socialn o posestn e 
razmere . Da bi  ugotovi l  t a razvoj , sem analizira l  spreminjanj e zemljiški h 
kategori j  gled e na prevladujoè o sme r  i n  ugotovi l  naslednj e tipe : 

I . Pogozdovanje . V t o skupin o sem uvrsti l  vse tist e k . o., kje r  prevlad a 
smer  spreminjanj a agrarn e pokrajin e v  gozdarsk o podroèje . Gled e na 
intenzivnos t  proces a sem loèi l  naslednj e podskupine : 

1. Intenzivn o pogozdovanj e (P 1), kje r  j e veè ko t  75 % vseh  spremem b 
v koris t  narašèanj a gozdov . 

2. Pogozdovanj e (P 2), kje r  j e veè ko t  5 0 % vseh  spremem b v  koris t 
narašèanj a gozdov . 

3. Rahl a prevlad a pogozdovanj a na d ostalim i  proces i  (P 3). 

II . Ozelenjevanje . V t o skupin o sem uvrsti l  vse tist e k . o., v  kateri h 
j e v  ospredj u  spreminjanje  poljedelsk e pokrajin e v  živinorejsko . Po in -
tenzivnost i  proces a sem po isti h  kriteriji h  loèi l  tr i  podskupine : 

1. Intenzivn o ozelenjevanj e (O 1), kje r  j e veè ko t  7 5 % spremem b 
v koris t  narašèanj a travni h  zemljišè . 

2. Ozelenjevanj e (O 2), kje r  j e veè ko t  50 % vseh  spremem b v  koris t 
narašèanj a travni h  zemljišè . 

3. Rahl a prevlad a ozelenjevanj a na d drugim i  proces i  (O 3). 

III . Urbanizacij a zajem a vse tist e katastrsk e obèine , kje r  gr e veèin a 
spremem b v  koris t  narašèanj a zazidalni h  i n  ostali h  urbanizirani h  zemljišè . 
Po intenzivnost i  proces a sem loèi l  tr i  podskupine . 

1. Intenzivn a urbanizacij a (U 1), kje r  j e veè ko t  7 5 % vseh  spremem b 
v koris t  narašèanj a urbanizirani h  zemljišè . 

2. Urbanizacij a (U 2), kje r  j e veè ko t  50 % vseh  spremem b v  koris t 
narašèanj a urbanizirani h  zemljišè . 

3. Rahl a prevlad a urbanizacij e na d ostalim i  proces i  (U 3). 

Pogozdovanj e j e najvažnejš a sme r  spreminjanj a izrab e zemljišè a v 
korošk i  regiji . Skupn o zajem a 43 009 ha al i  62,9 % celotn e površine . Ko t 
j e razvidn o i z priložen e karte , j e t a sme r  spreminjanj a izrab e zemljišè a 
najbol j  intenzivn a ob zgornj i  mej i  naselitv e i n  v  tisti h  katastrski h  obèinah , 
k i  segaj o od dn a doli n  do najvišji h  vrhov . V te h  predeli h  prevlad a 
podti p  P1, k i  skupn o zajem a 38 987 ha al i  57 % celotn e površin e korošk e 
regije . Moèn a prevlad a t e smer i  spreminjanj a izrab e zemljišè a j e pogo -
jen a tak o v  spremenjen i  vrednost i  naravni h  razme r  za kmetijsk o izrab o 
ta l  ko t  v  svojstven i  socialn o posestn i  strukturi . Gozdov i  nagl o zarašèaj o 
planine , pašnike , travnik e i n  delom a tud i  njiv e na veliki h  zasebni h  kme -
tijah , k i  so v  preteklost i  i z razlièni h  razlogo v prešl e v  rok e neagrarni h 
lastniko v i n  so dane s las t  družbeneg a sektorja . Pr i  te h  dve h  lastninski h 
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skupina h  se marsikj e pogozdujej o tud i  tak a zemljišèa , k i  b i  tud i  gled e 
na spremenjen e vrednost i  naravni h  razme r  za kmetijsk o izrab o ta l  še lahk o 
ostal a potencialn a kmetijsk a zemljišèa , Pr i  mali h  i n  srednji h  kmetija h 
pa gozdov i  zarašèaj o predvse m strm a al i  izoliran a poljedelsk a zemljišèa , 
k i  v  današnj i  dob i  nis o veè primern a za obdelavo . Ostal a dv a podtip a 
pa sta dost i  man j  razširjen a i n  se uveljavljat a na srednji h  kmetija h  ob 
zgornj i  mej i  naselitv e te r  na veèji h  kmetija h  v  nižji h  predelih . Drug i 
podti p  (P2) zavzem a skupn o 2714 ha al i  4 % , tretj i  podti p  (P3) pa sam o 
1308 ha al i  1,9 % celotn e površin e korošk e regije . 

Drug a prevladujoè a sme r  spreminj a izrab e zemljišè a j e ozele -
njevanje . Skupn o zajem a 22 248 ha al i  32,58 % celotn e površin e korošk e 
regije . Ta sme r  se v  glavne m uveljavlj a v  podroèjih , kje r  so nekolik o 
ugodnejš e naravn e razmer e za kmetijstv o te r  prevlad a srednj a i n  drobn a 
posest , i n  v  tisti h  katastrski h  obèinah , kje r  j e bil o spreminjanj e izrab e 
zemljišè a že v  preteklost i  zel o intenzivno . Prv i  podti p  (O1) se uveljavlj a 
predvse m v  višji h  predeli h  i n  zajem a 8243 ha al i  12 % vseh  zemljišè . 
Znaèile n  j e za preostal a kmetijsk a zemljišè a propadli h  kmeti j  i n  srednj e 
kmetij e v  višji h  legah . Drug i  podti p  (O2) obseg a 12 442 ha al i  18,2 % ce-
lotn e površin e te r  zajem a predvse m nižj e predel e gorskeg a sveta . Tretj i 
podti p  (O3) j e skromn o zastopa n  (1599 ha al i  2,33 %) te r  se preplet a z urba -
nizacij o i n  pogozdovanjem . Proce s urbanizacij e j e v  ospredj u  v  dn u  doli n 
i n  v  neposredn i  bližin i  veèji h  industrijski h  središ è te r  ugodni h  prometni h 
pot i  te r  zavzem a skupn o 3097 ha al i  4,52 % celotn e površin e korošk e 
regije . 

Smer i  spreminjanj a izrab e zemljišè a gred o povso d v  smer i  ekstenzifi -
kacije , venda r  so me d posameznim i  obèinam i  razlike . Spreminjanj e 
agrarn e pokrajin e v  gozdarsk o j e najmoènejš e v  obèina h  Sloven j  Grade c 
(79,5%) i n  Dravogra d (66,75 %), medte m k o v  obèin i  Ravn e na Koroške m 
nekolik o zaostaj a (46,20 %). Razlo g j e v  tem , da j e bi l  zarad i  bližin e indu -
strijski h  središ è i n  relativn o slabši h  naravni h  razme r  za agrarn o izrab o 
ta l  t a proce s že v  preteklost i  zel o moèan , da traj a že zel o dolgo , zarad i 
teg a j e v  obravnavane m èasu  nekolik o manjš a intenzivnost . 

Ce skušam o t e proces e ovrednotit i  z vidik a splošneg a družben o eko -
nomskeg a i n  agrotehnièneg a razvoja , moram o reèi : èim  intenzivnejš i  j e 
t a proces , te m naprednejš e tendenc e se uveljavljaj o v  agrarne m gospo -
darstv u  vsak e gorsk e pokrajine . Na osnov i  teg a bi  lahk o sklepali , da j e 
kmetijstv o najnaprednejš e v  obèina h  Sloven j  Gradec , Dravogra d i n 
Ravne , medte m k o avstrijsk i  de l  znatn o zaostaja . Kak o j e lahk o tak o 
sklepanj e bre z poznavanj a vzroko v zmotno , bom o videl i  nekolik o kasneje . 

Tud i  v  izrab i  sedanji h  njivski h  zemljiš è so opazn e spremembe . Pri -
merjav a izrab e nji v  v  leti h  1960 i n  1969 kaž e naslednj e znaèilnosti . Za 
vse tr i  obèin e korošk e regij e j e skupno , da se povso d uveljavlj a izrazit a 
polikultur a z izredn o veliki m  število m poljedelski h  kultur . Let a 1960 j e 
bil o od 9797 ha nji v  posejani h  6535 ha , od teg a so žitaric e zavzemal e 53 % 
vseh  površin , industrijsk e rastlin e 2 %, okopavin e 21 % i n  krmn e rastlin e 
2 4 %. Od posamezni h  kultu r  j e na prve m mest u  krompi r  (18 %) , sledij o 
pšenic a (14,7 %) , r ž (12 %) , ove s (10,9 %) i n  detelj a (10%) . Let a 1968 j e 
bil o od 7611 ha nji v  posejani h  6581 ha . Dele ž žitari c se j e skrèi l  na 4 8 %, 
dele ž industrijski h  rastli n  se j e poveèa l  na 3 %, dele ž okopavi n  se j e 
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zniža l na 20%, delež krmni h rastli n pa poveèal na 2 8 % celotni h njivski h 
zemljišè . Od posameznih kultu r  sta še vedno na prve m mestu krompi r 
in detelj a (18 %), sledij o pšenica (13%), rž (10,4%), oves (10,2 %). V 
navedenem èasu so se skrèil e površin e žitaric , od teh najbol j nazadujej o 
koruz a (— 45 %), r ž (— 29 %), pšenica (— 8 %). Poveèale pa so se površin e 
jeèmena i n soržice. Površin e industrijski h rastli n (hmel j + 53 %, oljn a 
repica + 79 % in sonènice + 53%) so se poveèale skupn o za 65 %. Znaten 
porast  kažejo tud i krmn e rastlin e ( + 19 %), od teh najve è detelje . Okopa-
vin e pa nazadujej o (krompi r  ca. — 4 % ) . 

V velikovške m politiène m okraj u j e bil a let a 1960 struktur a njivski h 
posevkov, naslednja : žitaric e 48%, okopavin e 2 0 % in krmn e rastlin e 
32 %. Skupn o j e bil o od 18 402 ha nji v posejanih 13 776 ha al i  74 % vseh 
njivski h zemljišè . Od posameznih kultu r  j e bil a na prve m mestu detelj a 
(25 %), nat o sledij o krompi r  (19%), pšenica (15 %), jeèmen (13 %), oves 
(10 %), r ž (7,5 %) i n ostal o (10,5 %). Let a 1968 j e bil o od skupn o 17 487 ha 
nji v posejanih 12 366 ha al i  74 %. Na prve m mestu j e bil a detelj a (16,2 %), 
slede krompi r  (13,3%), pšenica (13%), koruz a (10 %), jeèmen (8,1%), 
rž (3,2%), silažn a koruz a (10 %), oves (7 %) i n ostale silažn e kulture . 

Žitaric e so skupn o zavzemale 49 % vseh njivski h zemljišè . Površin e 
žitari c (pšenica, rž, jeèmen in oves) so se skrèil e od 6401 ha na 3871 ha 
al i  za 39 %, izredn o pa so porasl a zemljišèa, posejana s koruzo , od 100 
na 1232 ha. Okopavin e so se skrèil e od 20 na 13,3% celotne površine . 
Krmn e rastlin e pa so se poveèale od 32 % na 37,5 %. Ob primerjav i obeh 
podroèij lahk o ugotovim o naslednj e znaèilnost i  v usmerjenost i  izrab e 
zemljišèa. Povsod zavzemajo žitaric e slabo polovico posejanih njiv . V 
našem predel u so v ospredju pšenica, r ž i n oves, v avstrijske m delu pa 
koruz a i n žitaric e za silažo. Delež krušni h žitari c nagl o pada; Delež 
okopavi n se povsod zmanjšuje , pr i  nas za 1 %, v Avstrij i  za 6,5%, povsod 
pa narašèa delež krmni h kultur . 

Zanimiv e podatk e nam nud i primerjav a donosov posameznih polje -
delski h kultur : 

Kultur a 
Velikovšk o 
podroèj e 

1968 

Korošk a 
regij a 

1968 

Oz. pšenic a 29,9 16 

Oz. r ž 24,5 15,3 

Jeème n 28,1 14,3 

Ove s 24,6 14 

Koruz a 65,7 26 

Krompi r 296,3 191 

Èrn a detelj a 72 93 

Klju b podobnim naravni m razmera m so donosi pr i  nas znatn o nižji , 
zlast i  pr i  žitarica h (koruza) . 
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Navedeni podatk i  o razvoj u zemljiški h kategori j in spreminjanj u 
usmerjanj a izrab e zemljišèa nam dokazujejo , da sta v velikovške m okraj u 
spreminjanj e zemljiški h kategori j i n opušèanje nji v poèasnejše, hitrejš a 
pa preusmerite v k pridelovanj u krmni h kultu r  (koruza , silažn a koruza , 
detelj e itd.) . To dejstv o nas nekolik o preseneèa, saj im a velikovšk i okra j 
znatn o kmetijsk o mehanizacijo , medtem ko j e ta pr i  nas šele v razvoju . 
V velikovške m okraj u prid e na aktivneg a kmeèkega in gozdarskega prebi -
valca 4,9 ha kmetijski h in 6,2 ha gozdnih zemljišè , tore j skupn o 11,1 ha. 
V našem delu JV Korošk e pa 5,2 ha kmetijski h in 10,5 ha gozdnih zemljišè , 
skupn o 15,7 ha. Ne smemo pozabiti , da so kmetij e v velikovške m podroèju 
znatn o bolj mehaniziran e ob veèjem števil u delovne sile. Razen tega 
imaj o kmetje , zlast i  gorsk i kmetje , znatn o pomoè ozirom a ugodnosti , k i 
ji m ji h nud i država . Zarad i pospeševanja specializacij e v kmetijstvu , zlast i 
zarad i uvajanj a travneg a gospodarstva i n opušèanja polikultur e i n pre -
težno žitneg a poljedelstva , dobivaj o avstrijsk i  kmetj e posebne nakaznice , 
s katerim i lahk o po nižji h cenah kupij o doloèeno kolièin o žita . Ustaljen e 
cene za nekater e kmetijsk e pridelke , subvencija , odnosno premij a za 
mleko , znatn o pospešujejo preusmerjanj e k živinoreji . Depopulacij o gorski h 
podroèij i n propadanj e kmeti j moèno ublažuj e avstrijsk i  zakon o gorski h 
kmetijah . Po tem zakonu iz let a 1963 sodijo med gorske kmetij e vsi  tist i 
kmetijsk i  obrati , kateri h življenjsk i in proizvodn i pogoji  so zarad i ne-
ugodnega podnebja, strm e lege al i  pa zarad i neugodni h prometni h razmer 
posebno težki . Po uredb i avstrijskeg a ministrstv a za kmetijstv o i n gozdar-
stv o z dne 26. 6. 1963 (BGBL . Nr . 1964/1963) j e na Koroške m 14 203 
kmetijski h gospodarstev uvršèeni h med gorske kmetije , za kater e so po 
zakonu doloèene olajšav e davènih bremen in predviden e državn e podpore 
za njiho v gospodarski razvoj . Te podpore dobivaj o za gradnj o cest, obnovo 
gospodarski h in stanovanjski h poslopij , in to v oblik i  posojila , deloma 
pa tud i posebne pomoèi, k i  j e ni  treb a vrniti . 

Ob zakljuèk u pregleda spreminjanj a izrab e zemljiš è lahk o ugotovim o 
velik e razlik e v stopnj i  razvoj a agrarneg a gospodarstva, Velikovšk i predel 
j e zarad i naèrtn e agrarn e politik e deželne vlad e dosegel znaten razvoj ter 
lahk o razen krompirj a izvaža tud i mleko , mleène izdelk e i n živino . V 
našem delu Jugovzhodn e Korošk e j e razvoj prepušèen stihiji . Smeri trans -
formacij e so odvisn e od socialno posestnih razmer , struktur e kmeèkega 
prebivalstv a in oddaljenost i  od neagrarni h središè. O preusmerjanj u 
k tržn i proizvodnj i  nim a nobena obèina nit i  zamisli , še man j pa konkretni h 
naèrtov . Plan i perspektivneg a razvoj a dokaj na hitr o ugotavljajo , da 
"individualn o kmetijstvo " v korošk i regij i  nim a bodoènosti, èeprav j e 
bodoènost  lahk o le v družinski h kmetijah , ne pa v veliki h agrokombinatih , 
kateri m verjetn o ne bodo ustrezal e reliefn e razmer e v strmina h Strojn e 
al i  Pece. Kme t  j e prepušèen sam sebi, brez strokovn e pomoèi agronomov, 
brez zagotovljeni h cen in brez kakršn e kol i  pomoèi družben e skupnosti . 
Pa ne samo kmetje , temveè tud i kmetijsk e zadruge, zato ni èudno, da 
imaj o težave celo v tisti h kmetijski h panogah (živinoreja) , za kater e so 
naravn e razmer e najugodnejše . Posledica tega je, da kmet  pretežn o vztraj a 
pr i  polikultur i  ter  si  z velik o težavo nabavlj a raznovrstn o mehanizacijo , 
k i  bo zarad i premajhn e velikost i  posesti  marsikj e neizkorišèen a i n neren -
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tabilna . Korošk a regij a pa j e prehramben o pasivn a celo v tisti h panogah, 
za kater e im a odliène naravn e pogoje, t o j e v živinorej i  in živinorejski h 
proizvodih . 

Drug i element , k i  nam kaže znaèilnost i  razvoja , j e razvoj števil a 
in struktur e prebivalstva . V èasu 1900 do 1969 se j e števil o prebivalstv a 
v jugoslovanske m delu Jugovzhodn e Korošk e poveèalo za 66,1 %. Najveèj i 
porast  kaže obèina Ravne, i n sicer  za 109,5%, sledit a Slovenj Gradec 
(36%) in Dravogra d (21,4%). Velikovšk i okra j kaže skromen porast 
(15 %). 

RAZVO J  ŠTEVIL A P R E B I V A L S T V A : 

Podroèj e 1900 1931 1961 1969 
Priras t 

od 1. 1900 

Ravn e 11 373 14 528 21 829 23 827 109,5 % 

Dravogra d 6 268 4 145 7 086 7 610 21,4 % 

Sloven j  Grade c 12 600 14 317 15 816 17 146 36,0 % 

Korošk a regij a 30 241 32 990 44 731 48 583 66,1% 

Okra j  Velikove c (Völkermark ) 36 948 37 633 40 883 42 821 15,0% 

Pr i podrobnem pregled u razvoj a števil a prebivalstv a lahk o opazimo 
naslednj e znaèilnosti . V vsem predel u JV Korošk e se števil o prebivalstv a 
v gorski h predeli h nagl o zmanjšuje . Pr i  tem pa so nekater e razlike . 
V predelih , kje r  prevlad a velik a zemljišk a posest  (od Bele do Pece i n 
Uršlj e gore ter  višj i  predel i  Zahodnega Pohorja) , so naj intenzivnejš o 
depopulacij o že preživeli , ostal i  gorsk i predeli , kje r  prevlad a manjš a 
posest, pa j o preživljaj o v današnji h dneh. Na j intenzivnejš a rast  števil a 
prebivalstv a j e v industrijski h središèih Mežišk e in Mislinjsk e doline , 
skromen porast  pa j e tud i v nekateri h središèih avstrijskeg a dela JV 
Koroške . 

Èe si  ogledamo zaposlenost  po tre h glavni h sektorjih , se nam kaže 
naslednj a slika : 

Primarn i Sekundarn i Terciarn i 

Korošk a regij a 24,2 51 24,8 

Velikovšk i  okra j 47,0 22 31,0 

Poklicn a struktur a prebivalstv a kaže velik e razlik e med posameznim i 
predeli . 
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DELE Ž PREBIVALSTVA , ZAPOSLE N V POSAMEZNI H  PANOGA H  (L . 1969): 

Obèin a 
Kmet.  i n 

gozd . 
Gradb . 
i n  ost . 

Gostin -
stv o 

Industr . 
i n  obr t 

Trgovina , 
prome t 

Ostal i 
poklic i 

Skup . 
števil o 
zaposl . 

Pliber k 
(Bleiburg ) 

9,1 10,4 3,3 40,4 17,4 19,4 781 

Libuè e 
(Loibach ) 

57,7 3,8 3,2 23,7 5,2 6,4 345 

Blat o 
(Moos ) 

83,8 6,0 0,9 4,1 1,7 3,5 537 

Bistric a 
(Feistritz ) 

60,8 3,4 4,6 19,0 6,1 6,1 610 

Železn a Kapl a 
(Eisenkappel ) 

15,7 19,5 7,1 29,8 14,1 13,8 553 

Bel a 
(Vellach ) 

47,7 6,7 2,9 36,1 1,7 4,9 1 031 

Dobrl a va s 
(Ebendorf ) 

23,2 17,7 2,5 41,6 9,3 5,7 2 332 

Globasnic a 
(Globasnitz ) 

76,8 1,9 2,3 7,0 4,6 7,4 475 

Škocija n 
(St . Kanzian ) 

57,6 4,6 14,3 12,2 5,7 5,6 790 

Žitar a va s 
(Sittersdorf ) 

77,9 2,8 3,3 7,6 4,5 3,9 533 

Okra j 
Velikovec : 
(Völkermark ) 

47,0 11,9 3,6 22,0 7,3 8,2 15 814 

Dravogra d 38,0 10,3 1,0 29,0 14,3 6,4 2 057 

Ravn e 12,0 5,4 2,0 65,0 6,3 9,3 8 858 

Slov . Grade c 39,4 4,1 1,2 37,3 5,5 12,5 5 248 

Korošk a reg ; 24,2 5,7 1,4 51,0 7,2 10,5 16 163 

V celoti  j e v korošk i regij i  veè kot  polovica aktivneg a prebivalstv a 
zaposlenega v industriji , medtem ko sta primarn i in terciarn i sektor 
nekak o v ravnotežj u in obsegata neka j man j kot  èetrtin o vseh zaposlenih . 
V velikovške m podroèju pa j e v ospredju primarn i sektor , sledit a terciarn i 
i n sekundarni . V podrobnost i  so po posameznih obèinah zelo velik e razlike . 
V velikovške m okraj u primarn i sektor  zaposluj e nad 75 % prebivalstv a 
v obèinah Blat o (Moos), Globasnica (Globasnitz ) in Žitar a ves (Sitterdorf) , 
od 50 do 7 5 % pa v obèinah Libuè e (Loibach) , Bistric a (Feistritz ) in 
Škocija n (St. Kanzian) . Man j kot  èetrtin a zaposlenega prebivalstv a v pri -
marne m sektorj u imaj o samo obèine Pliber k (Bleiburg) , Železna Kapl a 
(Eisenkappel ) i n Dobrl a ves (Ebendorf) . Veè kot  èetrtin o prebivalstv a 
zaposlenega v sekundarne m sektorj u imaj o samo obèine Pliber k (Blei -
burg) , Železna Kapl a (Eisenkappel ) i n Dobrl a ves (Ebendorf) . V našem 
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delu Jugovzhodn e Korošk e j e v obèinah Slovenj Gradec in Dravogra d 
skora j enak delež prebivalstv a zaposlen v primarne m sektorj u (39,4 : 38), 
medtem ko im a obèina Ravne koma j 12% prebivalstv a zaposlenega 
v tem sektorju . 

Delež kmeèkega prebivalstv a po posameznih administrativni h i n 
upravni h enotah kaže, da j e preslojevanj e zajelo v našem delu Jugo-
vzhodne Korošk e predvsem dolinsk i svet  i n tist o obrobno zono višinskeg a 
sveta, kje r  j e še mogoèa dnevna delovna migracija . Kart a ne odraža 
v celoti  resnièni h razmer , ker  segajo posamezne katastrsk e obèine od dna 
dolin e do najvišji h vrhov ; zato kaže popreèek, èeprav so v nižj i  zoni 
popolnoma drugaène razmer e kot  pa v višje m svetu . Visok a stopnj a 
deagrarizacij e j e znaèiln a tud i za tist a podroèja, kje r  se j e zarad i slabših 
naravni h razmer zaèelo preslajanj e že zelo zgodaj, kot  j e to v Koprivn i 
in Bistri . 

V sekundarne m sektorju , t o j e v industrij i  in proizvodn i obrti , j e 
v korošk i regij i  zaposlenih èez polovico vseh aktivni h delavcev, tj . 8213 
ljudi . Od teh ji h j e samo v obèini Ravne na Koroške m zaposlenih 5711 
al i  57,3 % vseh delavcev t e panoge gospodarstva. V velikovške m okraj u 
dela v sekundarne m sektorj u 22 % delavstva . Pr i  tem si upravièen o zasta-
vim o vprašanje , kj e so razlog i za tak e razlik e v gospodarskem razvoju , 
al i  ji h j e povzroèil  naravn i potencia l  al i  pa so predvsem družben o uteme -
ljeni . Na to vprašanj e bomo nekolik o laže odgovorili , èe si  ogledamo, 
kater a industrijsk a podjetj a so se razvil a na predelav i domaèih surovi n 
in kater a so odvisna od dovoza. V obèini Ravne, k i  zajema celo Mežišk o 
dolino , se j e na domaèi surovinsk i osnovi razvil o 6 obratov , k i  zaposlujej o 
37 % vseh industrijski h delavcev. V železarni , k i  j e že davno izgubil a 
svojo surovinsk o osnovo, pa dela 6 3 % vseh industrijski h delavcev. V 
obèini Dravogra d predelujej o domaèe surovin e trij e obrati , k i  zaposlujej o 
147 industrijski h delavcev al i  28,6%. V obèini Slovenj Gradec so razmer e 
nekolik o drugaène, domaèe surovin e predeluj e 6 obratov , k i  zaposlujej o 
858 ljud i al i  47 % vsega industrijskeg a delavstva . Skupn o predeluj e 
v našem delu Jugovzhodn e Korošk e domaèe surovin e 14 obratov , k i  zapo-
slujej o 40 % vseh industrijski h delavcev. 

Zanimiv o j e dejstvo , da se j e razvil o precej podjetij , k i  predelujej o 
dovožene surovine , medtem ko nekater i  domaèi surovinsk i vir i  odhajaj o 
nepredelan i v izvoz. Korošk a regij a im a precejšnj e zaloge lesa, saj znaša 
letn i  posek okrog 250 000 m3, toda v predelav i j e zaposlenih samo 995 
ljud i al i  12 % vseh industrijski h delavcev. Podobno so neizkorišèen e 
možnosti  v nadaljnj i  predelav i svinca i n železa, 

V velikovške m podroèju so razmer e precej drugaène. Prevladujej o 
mal i  industrijsk i  obrati , okrog 600 obrato v zaposluj e man j kot  po 20 
delavcev i n l e 24 obrato v im a veèje števil o delovne sile. Za prevlad o 
mali h obrato v in zaostajanj e industrijskeg a razvoj a v velikovške m pod-
roèju , so številn i  razlogi . Med njim i bi  lahk o naštel i  pomanjkanj e kapi -
tal a in nezanimanj e avstrijskeg a kapital a za vlaganj e v Južn o Koroško , 
prv a let a deloma zarad i nerešenosti  koroškega vprašanj a in nacionaln e 
sestave prebivalstva . Šele po let u 1960 zaènejo nekolik o veè investirati , 
zlast i  se uveljavljat a nizozemsk i i n nemšk i kapital . Od veèjih investici j 
lahk o navedemo samo izgradnj o podjunsk e železnice, povezava Pliberk a 
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(Bleiburg ) s Št. Pavlom (St. Paul ) v Labodsk i dolini , pre j j e bil a povezava 
samo prek o Preval j in Dravograda . Drug a veèja investicij a j e izgradnj a 
»obmejne ceste« Labod—Bašk o jezero (Lawamünd—Faake r  See) i n hitr e 
ceste Dunaj—Trbiž , k i  bo tekl a na koroškem podroèju izkljuèn o po Južn i 
Koroški . Razen navedeni h graden j so bil e l e manjš e investicije , neka j 
cementarn , neka j tovar n pohištva , tekstilni h tovar n (do 20 zaposlenih) . 
Veèina teh objekto v j e bil o postavljeni h z zahodnonemški m ali  nizozem-
ski m kapitalom . Zarad i takeg a odnosa do Južn e Korošk e med industrij -
skim i obrat i  prevladaj o veèje žage in lesno-industrijsk i  obrat i  (med njim i 
sta najveèj i  tovarn a celuloze v Reberci in Leitgebov a tovarn a lesonitni h 
plošè). Veèina industrij e predeluj e domaèe surovin e v polfabrikate , neka j 
manjši h industrijski h obrato v dela z uvoženim i surovinam i in so se sem 
naselil i  zarad i delovne sile. 

Velikovšk i okra j spada med najman j razvit e predel e Koroške . Za 
Korošk o j e znaèilno , da pada števil o delovni h mest  v neagrarni h dejav -
nosti h od zahoda prot i  vzhodu in doseže v obravnavane m podroèju in 
Labotsk i dolin i  najnižj e mesto. Zarad i pomanjkanj a lastneg a kapital a i n 
nezanimanj a tujeg a kapital a za razvoj teh podroèij prevladaj o mala , 
lahk o bi rekl i  pretežn o obrtn a podjetja , kar  nam kaže priložen a karta . 

Èe primerjam o razvoj sekundarneg a gospodarstva v avstrijske m in 
našem predelu , lahk o ugotovim o naslednj e znaèilnosti . V avstrijske m delu 
pada števil o zaposlenih z velikostj o obratov , pr i  nas j e veèina delavcev 
zaposlena v veliki h obratih . Èe pa primerjam o med seboj naše tr i  obèine, 
opazimo velik e razlike . V obèini Ravne na Koroškem , k i  spada med naj -
razvitejš e predel e Slovenije , j e 89 % vsega industrijskeg a delavstv a zapo-
sleno v dveh podjetjih , tj . v rudniki h in železarni . V Slovenj Gradcu j e 
93 % industrijski h delavcev zaposlenih v podjetjih , k i  imaj o od 100 do 
500 delavcev. V obèini Dravograd , k i  j e izmed vseh najbol j zaostala in 
spada tud i med gospodarsko najbol j zaostale predel e Slovenije , pa prevla -
dujej o drobn a podjetja . 

Skupn a znaèilnost  celotne Jugovzhodn e Korošk e j e tud i v tem, da 
im a izredn o mal o delovni h mest  za žensko delovno silo. V avstrijske m 
delu j e med industrijski m delavstvo m samo 9 % žensk, v našem delu pa 
j e ta delež neka j pod 20 %. Za tak e razmer e so razlièn i vzroki . V avstrij -
skem delu in obèini Dravogra d j e vzrok v splošnem zaostajanj u indu -
strijskeg a razvoja , v obèini Ravne na Koroške m pa prevlad a dveh panog, 
železarstv a in rudarstva , kje r  j e delo za ženske man j primerno . 

Èe ob zakljuèk u skušam o strnit i  osnovne ugotovitv e o obravnavani h 
elementi h družbenogeografskega razvoj a Jugovzhodn e Koroške , lahk o 
ugotovim o naslednje : 

1. Na celotnem podroèju JV Korošk e se uveljavljaj o ist e tendence 
v spreminjanj u poljedelsko-živinorejsk e pokrajin e v gozdarsko-živino -
rejsk o podroèje. V avstrijske m delu j e ta proces zarad i naèrtnejš e agrarn e 
politike , znatn e kmetijsk e mehanizacij e in nerazvitost i  neagrarneg a gospo-
darstv a nekolik o poèasnejši  in se odlikuj e po racionalnejš i  izrab i narav -
nega potencial a in delovni h kapacite t  kmeèki h delavcev. Pr i  nas pa j e 
ta proces nekontroliran , stihijsk i  in prepušèen vplivo m socialno posestnih 
razmer , nestalnost i  tržišè a ter  osebni iniciativ i  posameznika , k i  pa im a 
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vendar  za produktivn o izrab o delovni h kapacite t  vezane rok e z doloèenim 
zemljiški m maksimom . 

2. Jugoslovansk i del JV Korošk e j e dosegel visok o stopnj o industria -
lizacij e i n spada po deležu zaposlenih v industrij i  med najrazvitejš e pre -
dele v Evropi . Toda znotra j tega predel a so izredn o velik e razlike . Obèini 
Dravogra d in Slovenj Gradec v obdobju ekstenzivn e industrializacij e nist a 
znal i  izrabit i  nit i  svojega naravneg a potenciala , nit i  potencial a odveène 
delovne sil e ter  si  ustvarit i  ekonomsko osnovo za hitrejš i  gospodarski 
razvoj , zato gospodarsko živit a v vplivne m obmoèju Raven i n mu dobav-
ljat a delovno silo. 

Avstrijsk i  del JV Korošk e j e v industrijske m razvoj u zaostala pokra -
jin a z majhni m deležem neagrarneg a prebivalstv a in prevlad o obrtni h 
obratov . Razvoj industrializacij e j e zavira l  predvsem slovenski znaèaj 
ozemlja , k i  iz že navedeni h razlogov ni bi l  zanimi v za investicij e tujeg a 
kapitala . K temu j e dosti  prispeval a tud i naèrtn a raznarodovaln a politik a 
korošk e deželne vlade. Pomanjkanj e možnosti  zaposlitv e odveène delovne 
sil e v neagrarne m gospodarstvu zahtev a odseljevanj e in s tem tud i ponem-
èevanje prebivalstva . 

3. Celoten gospodarski razvoj se odraža v razvoj u števil a i n struk -
tur e prebivalstva . V našem delu JV Korošk e j e opazna nagla rast  števil a 
prebivalstv a in moèno preslajanje , v avstrijske m delu pa l e skromn a rast 
in skromn o preslajanje . 

Summary : SOM E SOCIO-GEOGRAPHICA L  CHARACTERISTIC S 
OF TH E SOUTH-EASTER N CARINTHI A 

Jako b Medve d 

Unde r  th e nam e Jugovzhodn a Korošk a (South-easter n  Carinthia ) w e trea t 
her e th e Carinthia n  region , i . e. th e territor y  of  th e presen t  commune s Dra -
vograd , Sloven j  Gradec , an d Ravn e na Koroške m plu s th e par t  of  th e Austria n 
Carinthi a whic h  lie s betwee n  th e stat e borde r  in  th e south , th e Drav a (Drau ) 
on  th e north , an d th e rive r  Bel a (Vellach ) in  th e west , i . e. th e territor y  of  th e 
judicia l  district s Pliber k  (Bleiburg) , Železn a Kapl a (Eisenkappel) , an d Dobrl a 
va s (Ebendorf) . I n  th e discussio n  of  som e elements , however , th e whol e politica l 
distric t  of  Velikove c (Völkermarkt ) ha s been  take n  int o account . 

The  regio n  unde r  consideratio n  show s similaritie s in  th e natura l  condition s 
fo r  agraria n  utilizatio n  of  land , in  th e agraria n  structure , in  th e typ e of  settle -
ment , an d i n  th e possibilitie s fo r  th e developmen t  of  non-agraria n  economy . 
Fo r  lon g centuries , th e regio n  wa s economicall y  closel y  connected , fo r  th e las t 
fift y  year s i t  ha s been  divide d by a stat e border . Th e primar y purpos e of  thi s 
contributio n  is t o indicat e th e difference s i n  th e developmen t  of  agraria n  an d 
non-agraria n  econom y an d thei r  reflectio n  i n  th e developmen t  i n  th e numbe r 
an d in  th e structur e of  th e populatio n  in  th e tw o part s create d by th e stat e 
border . 

The  whol e regio n  of  Jugovzhodn a Korošk a (South-easter n  Carinthia ) show s 
th e sam e growin g tendencie s of  changin g th e agricultural-stockbreedin g country -
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sid e int o a forest-cultivatin g an d stock-breedin g one . I n  th e Austria n  par t  thi s 
proces s i s throug h  a mor e planne d agraria n  policy , considerabl e agraria n  mecha -
nizatio n  an d underdevelopmen t  of  agraria n  econom y somewha t  slowe r  an d i s 
marke d by a bette r  utilizatio n  of  far m labour . I n  ou r  countr y  this , proces s i s 
no t  unde r  contro l  bu t  elementa l  an d at  th e merc y of  th e influence s of  social -
ownershi p circumstances , instabilit y  of  th e marke t  an d persona l  initiativ e of 
th e individua l  wh o ha s in  a productiv e utilizatio n  of  far m labou r  tie d hand s 
throug h  th e fixe d maximu m of  land . 

Th e Yugosla v par t  of  Jugovzhodn a Korošk a (South-easter n  Carinthia ) ha s 
reache d a hig h  degre e of  industrializatio n  an d i n  th e percentag e of  peopl e 
employe d i n  industr y  belong s t o th e mos t  develope d area s in  Europe . Bu t  insid e 
thi s regio n  ther e ar e extremel y  bi g differences . The  commune s of  Dravogra d 
an d of  Sloven j  Grade c faile d in  th e perio d of  extensiv e industrializatio n  t o 
utiliz e thei r  natura l  rescurce s an d th e resource s of  surplu s labou r  thu s t o for m 
a basi s fo r  a mor e rapi d  economi c developmen t  an d so the y liv e toda y econo -
micall y  i n  th e influentia l  are a of  Ravn e t o whic h  plac e the y yiel d  thei r  labour . 

Th e Austria n  par t  of  Jugovzhodn a Korošk a (South-easter n  Carinthia ) is i n 
industria l  respec t  an  underdevelope d area , wit h  smal l  percentag e of  non -
agraria n  populatio n  an d a predominanc e of  smal l  workshops , mostl y  of 
craftsmen . Th e developmen t  of  industrializatio n  wa s hindere d by th e Sloven e 
characte r  of  thi s are a whic h  wa s fo r  variou s reason s no t  interestin g fo r  th e 

investment  of  foreig n  capital . Contributin g t o th e sam e wa s th e polic y  of  th e 
Carinthia n  Lan d governmen t  as regarde d th e Slovenes , Shortag e of  job s in 
non-agraria n  branche s of  econom y fo r  th e surplu s of  labou r  wa s entailin g 
emigratio n  an d thi s wa s makin g fo r  increasin g Germanisation . Th e whol e eco-
nomi c developmen t  i s t o be seen  als o i n  th e developmen t  of  th e numbe r  an d 
structur e of  th e population . Ou r  par t  of  Jugovzhodn a Korošk a (South-easter n 
Carinthia ) show s a rapi d  growt h  of  th e populatio n  an d rapi d  change s i n  th e 
occupationa l  structur e whil e th e Austria n  par t  show s a mor e moderat e growt h 
an d slowe r  changes . 

Zusammenfassung : EINIG E GESELLSCHAFTSGEOGRAPHISCH E MERKMAL E 
VO N SÜDOSTKÄRNTE N 

Jako b Medve d 

Mi t  dem Name n Südostkärnte n  is t  di e kärntne r  Regio n  gemeint , da s heiss t 
der  Bereic h  der  heutige n  Gemeinde n  Dravograd , Sloven j  Grade c un d Ravn e 
na Koroške m un d der  zwische n  der  Staatsgrenz e im  Süden , der  Dra u  im  Norde n 
un d dem Flus s Vellac h  (Bela ) i m  Weste n  liegende  Tei l  des österreichische n 
Kärnten , da s is t  der  Bereic h  de r  Gerichtsbezirk e Bleibur g (Pliberk) , Eisen -
kappe l  (Železn a Kapla ) un d Ebendor f  (Dobrl a ves) . Be i  der  Erörterun g vo n 
einzelne n  Elemente n  is t  de r  gesamt e politisch e Bezir k  vo n  Völkermark t  (Veli -
kovec ) berücksichtig t  worden . 

Diese m ganze n  Gebie t  sin d ei n  ähnliche s natürliche s Bodennutzungs -
potential , ähnlich e Agrarstrukturen , ei n  ähnliche r  Siedlungsty p un d ähnlich e 
Entwicklungsmöglichkeite n  fü r  nichtagrarisch e Wirtschaftszweig e gemeinsam . 
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Jahrhundertelan g is t  di e Regio n  wirtschaftlic h  auf s engst e verbunde n  gewesen , 
in  den  letzte n  fünfzi g Jahre n  is t  si e durc h  di e Staatsgrenz e gespalten . Der 
Zwec k  diese s Beitrage s is t  es, di e durc h  di e Staatsgrenz e verursachte n  Entwik -
klungsunterschied e der  agrarische n  un d nichtagrarische n  Wirtschaftszweig e 
aufzuzeigen , abe r  auc h  ihr e Auswirkun g au f  di e Entwicklun g der  Bevölkerungs -
zah l  un d Struktu r  in  beide n  Gebieten . 

I m  ganze n  Beric h  vo n  Südostkärnte n  mache n  sic h  dieselbe n  Tendenze n 
in  der  Umwandlun g der  agrarisch-viehzüchterische n  Landschaf t  zu  eine m forst -
wirtschaftlich-viehzüchterische n  Gebie t  bemerkbar . I m  österreichische n  Tei l  is t 
diese r  Prozes s wege n  bessere r  agrarwirtschaftliche r  Planung , beträchtliche r 
agrarische r  Mechanisierun g un d niedrigere r  Entwicklungsstuf e der  Agrar -
wirtschaf t  etwa s langsamer , bezeichnen d is t  di e rationeller e Nutzun g der 
Arbeitskapazitäte n  vo n  landwirtschaftliche n  Arbeitern . I n  Jugoslawie n  verläuf t 
diese r  Prozes s unkontrolliert , willkürlich , er  is t  vollkomme n abhängi g vo n  der 
Beeinflussun g durc h  di e soziale n  Besitzverhältnisse , di e Unbeständigkei t  des 
Markte s un d vo n  der  persönliche n  Initiativ e des Einzelnen , dessen  Händ e bei 
der  produktive n  Nutzun g vo n  Arbeitskapazitäte n  doc h  vo m festgesetzte n 
Grundbesitzmaximu m gebunde n  sind . 

Der  jugoslawisch e Tei l  vo n  Südostkärnte n  ha t  abe r  ein e höh e Industriali -
sierungsstuf e erreich t  un d gehör t  seine m Anteil  an  Industriebeschäftigte n  nac h 
zu  den  höchs t  entwickelte n  Gebiete n  vo n  Europa , Doc h  gib t  es innerhal b diese s 
Bereiche s ausserordentlic h  krass e Unterschiede . Di e Gemeinde n  Dravogra d un d 
Sloven j  Grade c habe n  in  der  Zei t  der  extensive n  Industrialisierun g ih r  natür -
liche s Potentia l  nich t  zu  nutze n  gewusst , ebensoweni g ih r  Potentia l  an  über -
flüssige r  Arbeitskraft , si e ware n  unfähi g ein e ökonomisch e Grundlag e fü r  ein e 
schneller e wirtschaftlich e Entwicklun g zu  schaffen , deshal b lebe n  si e wirt -
schaftlic h  im  Schatte n  vo n  Ravn e un d versorge n  dessen  Industri e mi t  Arbeits -
kräften . 

Der  österreichisch e Tei l  vo n  Südostkärnte n  is t  industriel l  ei n  unterent -
wickelte s Gebie t  mi t  eine m geringe n  Anteil  vo n  nichtagrarische r  Bevölkerun g 
un d mi t  vorherrschende n  kleinen , vorwiege n  gewerbliche n  Betrieben . Di e 
Entwicklun g der  Industrialisierun g wurd e durc h  den  slowenische n  Charakte r 
des Gebiet s gehemmt , da s Gebie t  wa r  au s verschiedene n  Gründe n  fü r  fremde s 
Kapita l  uninteressant . Auc h  di e vorsätzlich e Entslowenisierungspoliti k  der 
kärntne r  Landesregierun g ha t  daz u  nich t  unwesentlic h  beigetragen . Di e 
fehlende n  Möglichkeite n  eine r  Beschäftigun g vo n  überflüssige r  Arbeitskraf t  i n 
nichtagrarische n  Wirtschaftszweige n  forder t  Wohnortswechse l  un d dadurc h  ein e 
Verdeutschun g der  Einwohnerschaft . Di e gesamt e wirtschaftlich e Entwicklun g 
wir d  vo n  der  Entwicklun g der  Bevölkerungszah l  un d Struktu r  wiederspiegelt . 
Fü r  den  jugoslawische n  Tei l  vo n  Südostkärnte n  is t  ei n  schnelle s Wachstu m 
der  Bevölkerungszah l  un d ein e schnell e Umschichtun g bemerkenswert , i m 
österreichische n  Tei l  dagege n  ein e bescheidene s Wachstu m un d langsam e Um -
schictun g der  Bevölkerung . 
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PROMETN E IN TURISTIÈN E ZNAÈILNOST I  OBMEJN E REGIJ E 

Marja n Žagar 

Prvotn i namen dela j e bi l  prikazat i  turize m na jugoslovanske m Ko -
roškem in njegovem bližnje m zamejskem sosedstvu, predstavit i  faktorje , 
k i  t o dejavnost  omogoèajo in podpiraj o in se ji h j e turize m še posebej 
oprijel . Namen dela pa j e bi l  tud i oznaèiti  prometn i položaj ter  prometn o 
stanj e pokrajin e ob meji , saj daje ravn o promet  odloèiln e impulz e razvoj u 
vsake gospodarske dejavnost i  in j e zato tud i dober  pokazatel j razvoja . 

Med delom, raziskavami , anketami , pr i  kateri h so pomagal i  tud i 
študent i  geografije , ter  registracij o podatko v in stanj a pa se j e pokazal o 
tolik o nerešenih problemo v in tak o slabotn o stanje , da ne reèemo zaosta-
janj e turizma , da j e potrebn o predvsem naèelno spregovorit i  o nekateri h 
problemi h turizm a na našem Koroškem , zastavit i  vprašanj a in naèeti 
problematik o o stanj u in razvoj u turizma . Zato naj mi bo oprošèeno, èe 
sem se dotakni l  slabi h stran i razvoj a turizm a in promet a na Koroške m 
in èe naslednj i  prika z ne bo izzvenel tako , kako r  bi  mord a prièakoval i 
in kako r  gre prirodnem u znaèaju pokrajine . 

Naša Koroška , k i  j o zajemaj o tr i  obèine — Ravne, Dravogra d in 
Slovenj Gradec, paè ni za turize m zanimiv a in privlaèn a le zato, ker  j e 
z nj o povezano naše narodnostn o èustvo, k o se slovenski živel j nadaljuj e 
prek o državn e meje, ne le zarad i spomeniko v iz daljn e in bližnj e politièn e 
in kulturn e preteklosti , ne samo zato, ker  j o vsi  poznamo po izredn o 
melodièn i melanholij i  narodn e pesmi in muzikalnost i  njeni h prebivalce v 
in ne le zato, ker  j e navdihnil a Prežih a in Meška, da sta nam znala vsak 
po svoje približat i  znaèaj pokrajin e i n ljud i v njej . 

Podroèje tre h alpski h dolin , Mežiške , Dravsk e in Mislinjske , s sliko -
vitim i stranskim i dolinam i i n sredogorski m ter  visokogorski m vzhodno-
alpski m obrobjem im a objektivn e prirodn e vrednot e in pogoje za razvoj 
turizma . 

Za planinsk i  turize m so možnosti  izredn o pestre. Na kratk e razdalj e 
se vrezuj e vrst a privlaèni h dolin , dolini c in grap (400 do 500 m nadmorsk e 
višine) , k i  loèij o posamezne gore in gorske skupin e od Zahodnega Pohorj a 
(1500 m) do Pece (prek o 2000 m), pa od Smrekovca (1569 m) do Košenjak a 
in Strojne . Ta svet  j e na mej i  med Južnoapniškim i in Osrednjim i Alpam i 
po eni stran i oster, skalovit , po drug i stran i pa ni nikje r  v Slovenij i 
tolik o visokogorskega, zaobljenega planinskeg a sveta kot  tukaj . 

Dostopi in planinsk e pot i  so sorazmern o ugodni , ceste (ceste?) so 
speljan e povsod v osrèje gora do višin e 1000 do 1500 m, v primern i raz -
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dalj i  j e postavljen o omrežj e trideseti h planinski h koè, zavetišè, vmes pa 
so slikovit e samotn e kmetije , ostanek svobodnjaštv a (prim. : Jekl , Mihev , 
Plešivec, Šumev, Naravni k itd.) , vse gostoljubne , po lokacij i  in prostori h 
primern e za turistièn o izgradnjo , pr i  nekateri h pa celo že opažamo 
skromn o turistièn o dejavnost . 70 % celotnega podroèja, k i  mer i  okol i 
700 m2, prekrivaj o iglast i  gozdovi. Al i  ni  ta svet  z razgledom po vsej 
Koroški , pa tj a do Grašk e kotlin e in prek o velikeg a dela osrednj e Slove-
nije , z alpski m in subalpski m podnebjem, samotami , bogati m gozdnim 
podrastje m (gobe, maline , brusnice , jagode, èrnice), k i  dandanes ponekod 
privabljaj o karavan e mešèanov, pa s strminam i in blagim i travnim i priso -
jam i primere n za planinsk i turizem , izletnišk i  in nedeljsk i  turizem , za 
oddih , za mladinsk e in poèitnišk e domove i n za zdravje ? Ob ugodnejšem 
razvoj u turizm a bi kazal o izkoristit i  tud i dravsk e zajezitv e za razn e šport e 
in zabavo, kot  npr . v Mariboru . Meža in Mislinja , takšn i kot  sta, res 
nist a najbol j ugledn i za turizem , mord a pa bi številn e pritoke-bistric e 
bolj izkoristil i  za ribištvo , ki  j e moèno privlaèno . 

Ka r  zadeva zdravstven i  turizem , bi moral i  še primerjat i  i n ocenit i 
možnosti  za višinsk o klimatsk o zdravljenj e i n najt i  najugodnejš e toèke 
glede na èistost  in gostoto ozraèja, dolžin o in jakost  osonèenja in podobno. 
Tukajšnj a prirod a ponuj a taki h mest  dovolj . Predvsem pa se moram o 
ozret i  na Rimsk i vrele c — Hotuljsk o slatino . Zdraviln o vodo so za star e 
Avstrij e prodajal i  v steklenica h po Avstrij i  tj a do Gradca in Dunaja , 
V bližin i  j e še neka j skromni h izvirov , k i  ji m ne vemo kemièn e sestave 
in kolièin e vode. Vrele c Hotuljsk a slatin a j e res skromen , vendar  bi 
zadostoval za domaèe potrebe, èe bi sedanje kemièn e analiz e še kazal e 
ugodno sliko , objekt i  so skromn o in prijetn o urejeni , prirodn o okolj e j e 
moèno privlaèno , vendar  brez turizm a (od 2040 možni h meseènih noèitev 
ji h j e npr . bil o opravljeni h l e 127, kar  znaša 6,2 %). Medte m pa smo 
na delavni k v septembr u naštel i  na parkirišè u pr i  Beljaški h toplica h prek o 
400 osebnih avtomobilov . 

Za lovstv o bo potrebn o pogoje še prouèiti , ker  se še spreminjaj o 
v zvezi s spreminjanje m kmetijstva , opušèanjem kmetijski h površi n in 
podobno. Za dodatn o pospeševanje turizm a vsekakor  obstojeèe možnosti 
niso neznatne. * 

Obmejn i  turizem . Nobena meja ni zaželena, državn a meja pa j e 
vendarl e privlaèn a za turizem . Saj danes že govorim o o posebnem pojavu , 
o obmejnem turizmu . Že sam obisk v zamejstv u j e turistièn o zanimi v 
zarad i drugaène ureditve , življenja , nazorov, mord a jezika , kultur e in 
podobno. Marsikj e se razvij e znaten promet  prek o meje zarad i sorod-
niški h zvez. Kak o pomemben j e tak pojav za razvoj promet a pa tud i 
gospodarstva, najlepš e kaže naša Istra . Gospodarsko najzanimivejš a pa 
j e drobn a zamenjav a zarad i razlik e v cenah raznega blaga in prehrane . 
Obièajn o so t e razlik e povsod, al i  pa ji h še umetn o ustvarjajo , da bi 
pospešili  medsebojno pretakanje . Primer e bi lahk o našl i  povsod po Evropi , 
kje r  so meje širš e odprte , za nas pa so spet  najbol j pouèni italijansko -

*  Pokrajin a j e npr . dal a letn o naslednj i  odstrel : 35 gamsov , neka j  jelenov , 
350 srn , 1500 zajcev , 20 jrebov , prek o 300 jerebic , prek o 350 fazanov , neka j 
planinski h  zajcev , 50 veliki h  petelinov , 10 ruševcev , neka j  divji h  prašièe v i n 
neka j  ostal e man j  trofejn e divjadi . 
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jugoslovansk i mejn i prehodi , pa tud i Šentilj . Tu so naselj a ob mej i  moèno 
razvil a trgovsk o i n gostinsk o dejavnost  in njihov a nabavn a mreža sega 
prek o vse Slovenij e (npr . nabava mesa iz okolic e Celj a i n celo Pomurja , 
pa ostala prehrana , pogonska goriv a in v zadnjem èasu tud i že nekater i 
industrijsk i  proizvodi) . V Maribor u j e npr . že med obema vojnam a zmanj -
koval o mesa zarad i izredneg a števil a obiskov i n nakup a sosedov, nekoè 
so tud i v obmejnem podroèju prodajal i  posebne cigarete , ponekod družb a 
s posebnimi ukrep i intervenira , da doseže razlik e v cenah na obeh strane h 
meje. 

Med spodnjo Podjun o i n Mežišk o dolin o obstajaj o sorodnišk e zveze 
in skromnejš e medsebojno obiskovanje . Razlik a v cenah j e koma j opazna, 
naši kupujej o v Avstrij i  drobn e industrijsk e proizvode , sosedje pa pr i 
nas prehran o (meso, olje, alkohol , tobak , mineraln o vodo in celo kru h 
ter  zelenjav o za potreb e njihoveg a turizma , ker  doma ni èasa za pripravo ; 
deloma obiskujej o tud i naša gostišèa). Vendar  j e vsega naštetega malo. 
Prehodi , posebno Reht  i n Holmec, kažejo enako obremenite v èez teden in 
v nedeljo, kar  potrjuje , da pridej o sosedje predvsem l e zarad i nakupo -
vanj a in tega ne družij o z izletništvom , oddihom , obiskom gostišè in 
drugi h turistièni h naprav . Obmejn i prehodi , nit i  njihov a okolica ne kažejo 
bistveni h sprememb zarad i navedeni h dejavnosti , obmejn i promet  in 
turize m nist a razvil a omrežj a gostišè, kiosko v al i  trgovi n prek o lokalni h 
potreb . 

Za gorsko pokrajin o j e zimsk i  turize m še posebno dobrodošel, saj 
ustvarj a t . i . drug o al i  celo primarn o turistièn o sezono, boljšo izkorišèenost 
turistièni h kapacitet , pozimi j e turistièn a potrošnj a veèja, veèja j e možnost 
zaposlitv e dodatn e delovne sile. Za razvoj t e dejavnost i  pa so potrebn i 
ugodni morfološk i i n podnebni pogoji , še veèje investicij e in dobro razvi t 
domaè turizem . Za zimsk o turistik o i n turn o smuèanje j e na našem 
Koroške m sprièo obli h visokogorski h obli k možnosti  dovolj , star a in lepo 
razvit a j e tud i smuèarsk a tradicij a od masovnega do vrhunskeg a smu-
èanja, pripravljeni h j e veè smuèišè in vleèni c predvsem lokalneg a pomena 
(Ravne, Smuèarsk a koèa nad Ravnami , Èrna , Mežica ter  pr i  domu na 
Peci). Sodobni zimsk i turize m se vedno bol j osredotoèa v zimski h sre-
dišèih , dobro opremljeni h za šport  in zabavo. Ne bomo pretiraval i  i n 
pritegnil i  tisti m slovenski m turistièni m delavcem, k i  išèejo pr i  nas povsod 
najugodnejš e pogoje v Evrop i za zimsk i šport  in vrhunsk e prireditv e in 
trdijo , da tak e možnosti  imamo . Po analogij i  iz bližnjeg a zamejstva , na 
osnovi zbrani h podatkov , ogledov, možnosti  ponudbe i n povpraševanj a 
smo preprièani , da so v tem delu Korošk e primern e možnosti  za razvoj 
zimskega turizma . Slovenjgrašk a kotlin a spada med najhladnejš a nižinsk a 
podroèja v Sloveniji ; veè primerni h gorski h poboèij obdrži zarad i višin e 
in osoje dolgo snežno odejo, vsekakor  pa vsaj 90 dni ; na zahodnem 
Pohorju , j e zarad i mehk e travn e ruš e in dolge snežne odeje sezona smu-
èanja med najdaljšim i v Slovenij i  (pr i  Ribnišk i koèi); na Peci so visoko -
gorska smuèišèa, dolga pomladn a sezona, dovolj dolga smuèišèa (ob 
ugodnem snegu v nižinah , k i  traj a 50 do 60 dni , in primern i poseki i n 
obdelavi prog bi dosegla dolžin a 1500 m) in možnost  kombinacij e smuèišè 
s sistemom onkra j meje nad Podkraje m pr i  Najberž u (Petzenkonig) ; 
konèno lahk o najdem o smuèišèa z vsaj 90 dni dolgo možno smuk o tud i 
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v osojah Uršlj e nad Slovenj Gradcem, Ravnam i al i  Žerjavom . Na skrajne m 
vzhodnem robu pokrajin e naèrtujej o iz Maribor a veèje zimskoturistièn o 
središèe pr i  Ribnic i  ozirom a Ribnišk i koèi. Al i  j e propadl a zamisel , da 
bi bil o tud i t o središèe povezano iz Mislinj e z žiènico zarad i turisto v iz 
velenjske , šoštanjske , celjsk e smeri ? V Slovenj Gradcu j e v delu naèrt 
za razvoj turizm a te pokrajine . Al i  se bodo naslonil i  pozimi na že nekolik o 
nižj e skrajn e obronk e zahodnega Pohorj a al i  pa na možna višja , daljša , 
bolj osojna smuèišèa z Uršlje , kje r  j e tud i daljš a snežna odeja? Od 
Škrubej a ob Meži nad Èrn o (680 m) naèrtuj e Ljubljana-transpor t  sistem 
žièni c od Doma na Peci (1660 m), kje r  že imaj o smuèarsk o vleènico, in 
od tod na vr h (2126 m), kje r  bi  se povezali  z avstrijski m omrežjem 
smuèišè. Dodatn o k temu in mord a v povezavi pa urejujej o v Mežici 
smuèišèa in naprav e za zimsk i turizem . Kater i  od naèrtov bo uspešneje 
realizira n in kak o se bo nan j navezala ostala nujn a turistièn a izgradnja , 
pa j e seveda vprašanje  nadaljnjeg a študija , usklajevanj a i n materialni h 
sredstev. 

Poleg navedeni h prirodni h možnosti  j e v pokrajin i  sedem urbanski h 
naselij , k i  z veèjim al i  manjši m uspehom razvijaj o turizem , predvsem 
gostinstvo , nekater a so privlaèn a zarad i ugodnega podnebja, okolic e kot 
izhodišèe za tur e al i  zarad i kulturni h spomeniko v in kulturni h ustano v 
(galerija , muzej , študijsk a knjižnica , form a viv a železa) in športni h 
objektov . 

Za uspešen razvoj pokrajin e in s tem tud i turizm a pa j e predvsem 
potreben ureje n promet . Èe ta svet  pogledamo na hitr o s historièneg a 
vidik a in vidik a prirodni h pogojev ter  samo registriram o prometn e pove-
zave, moram o ugotoviti , da j e dovolj prometen : v smeri vzhod—zahod 
j o povezujet a dolin i  Drav e in Meže, v tej smeri  j e stekl a tud i prv a 
korošk a železnica, danes pa j o veže še moderniziran a cesta; že prastar a 
j e prometn a pot  na ju g tj . mislinjsko-šaleško-savinjsk a ozirom a hudinjska , 
pozneje tud i povezana z železnico in danes z nekolik o moderniziran o 
cesto. V tem prometne m križ u s seèišèem v Dravograd u j e pravzapra v 
osnova današnjega prometneg a omrežja . Predvsem gozdarstv o i n deloma 
turize m sta v zadnjem èasu izkoristil a vse sekundarn e možnosti  in 
z zasilnim i makadamskim i cestami omrežil a pokrajino . Tak o se naka -
zujej o zveze med Èrn o i n Solèavo ter  Luèami prek o Slemena i n Bele 
peèi; med Èrn o in Šoštanjem ; Žerjavo m in Podgorjem; med Koprivn o 
in Podjun o (prek o Luž) , zraven tega pa j e še mnogo stranskih , slepih 
cest  v alpsk e dolin e in poboèja, star a j e tud i bližnjic a med Slovenj 
Gradcem in Kotljami . Cesta Maribor—Dravograd—Èrna—Zgornj a Sa-
vinjsk a dolina—Podvolovjek—Kamnik—Kran j itd . bi  približal a Mežišk o 
dolin o Ljubljan i na manjš o razdaljo , kot  j e danes Kranjsk a gora, obenem 
pa bi bi l  to moèno slikovi t  del slovit e mednarodn e alpsk e magistral e od 
skrajneg a zahoda do skrajneg a vzhoda Alp . Tud i boljš i  cestni povezavi 
prek o Šentvid a in Sel bi  skrajšal i  razdalj e v gornj o Mežišk o dolin o in 
odprl e intenzivnejš i  gospodarski razvoj . 

V neposredni bližin i  onkra j meje bo potekal a velik a avstrijsk a južn a 
avtomobilsk a cesta (Autohah n Süd) Dunaj—Gradec—prek o sedla Pack 
na Golici—o b Labotnic i  v Podjuno—Celovec—Beljak . Èe bodo ustvarjen i 
primern i pogoji , se bo del turisto v s t e ceste usmeri l  na Vi è in nadaljeva l 
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pot  na ju g prot i  Celju . Saj to j e smer sever—jug , k i  j e danes tak o živahn a 
v poletnem turizmu . Avstrijc i  gradij o tud i modern o Turšk o cesto, Salz-
burg—Beljak , odkoder  bo možno prek o Celovca i n Dravograda , Maribor a 
in Zagreba relativn o hitr o doseèi Srednj o Dalmacij o (po novi cesti  Mari -
bor—Zagreb in Zagreb—Split) . Tak o kažejo naèrti , realnos t  pa j e mnogo 
težja . 

Železnica, k i  j e paè taka , kakršn o j e dala Avstro-Ogrska , poèasi in 
zanesljiv o odmira , pre j ko j e poskusil a oživit i  promet  al i  ekonomiènost 
z modernizacij o ah, kako r  j e t o drugj e po svetu , pre j kot  j o j e zado-
voljiv o nadomestil o sodobnejše prometn o sredstvo. Vi è in Holme c sta 
med najman j prometnim i mejnim i prehod i v SRS (Vi è 112 255 OVE tj . 
osebnih vozi l  enot  in skupa j z maloobmejni m prometo m 123 180 OVE, 
Holme c pa 50 594 OVE in z maloobmejni m prometo m 71 594 OVE, medtem 
k o im a Šentil j v istem 1968. let u 1 259 523 OVE brez maloobmejnega 
prometa ) (12). Deln o opravièil o za t o stanj e j e izredn o slaba cesta do 
Holmc a i n do lan i pra v tak o slaba cesta do Vièa. Na vprašanje , kam 
hodij o ljudj e v Jugoslavij i  po drobni h opravki h al i  na oddih , odgovarjaj o 
v spodnj i  Podjuni , da na Krajsk o prek o Ljubelj a (tedaj npr . iz Globasnice 
ne prek o Jezerskega al i  Vièa, temveè na Ljubel j — cesta!!). Turize m 
pozna tr i  kriterij e za oceno in izbor  ceste: predvsem kakovost , nat o pa 
dolžin o in pestrost  okolja . Drug a dva kriterij a prevladujet a izmenièno . 
Strinjam o se s teoretièn o zahtevo, da se cesta dograjuje , modernizir a in 
širi , ko pokaže kolièin a promet a ozko grl o (npr . Ljubljana—Postojna) , 
vendar  so povsod po svetu v gradnj i  tud i t . i . iniciativn e ceste, k i  odpi -
raj o pot, odpiraj o nov gospodarski prostor , teh pa se po štetj u promet a 
ne da predvideti . Saj smo vendar  tak iniciativn i princi p uporabil i  tud i 
na nekateri h odsekih pr i  naèrt u velik e slovenske magistrale , zarad i kater e 
j e bil o zadnj e èase tolik o hrupa , k o vendar  vemo, da j e npr . gorenjsk a 
cesta ožje grlo . 

Slovenij a j e v turistiènem , predvsem pa v prometne m pogledu pre -
hodna pokrajin a i n strinjam o se z naèelom, da j e potrebn o promet  uredit i 
tam , kje r  j e najveèja nuja , tud i s širokim i avtocestami . Vendar  ponovno 
poudarjamo , da j e potrebn o po drug i stran i uporabit i  še dru g princip , 
glede na slabšo materialn o zmogljivos t  izgradnje , t o j e t . i . princi p para -
lelni h cest, namest o ene, široke , hitr e ceste izkoristit i  prirodn e možnosti  za 
gradnj o dveh paralelni h cest, k i  bi  odprl e nove gospodarske, tud i turistièn e 
prostor e (prim. : Ljubljana—Rek a prek o Postojne i n prek o Koèevja al i 
Celje—Zagreb prek o Zidanega mosta in skozi Obsotelje) . Al i  ne spada med 
tak e paraleln e smeri sever—ju g tud i dravsko-savinjsk a cesta in za preèno 
turistièn o pot  že omenjena dravsko-savsk a cesta? Prva , Dravograd—Celje , 
bi  razbremenil a na klasiène m slovenskem prometne m križ u npr . gorenjsk o 
cesto in cesto od Maribor a prot i  Celj u al i  Zagrebu ; druga , Dravograd — 
Logarsk a dolina—Kamnik , pa magitraln o cesto v smeri vzhod—zahod, tj . 
Maribor—Ljubljana . 

Februarj a lan i j e bil a v Maribor u na simpozij u o hitri h cestah disku -
sij a o nacionaln i vlogi naših cest. Govori h so o tesnejši h gospodarski h 
in kulturni h stiki h Maribor a z Zagrebom in deln o celo Gradcem (nakup , 
šolanje, kulturn e zveze itd.) , medtem k o zveze z Ljubljan o slabijo . Po-
doben prime r  so navedl i  tud i za Spodnje Zasavje in Zagreb. V velik i 
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mer i pa to velj a tud i za jugoslovansk o Koroško , k i  j e prometn o i n zato 
tud i gospodarsko in kulturn o odroèna. Naš nacionaln i intere s j e tedaj , 
t e vezi utrditi . 

S tem, ko so predstavljen e osnove za turizem , pa si  j e treb a ogledat i 
še, kakšn a j e ta dejavnost  od blizu . Na osnovi anket  i n podatkov , zbrani h 
po naseljih , in razpoložljiveg a statistièneg a material a se j e pokazal a zelo 
slaba slik a turistièn e dejavnosti . Slaba celo do tak e mere, da si  upam o 
podvomiti , èe j e turize m od predvojni h èasov sploh relativn o napredoval . 
Da ne bi zašli  v podrobnosti , si  oglejmo neka j globalni h podatko v in 
primerja v tre h jugoslovanski h obèin (Raven, Dravograd a in Slovenj 
Gradca) in politièneg a okraja , Velikove c (Völkermarkt ) za let o 1968: 

I . Tr i  jug . korošk e obèin e 
(Sloven j  Gradec , 

Dravograd , Ravne ) 
II . Politièn i  okra j 

Velikove c 

1. Števil o prebivalce v 48 612 42 828 

2. Števil o gosto v 19 825 56 051 

3. Števil o noèni n 30 792 842 197 

4. Izkoriste k  noèninski h 
kapacite t 13,1 % 18,5 % 

5. Turistièn a intenzivnost 2 0,19 % 5,9 % 

(lit. : 1, 2, 3, 4, 5) 

V resnic i  pa j e dejansk i izkoriste k kapacite t  vse bolj v koris t  Veli -
kovcu, saj so mu pr i  izraèun u upoštevan e tud i privatn e sobe, k i  mu 
znižujej o odstotek , medtem ko j e privatni h sob v tre h jugoslovanski h 
koroški h obèinah bore malo . Se najveèjo turistièn o intenzivnos t  med nave-
denim i trem i obèinami kažejo Ravne (0,24 %), sledit a Slovenj Gradec 
(0,14%) in Dravogra d (0,12 %), medtem k o j e v politiène m okraj u Veli -
kovec najvišj a v obèini Škocjan ob Klopinske m jezeru (44.9 %) (1, 5). 

1 Vraèunan e so tud i  noènin e v  družbeni h  domovi h  in  turistièni h  kampih , 
k i  pr i  izraèun u  izkoristk a prenoèitveni h  kapacite t  nis o upoštevane . 

2 Turistièn a intenzivnos t  (I ) v  nek i  pokrajin i  j e odno s me d število m noèni n 
(N ) in  število m prebivalstv a (P) , staln o prisotneg a (t o j e ca. 330 dn i  v  letu) . 

odstote k  intenzivnost i  pa j e 

3 Tu  so upoštevan e l e noèitv e v  gostišèi h  in  privatni h  sobah , medtem . k o 
ostan e še 179 881 noènin , opravljeni h  v  skupni h  prenoèišèih , mladinski h  do -
movi h  in  kampih , k i  pr i  izraèun u  odstotko v nis o upoštevane . Izkoriste k  preno -
èitveni h  kapacite t  za najbol j  turistièn o obèin o Škocja n  pr i  Klopinske m jezer u 
znaš a v  celot i  43%. 
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V naših tre h obèinah j e bil o v let u 1968 od 12 do 1 6 % tuji h gostov, 
v velikovške m okraj u pa kar  57,6%. Vprašam o se, do kakšn e mere, do 
kakšneg a števil a j e pr i  nas sploh upravièen o števil o postel j ? V obèini 
Ravne smo npr . ugotovili , da j e padel izkoriste k takoj , ko j e narastl a 
zmogljivos t  (števil o postelj) , podobni primer i  pa so tud i drugje . 

Znaèiln i  so podatk i  vseh tre h obèin, k i  kažejo izravnav o števil a gostov 
prek o vsega leta , Ravne kažejo celo veèjo zasedenost  april a kot  junija , 
Slovenj Gradec i n Dravogra d pa koma j zaznaven porast  poleti . Tud i èez 
teden j e v popreèju veè gostov kot  v soboto al i  nedeljo. Vse t o prièa , da 
gre predvsem za poslovne goste in j e pravega turizm a v resnic i  mnogo 
manj . Ravnam se rahl o pozna že star a tradicija , k o prihajaj o na oddih 
Vojvodinci , in pa razn e športn e prireditve , Mežici  in Èrn i se nakazuj e 
zimsk a sezona, k o že imaj o nek o svojo zimsk o klientelo , Slovenj Gradcu 
se pozna kulturn a tradicija , k i  tud i do neke mer e opravièuj e izravnav o 
sezone i n privablj a ob razstava h velik o števil o posameznikov i n skupin , 
Dravograd u se poznajo skupinsk i izleti , k i  se ta m zaustavljajo . Tud i mejn i 
prehod i ne kažejo številni h razli k med delavniko m ali  nedeljo . 

Sprièo slabega turizm a j e tud i njegova rast  slabotna , koma j opazna. 
V Dravograd u sicer  12,6 % letno , toda t o znaša v zadnji h dveh leti h koma j 
688 dodatni h gostov, v Slovenj Gradcu j e porast  1,3 % letn o al i  v dveh 
leti h za 122 gostov, na Ravnah pa porast  8,5 %, t o j e v dveh leti h za 
1744 gostov. V velikovške m okraj u pa j e popreèna rast  40 % (5). 

Razlik a v cenah na obeh strane h meja ni posebno ugodna za razvoj 
živahnejšeg a medsebojnega prometa . Gene so tolik o izravnane , da na 
avstrijsk i  stran i cena za drobn e tehnièn e predmet e i n galanterij o ni  bi -
stveno nižja , pr i  nas pa ne veè za prehrano . Koliko r  j e zamenjave, gre 
na obeh strane h predvsem še za kakovostn e razlike . Obmejn i promet  se 
moèneje zgosti  predvsem prv e dni septembr a ob Pliberške m sejmu. 

Zarad i teh vzroko v tud i ni  uspelo pritegnit i  jugoslovansk i stran i veè 
izletniškeg a turizm a i z velikeg a koroškega turistièneg a rezervoarj a (okra j 
Velikove c im a 31 690 tujih , neavstrijski h gostov, pretežn o z avtomobili , od 
kateri h l e redkokd o zaide na našo stran) . 

Merjenj e i n anket a na mejni h prehodi h Vi è in Holme c (29. 6. 1969 od 
8. do 18. ur e sta pokazala , da gre pr i  obeh predvsem za lokaln i  promet . 
Anketiral i  smo neka j prek o 600 vozil . Po velik i  veèini prevladujej o vozil a s 
tablicam i Maribora , zamejsk e Koroške , na Vièu še deloma bližnj e Šta-
jersk e in Gradca. Deloma izstopat a še dunajsk a i n nemška registracij a 
(ZRN) . V tem primer u gre l e za kratk e izlet e letovišèarje v iz Škocjana in 
okolice. Predvsem prevladuj e mal a i n srednj a kategorij a vozil , kar  da 
sklepat i  tud i na socialn i  položaj. Anket a j e bil a opravljen a v nedeljo, v 
zaèetku poln e turistièn e sezone, ob lepem vremenu , k o j e bi l  v Avstrij i 
cerkven i praznik . V desetih ura h smo zabeležil i  v obe smeri  vna obeh 
prehodi h skupn o koma j 627 motorni h vozil . Veèina j e odgovarjala , da gre 
le na krate k obisk al i  izle t  i n se še ist i  dan vraèa. To dokazuj e tud i po-
datek , da j e prišl o v jutranji h ura h veè Avstrijce v in odhajal o veè Jugo-
slovanov, popoldne pa se j e slik a obrnila . Gr e tedaj za turizem , k i  ga j e 
težk o registrirati . 

Tud i zimsk i turize m se v bližnje m koroškem zamejstv u ugodno raz -
vija . Ne morem o trditi , da so prirodn i pogoji  ugodnejši  kot  na naši strani , 
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toda tr i  sosednje obèine v velikovške m okraj u so družn o zgradil e objekte , 
k i  danes privlaèujej o turist e i z Maribora , Celja , celo Ljubljan e i n tud i iz 
Mežišk e ter  Mislinjsk e doline , zarad i veèjih možnosti  (urejen a smuèišèa, 
vzpenjaèe) in zmerni h cen. 

I z vsega navedenega morem o zakljuèit i  edinole , da se turize m na 
našem Koroške m ne razvij a zadovoljivo . 

Sklepn e misl i 

Èe na kraj u poskusim o povzeti  nekater e ugotovitve , se predvsem za-
mislim o ob dejstvu , da gre za oèitno disharmonij o med prirodnim i i n l e 
deloma tud i družbenim i možnostm i na eni i n razvojem ozirom a stanje m 
turizm a na drug i strani . 

Prirodn e možnosti  so, vendar  današnj i  turize m ni veè stari , k i  j e mal o 
zahteva l i n mal o dal . Danes govorim o o t . i . turistièn i industriji . Nj e 
izgradnj a zahtev a zelo visok a materialn a sredstva . 

Vse tr i  obèinske skupnost i  vlagaj o ogromn e napor e za razvoj t e go-
spodarske panoge. I z let a v let o se kažejo rezultat i  preobrazb e in izgradnje , 
namenjen e domaèemu delovnemu èloveku za oddih , hkrat i  pa tud i turi -
stiènemu gospodarstvu , npr . izgradnj a kulturneg a središèa v Slovenj 
Gradcu , kulturne , športn e in turistièn e naprav e na Ravnah , v Mežici  i n 
Èrni , izgrajevanj e gostinstv a i n trgovine , težnja , da bi uredil i  promet , 
urejanj e gorske okolice, predvsem pa tud i naselij . 

Upravno , administrativn o al i  organizacijsk o se v regij i  odraža vrst a 
ukrepov , naporov in teženj , da bi razvil i  turizem : skupn a turistièn a poli -
tik a tre h obèin, ponekod moèna podpora privatn e iniciativ e in ponekod 
uspešna kreditn a politika , akcij e za vzgojo kadrov , uredite v družbenega 
sektorja , da so cene celo nižj e kot  v privatnem , izdelav a urbanistièni h 
naèrtov in naèrtov turistièn e izgradnje , dogovori  in pogodbe z zunajobèin -
skim i investitorj i  za uredite v promet a in gospodarstva (npr . Ljubljana -
transport , Merx , Koloniale ) itd . Preobrazba pokrajin e j e oèitna, toda 
osnove za t . i . turistièn o industrij o niso zadovoljive . 

Med delom samim se j e vedno bolj vsiljeval o preprièanje , da so 
kljuèn i pogoji  za hitrejš i  razvo j turizm a predvsem prometn a pota, na-
daljnj a izgradnj a turistièni h napra v (za zim o i n poletje ) in pa izgradnja , 
ozirom a nadaljnj i  razvoj sekundarni h turistièni h dejavnost i  — infrastruk -
tur e (preskrba , razn i športn i  objekti , zabava, kultura) . Dodatn a preskrb a 
i n pa cene so predvsem pomembne za živahnejš i  obmejn i promet . 

Izgradnja , kako r  j o zahtev a ta regija , pa zahtev a visoke, vsekakor 
iz lokalni h viro v nedosegljiv e investicije . Ce se pokaže, da bi mogla slo-
venska Korošk a dat i  slovensk i skupnost i  razen jekla , svinca, cink a in lesa 
še visok družben i dohodek od turizma , èe se pokaže, da gre za turistièn o 
perspektivn o regijo , ob sooèenju z ostalim i slovenskim i turistiènim i pod-
roèji  i n ob zavesti , da bomo s tem na sebe tesneje navezal i  t o nekolik o 
odroèno podroèje, nastaj a naša nacionaln a dolžnost , da mu posvetim o veè 
pažnje. Uspehi bodo hkrat i  moraln o dvignil i  slovensk i zamejsk i živelj . 
Èe za zdaj odmislim o oddaljen o turistièn o tržišèe, kako r  ga im a npr . že 
bližnj e zamejsko sosedstvo, i n si  ogledamo le bližnj e turistièn o gravita -
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Legenda: 

1, 2, 3 ceste po kvali-
teti in širini, roads 
according to quality 
and width; 4 število 
prebivalcev, number 
of inhabitants; 5 dr-
žavna meja, state bor-
der; 6 žiènice, chair-
lifts;  7 železnica, rail-
way; 8 mineralni vre-
lec, mineral spring; 
9 mejni prehod, fron-
tier pass 

JUGOVZHODNA KOROŠKA SOUTH-EAST CARINTHIA 
JUŽNA AVSTRIJSKA AUTO CESTA 
AUTOBAHN SUD 
DUNAJ-GRADEC-CELOVEC-DRAVOGRAD-LJUBLJANA 
WIEN-GRAZ-KLAGENFURT-DRAVOGRAD-LJUBLJANA 

CELOVEC 
(KLAGENFURT) 

50 k m 

KLOPIN,ISKO TURISTIÈNO 
PODROÈJE: 
56.000 TURISTOV LETNO 
THE TOURIST AREA 
OF KLOPINJ: 56000 
TOURIST PER YEAR 

TURŠKA TURISTIÈNA AVTOCESTA 
TAUERN AUTOSTRASSE 
SALZBURG-BELJAK-CELOVEC-
DRAVOGRAD-MARIBOR-ZAGREB-SPLIT 
SALZBURG-VILLACH -KLAGENFURT-
DRAVOGRAD-MARIBOR-ZAGREB-SPLIT 

MARIBOR 64 km 

SLOVENJ GRADEC 

LJUBLJANA 75km 
GORNJA SAVINJSKA DOLINA-
OBALPSKA TURISTIÈNA MEDNARODNA 
MAGISTRALA 
THE UPPER SAVINJA VALLEY-
THE INTERNATIONAL TOURIST MOTORWAY BELOW THE ALPS 

Mislinja 

LJUBLJANA 110 km 

CELJE 60 km 

ODD.ZA GEOGRAFIJO FF l.1970 



cijsk o zaledje , na katereg a morem o raèunat i  ob primern i  izgradnji , b i  bil a 
slik a približn o taka , kako r  j o kaž e priložen a skica . 

Turistièn o gospodarstv o j e pa è kako r  železarna ; n i  sentimentalno , 
potrebn a j e visok a kakovost , primern e prirodn e i n  družben e osnove , po -
trebn i  so dobr i  kadri , temeljit a izgradnja , ureje n  promet , solidne , konku -
renèn e cene , na kraj u  pa se j e potrebn o še borit i  za tržišèe . 

Literatur a in  viri : 

1. Statistische s Handbuc h  des Lande s Kärnten , za leta : 1962, 1963, 1964, 1965, 
1966,1967,1968,1969 . 

2. Ton e Zorn , Korošk o gospodarstv o po drug i  svetovn i  vojn i  1945—61, Inštitu t 
za narodnostn a vprašanj a v  Ljubljan i  1966 (rokopis) . 

3. Statistièn i  letopi s SRS, Zavo d SRS za statistiko , Ljubljan a 1968. 
4. Podatk i  popis a prebivalstv a 1948, Zavo d SRS za statistiko , Ljubljan a 1966. 
5. Letn i  pregle d turizma , Zavo d SRS za statistiko , Ljubljan a 1968 in  1969. 
6. Svetoza r  Ilešiè , Geografsk i  ori s Koroške , Korošk i  zbornik , DZS , Ljubljan a 

1946: 
7. Pete r  Ficko , Geografsk i  pregle d Korošk e in  Gospodarsk a podob a Mežišk e 

doline , Zborni k  Koroške , Ljubljan a 1959, Klu b koroški h  študentov . 
8. Mak s Dolinšek , Tr i  dolin e v  korošk i  zgodovini , 720 let , Rave n  na Koroške m 

Mestn a konferenc a SZDL . 
9. G. Mengeš , Methode n  uri d  Problem e der  deutsche n  Fremdenverkehrstatistik , 

Frankfurt , Hab . Schrif t  1955. 
10. Iva n  Gams , Pohorsk o Podravje , Ljubljana , SAZ U 1959. 
11. Jako b Medved , Socialno-geografsk i  razvo j  Mežišk e dolin e zadnji h  100 let , 

Ljubljan a 1963. 
12. Podatk i  zbran i  na terenu , polet i  1969. 

Summary : FEATURE S CHARACTERISIN G TRAFFI C AN D TOURIS M 
I N A BORDE R REGIO N 

Marja n  Žaga r 

Th e pape r  studie s th e touris t  and traffi c situatio n  in  th e Yugosla v par t 
of  Carinthi a an d compare s i t  t o tha t  in  th e Austria n  par t  of  Carinthia . I n  th e 
firs t  Chapte r  i t  give s an  accoun t  of  th e natura l  an d socio-geographi c possibilitie s 
fo r  th e developmen t  of  variou s touris t  activities : highlan d touris m (th e morpho -
log y of  th e territory , accessibility , heights , highlan d cottages , solitar y  farms , 
vegetation) , therapeutica l  touris m (salubriou s wells , highlan d climate) , shooting , 
borde r  touris m (ope n  border , difference s in  prices , famil y  relations) , winte r 
touris m (skiin g grounds , lon g period s of  snow , technica l  facilities) , visit s to 
urba n  settlement s (catering , sports , cultura l  monument s an d institutions) . 

Th e secon d Chapte r  treat s th e problem s an d th e curren t  stat e in  th e presen t 
traffi c situation : I t  is foun d tha t  th e regio n  has. comparativel y  favourabl e natura l 
condition s fo r  traffi c condition s in  variou s direction s whic h  wa s in  th e pas t 
alread y used to advantage . Th e presen t  conditio n  of  road s an d railway , however , 
is no t  satisfactor y  an d accordingl y  represent s an  obstacl e fo r  a successfu l 
developmen t  of  touris m an d othe r  branche s of  economy . Sinc e th e condition s 
fo r  travellin g ar e her e owin g to technica l  weaknesse s fa r  fro m satisfactory , 
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ther e is no particula r  livel y  traffi c on  th e thre e borde r  passe s wit h  th e 
neighbourin g Austria ; what' s more , traveller s ar e fo r  tha t  reaso n  choosin g other , 
mor e distan t  borde r  passes . The  futur e fat e of  thi s regio n  depend s certainl y  t o 
a larg e exten d on  th e concep t  of  th e constructio n  of  th e Sloven e networ k  of 
roads , i . e. on  th e constructio n  of  th e so-calle d initiativ e roads  whic h  woul d 
ope n  ne w  economi c area s an d of  th e constructio n  of  th e so-calle d paralle l 
road s whic h  woul d mak e use of  th e sid e directions , thu s relievin g th e mai n 
traffi c arteries  (see example s i n  th e text) . A compariso n  of  tourism  on  bot h 
side s of  th e borde r  show s no favourabl e genera l  pictur e on  th e Yugosla v side . 

I t  i s a simpl e fac t  tha t  her e tourism  an d th e buildin g of  touris t  facilitie s 
ar e no t  to  be fel t  to a sufficien t  degree . The  compariso n  of  th e stat e of  affair s 
on  bot h  side s of  th e borde r  i s full y  eviden t  fro m th e appende d tabl e whic h 
take s int o accoun t  th e numbe r  of  inhabitant s (1), th e numbe r  of  tourist s (2), 
th e numbe r  of  overnigh t  accommodatio n  (3), th e utilizatio n  of  th e overnigh t 
accommodatio n  facilities  (4), th e tourist  intensit y  in  al l  thre e Yugosla v Carin -
thia n  commuee s (a) an d in  th e Austria n  politica l  distric t  (b) (5). The  touris t 
intensit y  ha s been  worke d ou t  on  th e basi s of  th e relatio n  betwee n  th e overnigh t 
accommodation s used by tourist  an d th e numbe r  of  loca l  inhabitant s multiplie d 
by 360. Furthe r  comparison s betwee n  th e tw o territorie s sho w  als o a hig h 
percentag e of  foreig n  visitor s on  th e Austria n  sid e an d a marke d tourist  season , 
whil e on  th e Yugosla v sid e w e get  mostl y  Yugosla v visitor s an d n o marke d 
season . Thi s i s to  say tha t  on  th e Yugosla v sid e of  Carinthi a th e visitor s ar e 
mostl y  peopl e wh o ar e her e on  business . 

I n  th e Conclusio n  th e autho r  establishe s tha t  tourism  in  th e Yugosla v par t 
of  Carinthi a is. i n  a poo r  stat e despit e th e ampl e possibilitie s fo r  it s prosperou s 
development . Loca l  communitie s ar e ver y  muc h  concerne d wit h  th e constructio n 
of  facilitie s fo r  th e recreatio n  of  loca l  population . Fo r  a stronge r  tourist  eco -
nomy , however , i t  wil l  be firs t  necessar y to  construc t  roads , touris t  facilities , 
an d a mor e develope d touris t  infrastructure . Bu t  al l  thi s wil l  requir e no smal l 
investements , i . e. th e inclusio n  of  thi s regio n  i n  th e planne d Sloven e tourist 
establishment . 

Zusammenfassung : CHARAKTERISTIKE N DE S VERKEHR S 
UN D FREMDENVERKEHR S I N DE R GRENZREGIO N 

Marja n  Žaga r 

Der  Verfasse r  befass t  sic h  mi t  den  Verhältnisse n  im  Verkeh r  un d Fremden -
verkeh r  im  jugoslawische n  Tei l  vo n  Kärnte n  un d vergleich t  sie mi t  den  Ver -
hältnisse n  im  österreichische n  Tei l  Kärntens . I m  erste n  Tei l  stell t  er  di e 
natürliche n  un d gesellschaftlich-geographische n  Bedingunge n  fü r  ein e Ent -
wicklun g vo n  verschiedene n  Fremdenverkehrszweige n  fest : den  Bergsteiger -
tourismus  (Geländemorphologie , Zugänglichkeit , Höhen , Berghütten , Einödhöfe , 
Pflanzenwelt) , Gesundheitstourismu s (Heilquellen , Höhenklima) , Jagdwesen , 
Grenztourismu s (offen e Grenzen , Preisunterschied e bei  Dienstleistunge n  un d 
Erzeugnissen , Verwandtschaftsbeziehungen) , Wintertourismu s (Schigelände , 
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Daue r  der  Schneedecke , technisch e Einrichtungen ) un d de r  Besuc h  vo n  städt -
sche n  Siedlunge n  (Gaststätten , Sport , Kulturdenkmäle r  un d Institutionen) . 

I m  zweite n  Tei l  befass t  sic h  de r  Verfasse r  mi t  de r  Problemati k  un d 
Situatio n  i m  Verkehr . Es werde n  verhältnismässi g günstig e natürlich e Vorbe -
dingunge n  fü r  Verkehrsverbindunge n  i n  verschieden e Richtunge n  festgestellt , 
di e i n  Vergangenhei t  auc h  mi t  gute m Erfol g genutz t  worde n  sind . Di e heutige n 
Verhältniss e au f  Strasse n  un d Eisenbahne n  sin d jedoc h  undbefriedigen d un d 
ei n  Hinderni s fü r  ein e erfolgreich e Entwicklun g vo n  Fremdenverkeh r  un d 
andere n  Wirtschaftszweigen . Di e mies e technisch e Verkehrssituatio n  verhinder t 
auc h  jede n  lebhaftere n  Verkeh r  übe r  der  dre i  Grenzübergäng e nac h  Österreich , 
weshal b di e Reisende n  entfernter e Übergäng e vorziehen . Das . weiter e Schicksa l 
diese s Gebiet s is t  jedenfall s i n  nich t  geringe m Mass e vo m Konzep t  de s Ausbau s 
des slowenische n  Verkehrsnetze s abhängig , vo m Ausba u  vo n  sogenannte n 
Initiativstrassen , di e neu e Wirtschaftsräum e erschließen  sollen , un d vo n  soge -
nannte n  Parallelstrassen , di e di e Seitenrichtunge n  nutze n  un d di e Hauptver -
kehrsader n  entlaste n  solle n  (s. Beispiel e i m  Text) . Ei n  Vergleic h  de s Fremden -
verkehr s beiderseit s de r  Grenz e ergib t  kein e günstige n  Resultat e fü r  di e jugo -
slawisch e Seite . De r  Fremdenverkeh r  un d sei n  Ausba u  mache n  sic h  noc h  nich t 
zufriedenstellen d bemerkbar . Den  Vergleic h  un d di e Situatio n  beiderseit s de r 
Grenz e verdeutlich t  di e beigelegt e Tabelle , di e 1. di e Einwohnerzah l  berück -
sichtigt , 2. di e Gästezahl , 3. di e Zah l  de r  Übernachtungen , 4. di e Nutzun g 
vo n  Übernachtungskapazitäte n  un d 5. di e Fremdenverkehrsintensivitä t  fü r  all e 
dre i  jugoslawische n  Gemeinde n  in  Kärnte n  (I ) un d den  österreichische n  poli -
tische n  Bezir k  (II) . Di e Verkehrsintensivitä t  is t  aufgrun d des Verhältnisse s de r 
Übernachtungszah l  un d de r  Zah l  de r  einheimische n  Bevölkerun g ma l  360 
errechnet . Weiter e Vergleich e beide r  Gebiet e zeige n  eine n  hohe n  Prozen t  vo n 
ausländische n  Gäste n  un d ein e ausgeprägt e Fremdenverkehrssaiso n  au f  de r 
österreichische n  Seite , währen d au f  de r  jugoslawische n  Seit e di e Gäst e vor -
wiegen d Nichtauslände r  sind , un d di e Fremdenverkehrssaiso n  unausgepräg t 
bleibt . Da s weis t  auc h  darau f  hin , das s es sic h  be i  den  Gästen  vo r  alle m 
um Geschäftsbesuch e handelt . 

A m End e stell t  de r  Verfasse r  de n  ungüstige n  Stan d i m  Fremdenverkeh r 
i m  jugoslawische n  Tei l  vo n  Kärnte n  fest , trotzdem  das s es an  Bedingunge n 
fü r  ein e günstiger e Entwicklun g nich t  mangelt . Di e Lokalbehörde n  gebe n  sic h 
gross e Müh e genügen d Möglichkeite n  fü r  Erholun g un d Rekreatio n  de r  ein -
heimische n  Bevölkerun g zu  schaffen . Fü r  ein e Fremde n  Verkehr s Wirtschaf t  is t 
es abe r  i n  erste r  Lini e wichtig , das s Verkehrsverbindunge n  geschaffe n  werden , 
touristisch e Einrichtunge n  un d di e touristisch e Infrastruktu r  ausgebau t  werden. 
Fü r  al l  da s sin d hoh e Investione n  erforderlich , d. h . di e Regio n  mus s i n  den 
touristische n  Ausbaupla n  Slowenien s einbezoge n  werden. 
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RAZVITOS T KOROŠK E REGIJ E V OKVIR U SR SLOVENIJ E 

Mila n Nate k 

Že od nekda j (predvsem pa iz obdobja pred drug o svetovno vojno) 
posveèa slovenska geografij a posebno pozornost  poznavanj u splošne go-
spodarske struktur e kako r  tud i razlièni m stopnja m gospodarske i n druž -
bene razvitost i  al i  celotnega slovenskega ozemlja al i  l e njegovi h posa-
mezni h predelov . V nji h se namre è oèrtujej o vsi najbol j poglavitn i  obrisi , 
k i  dajej o celotn i pokrajinsk i fiziognomij i  svojstven e poteze in obeležja. 

Povsem razumljiv o nam je, da se morej o vsi , tud i naj rahlejš i  kako -
vostn i in kolikostn i premik i v razvoj u proizvajalni h sil  i n sredstev kako r 
tud i v njihovi h lastninski h odnosih dogajat i  samo v resniènem fizièno -
geografskem okolju . Pra v tak o j e bil o s številnim i geografskim i razisko -
vanj i  skora j po vseh predeli h sveta že neštetokra t  ugotovljeno , dokazano 
in potrjeno , da doloèena stopnj a v razvoj u proizvajalni h sil  i n sredstev 
pogojuj e povsem svojevrstn e oblik e pojavov v procesih preoblikovanj a 
pokrajine . Potemtake m j e pejsaž al i  pokrajinsk a fiziognomij a v najširše m 
pomenu besede l e trenutna , samo enkratn a vizualn a podoba v razvoj u 
pokrajine . Kajt i  v nje j moram o gledat i  soèasna dopolnjevanj a i n uskla -
jevanj a al i  pa navzkrižj a i n nasprotj a med najbistvenejšim i komponen -
tam i geografskega okolj a i n zavestnim i družbenim i hotenji . Èim  razvi -
tejša j e družb a in s tem seveda celoten komplek s geografskega okolja , 
tem man j j e odvisn a od slepega delovanj a njegovi h naravni h komponent . 
Res pa j e tudi , da j e slehern a naravn a prvin a v èlovekovem okolj u zanj 
kako r  za celotno èloveško družb o neprecenljiv e vrednosti , saj ji h v sklad u 
z vsemi svojim i sodobnimi zmogljivostm i i n hotenj i  vkljuèuj e v obseg 
svojega vsakodnevnega delovanja . S tem pa so seveda že tud i vkljuèen e 
v celotn i preoblikovaln i proces pokrajine , k i  j e tak o znaèilen i n karakte -
ristièe n za posamezne stopnj e gospodarskega in družbenega razvoja . 

S tem seveda nikako r  ne smemo in ne morem o trditi , da dve enak i 
stopnj i  gospodarske in družben e razvitost i  v dveh povsem razlièni h pre -
deli h porajat a enake preoblikovaln e procese. Pra v tak o ne morem o in ne 
smemo prièakovati , da bosta enaka transformacijsk a procesa v dveh raz -
lièni h obmoèjih tud i povsem enako vplival a na pokrajinsk o fiziognomijo . 
V obeh primeri h se j e namre è treb a zavedati , da imam o opravk a z dvema 
posebnima, samostojnim a pokrajinskim a enotama , Kajt i  vsaka izmed njij u 
j e opredeljen a z neštetim i manjšimi , kako r  tud i s pomembnejšimi , tore j 
bistvenejšim i razlikovalnim i prvinami , k i  jim a dajej o in doloèajo geo-
grafsk o individualnost . Tud i pr i  tem j e treb a upoštevati , da slehern i po-
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krajinsk i predel v podrobnosti h povsem samosvoje reagir a na doloèene 
spodbude, k i  nastajaj o v spontani h ah v koreniti h premiki h družbenega 
razvoja . Drugaèe zapisano: dva enako moèna impulza , k i  ji h soèasno spro-
šèata dva razlièn a predel a z enako stopnj o gospodarske in družben e razvi -
tosti , lahk o izzoveta povsem drugaèn e procese in razvojn e težnj e v njune m 
preoblikovalne m zagonu. Za vsako novo družben o ozirom a gospodarsko 
spremembo ali  spodbudo, k i  se neposredno vkljuèuj e v pokrajinsk i preobli -
kovaln i proces, moram o neizbežno raèunati , da bo s svojim i silnicam i in 
vpliv i  naèela s tem, ko se bo prièel a prilagojevat i  in vrašèat i  v že dano 
fiziognomsk o struktur o pokrajine , le-t o tud i razkrajat i  i n spreminjati , 
predvsem pa na novo oblikovati . 

V sklopu nakazani h premiko v i n sprememb v procesih geografskega 
okolj a moram o prouèevat i  i n ob njem spoznavat i  vse najbol j karakteri -
stiène pokrajinsk e spremembe, k i  se kažejo danes tud i na ozemlju sloven-
skega gospodarskega prostora . Še predvsem pa velj a pripomniti , da mo-
ram o v zgoraj nakazan i luèi spremljat i  vse pretekle , današnj e in prihodnj e 
fiziognomsk e spremembe v Sloveniji , k i  bodo še dolgo èasa povzroèale 
razlik e v stopnj i  njen e gospodarske razvitosti . Kajt i  t e so neposreden 
odsev historièneg a razvoj a geografskega okolja , k i  daje še posameznim 
pokrajinski m predelom danes povsem svojsk i znaèaj. 

Podoba je, da j e razlik a v današnj i  gospodarski struktur i  posameznih 
slovenski h predelov mnogo veèja, kot  pa j e bil a kda j koli  doslej. I z tega 
tud i izhaj a njihov a razlièn a gospodarska in družben a razvitost , kater e 
zunanj i  odsev so razlièn i geografski procesi. Pra v zarad i teh razli k v pro -
cesih, k i  so za družbenogeografsk o prouèevanj e izrednega , ako že ne te-
meljneg a pomena, morem o danes govorit i  o razviti h in nerazviti h pre -
deli h na Slovenskem. Industrializacija , urbanizacij a in proces koncentra -
cij e i n deagrarizacij e ozirom a deruralizacij e prebivalstv a so danes naj -
vidnejš i  zunanj i  znak i razvitejši h predelov . Na nerazviti h obmoèjih pa 
spremljam o depopulacijo , stagnacij o gospodarstva, k i  v pretežn i mer i  sloni 
na kmeèkem gospodarstvu itd . Skratka , med razvitim i in nerazvitim i 
predeli , k i  pomenij o oba najskrajnejš a pola gospodarske i n s tem seveda 
tud i družben e razvitosti , so prenekater e razlik e al i  v delovanj u povsem 
nasprotni h si  procesov al i  pa vsaj v dominantn i prevlad i tisti h razvojni h 
teženj , k i  izhajaj o i z konkretneg a odnosa med geografski m okolje m in 
razvitostj o proizvajalni h sil  i n sredstev. 

Danes j e povsem jasno, da naša republik a Slovenij a — vzeta kot 
celota — ni samo eden najrazvitejši h predelov v Jugoslaviji , temveè tud i 
da se njen delež v okvir u celotnega jugoslovanskeg a gospodarstva iz let a 
v let o zmanjšuje . To pomeni , da se z obstojeèo družben o ureditvij o in 
novi m gospodarski m sistemom vedno bolj zmanjšujej o i z preteklost i  po-
dedovane razlike . Res pa j e tudi , da na nobenem državne m ozemlju ne 
smemo in ne morem o prièakovati , da bo gospodarsko povsem enakomern o 
razvito . Kajt i  gospodarska razvitos t  sloni tak o na splošni razvitost i  okolj a 
kako r  tud i na razvitost i  njegovi h proizvajalni h sil , k i  pa niso nièesar 
drugega kot  družben i del geografskega okolja . 

Pr i  nas v SR Slovenij i  dolgo èasa nism o govoril i  o gospodarsko ne-
razviti h predelih , èeprav so t i  vedno obstajal i  v vsem našem življenju . 
Šele z doloèeno stopnj o razvoj a lokaln e samouprav e in z decentralizacij o 
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gospodarskega sistema je bil o mogoèe pogosteje slišat i  utemeljen e trditve , 
da j e Slovenij a preveè enostransk o razvita , da imam o na eni stran i visok o 
razvit a obmoèja, na drug i pa nerazvita , k i  trp e siromaštv o i n pomanj -
kanje . 

Res je, da so se v povojnem obdobju najveèje investicij e vlagal e l e v 
neka j kljuèni h objektov , k i  so se gradil i  predvsem na obmoèjih, k i  ji h 
danes uvršèamo med gospodarsko ogrodje Slovenije. 1 Pr i  tem pa j e treb a 
podèrtati , da j e veèina teh obmoèij bil a že pre j gospodarsko dobro raz -
vitih . Zat o so se mogle nove naložbe tolik o bolj in pre j obrestovat i  kako r 
pa, èe bi bil e namenjen e drugim , predvsem man j razviti m predelom . 
Povsem razumljiv o j e tudi , da j e bil a pra v s tem prizadejan a veèjemu 
delu nerazviti h predelov kar  dvojn a škoda. Njihov a gospodarska struktur a 
j e bil a podvržen a izredn o poèasnemu presnavljanj u in drugiè , že dote-
danj a razvitos t  proizvajalni h sil  j e sicer  narašèala , a v preslabotne m 
tempu , da bi se mogle nekdanj e razlik e zmanjšati . Pra v nasprotno : v 
mnogi h primeri h morem o ugotoviti , da so se vsled tega, ker  so se man j 
razviti m obmoèjem v èasu centraliziraneg a ozirom a administrativneg a 
vodenja našega gospodarstva jemal a sredstv a njihov e lastn e akumulacij e 
in dajal a razvitejšim , pojavljal e vse veèje razlik e med njimi . 

Zarad i teh in še drugi h faktorje v pripad a danes skora j tretjin a po-
vršin e SR Slovenij e nerazviti m predelom , kje r  j e v zaèetku let a 1968 
živel a dobra èetrtin a prebivalstv a naše republik e (26,2 %).2 Nadalj e j e 
ugotovljeno , da j e bil o v zaèetku let a 1968 v SR Slovenij i  kar  41 obèin, 
k i  s svojim i primerjalnim i vrednostm i indekso v ne dosegajo slovenskega 
popreèja. Tedaj j e živel o na teh obmoèjih (obèinah), k i  zajemaj o 75,2% 
ozemlja naše republike , 920 850 ozirom a 54,2 % njenega prebivalstva . Ak o 
menimo , da so tist a podroèja, k i  so nad republiški m popreèjem, razvita , 
vsa drug a pa man j ozirom a nezadostno razvita , potem spoznavamo, da so 
med njim i znatn e razlik e v gostoti  obljudenosti . Ta namre è znaša v raz -
viti h predeli h Slovenij e popreèno 155 ljud i na km 2, v nerazviti h obmoèjih 
pa l e 60 ljud i na km 2. Torej j e v prvi h za 85 % nad slovenski m po-
preèjem, v drugi h pa za 28 % pod njim . 

S prièujoèi m prispevko m želim osvetlit i  razvitos t  korošk e regij e kot 
celoto v okvir u slovenskega gospodarskega prostora , obenem pa prikazat i 
in opozorit i  na razlike , k i  so zarisan e med posameznim i obmoèji.3 S t o 
pokrajinsk o razèlenitvij o bomo mogl i  spoznati  tist e današnj e procese, k i 
so tak o znaèiln i  za posamezna obmoèja. Obenem pa želim podroèje korošk e 
regij e osvetlit i  s tistim i primerjalnim i kazalci , k i  nam bodo mogl i  odgo-
vorit i  na vprašanja : Ka j j e v gospodarskem in družbenem pogledu s tem 
košèkom slovenske zemlje? Kakšn a j e njen a gospodarska struktur a in 
razvitost ? V èem se razlikuj e od »imaginarnega « slovenskega popreèja, 
v kateri h pogledih ga presega in za kolik o j e nad njim , v kateri h pa ne in 
za kolik o j e pod njim ? Ka j im a korošk a regij a specifièno svojega in v 
kateri h pogledih j e istovetn a s celotni m slovenski m ozemljem, koliko r  ga 
j e paè danes vkljuèeneg a v SR Slovenijo ? 

Da bi mogl i  laže dojet i  kompleksnejš o podobo razvitost i  korošk e regij e 
v okvir u SR Slovenije , bomo skušal i  z razèlenitvij o nekateri h pokazateljev , 
v kateri h se najustreznej e kažejo prenekater a karakteristièn a odstopanj a 
od slovenskega (republiškega ) popreèja i n k i  nam naj bo izhodišèno meril o 
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vrednotenja , podat i  v grobi h obrisi h njen o prebivalstven o i n gospodarsko 
strukturo . Šele na osnovi vsega tega nam bo mogoèe podat i  doloènejšo 
sodbo o stopnj i  splošne razvitost i  obravnavaneg a podroèja. 

a) Nekater e znaèilnost i  v  razvoj u  prebivalstv a korošk e regij e 

V zadnji h 21 leti h se j e števil o prebivalstv a na ozemlju SR Slovenij e 
poveèalo za 19 %, kar  pomeni , da se j e pra v za tolik o dvignil a tud i go-
stota obljudenosti , in sicer  od 71,1 osebe na km 2 v let u 1948 na 84,6 v 
let u 1969. Toda rast  števil a prebivalstv a v korošk i regij i  j e znatn o nad 
slovenski m popreèjem, ka r  pomeni , da so bil i  na tem podroèju dejavn o 
prisotn i tist i  èinitelji , k i  v dobi industrializacij e pokrajin e najve è prispe -
vaj o k pospešeni rast i  prebivalstva . Od let a 1948 do 1969 se j e števil o 
prebivalstv a v korošk i regij i  poveèalo od 36 876 ljud i na 48 612 oseb, kar 
pomeni napredovanj e kar  za 31,9%. Poudarit i  pa moramo , da so tud i v 
tem pogledu znatn e razlik e med posameznim i predeli . Prebivalstv o Me-
žišk e doline , k i  j o že veè kot  sto let  preoblikujej o rudarsk e in industrijsk e 
dejavnosti , se j e v tem obdobju poveèalo kar  za 47,8 %, medtem ko so se 
naselj a v Mislinjsk i  dolin i  i n v dravograjsk i obèini poveèala l e za 19,3 
ozirom a 19,7 %, tore j za toliko , koliko r  znaša slovensko popreèje. V sploš-
nem smemo trditi , da j e prebivalstv o korošk e regij e v vseh obdobjih v 
zadnji h dvajseti h leti h narašèalo moèneje kako r  pa v SR Sloveniji . 

V prve m povojnem obdobju, i z katereg a že imam o podatk e ljudskeg a 
štetj a (1948—1953), se j e prebivalstv o obravnavaneg a podroèja poveèalo 
za 10,1 % : najmoèneje v Mežišk i dolin i  (17,3 %), slabotnej e pa na obmoèju 
današnj e dravograjsk e (5,1%) in slovenjgrašk e obèine (4,7%; v SRS 
pa za 4,5 %). V naslednje m osemletnem obdobju (1953—1961) j e prebi -
valstv o v slovenskem meril u porasl o za 5,7 %, v korošk i regij i  pa spet  za 
10,3 %. Tud i v tem èasu izkazuj e obmoèje ravensk e obèine najmoènejše 

Tabel a 1. 

R A S T ŠTEVIL A P R E B I V A L S T V A I N GOSTOT A OBLJUDENOST I  V LETI H  1948—1969 4 

Povr -
šin a 

v  km 2 

Prebivalstv o Gostot a obljudenost i  v  let u Povr -
šin a 

v  km 2 1948 1953 1961 1969 1948 1953 1961 1969 

Dravogra d 105 6 373 6 698 7 097 7 639 61 64 68 73 

Ravn e 
na Koroške m 304 16120 18 901 21 904 23 827 53 62 72 78 

Sloven j  Grade c 286 14 383 15 053 15 845 17 146 50 53 55 60 

Korošk a regij a 695 36 876 40 652 44 846 48 612 53 58 64 70 

SR Slovenij a 20 255 1 439 800 1 504 427 1 591 523 1 710 618 71 74 79 85 

Dele ž kor . 
regij e od 
SR Slovenij e 3,4 2,55 2,70 2,82 2,84 — 25 — 22 — 19 — 18 

90 



napredovanje , i n sicer  za 15,9 %. Rast  prebivalstv a v drugi h dveh obèinah 
pa se giblj e v mejah slovenskega popreèja. Toda že v naslednje m obdobju 
(1961—1969) ni  veèjih razli k v rast i  števil a prebivalstv a med korošk o 
regijo , kje r  znaša poveèanje 8,6 % in SR Slovenijo , k i  zaznamuj e napre -
dovanj e v števil u prebivalstv a za 7,4%. Pra v tak o j e za t o obdobje zna-
èilno, da so se nekdanj e moène razlik e v rast i  števil a prebivalstv a med 
posameznim i predel i  obravnavan e regij e že moèno zabrisale . Res je, da 
se j e tud i v teh leti h prebivalstv o ravensk e obèine najmoèneje poveèalo, 
in sicer  za 8,9 %, a l e za malenkos t  slabotnejš i  priraste k imat a slovenj -
grašk a (8,1 %) i n dravograjsk a obèina (7,7 %). 

Tabel a 2. R A S T P R E B I V A L S T V A KOROŠK E REGIJ E P O P O S A M E Z N I H  OBDOBJI H 

Podroèj e 1953-4 8 1961—48 1969—48 1961—53 1969—61 

Dravogra d 105,1 111,4 119,7 106,0 107,7 

Ravn e na Koroške m 117,3 135,9 147,8 115,9 108,9 

Sloven j  Grade c 104,7 110,2 119,3 105,2 108,1 

Korošk a regij a 110,1 121,6 131,9 110,3 108,6 

SR Slovenij a 104,5 110,5 119,0 105,7 107,4 

Pra v tak o ugotavljamo , da j e bil a intenzitet a rast i  prebivalstv a v 
vseh predeli h korošk e regij e moènejša kot  v SR Sloveniji . Popreèni letn i 
priraste k prebivalstv a na obravnavane m podroèju znaša 1,52 %: v Me-
žišk i dolin i  2,3 %, v Mislinjsk i  dolin i  0,92 %, v dravograjsk i obèini 0,94 
a v SR Slovenij i  0,91 %. Prebivalstv o korošk e regij e j e najmoèneje nara -
šèalo v leti h 1948—53, i n sicer  letn o za 2 %, v SR Slovenij i  pa v zadnji h 
osmih leti h (1961—1969), k o j e znašal letn i  priraste k 0,93 %. Na osnovi 
statistièni h viro v ugotavljamo , da se intenzitet a narašèanj a števil a prebi -
valstv a v korošk i regij i  zmanjšuje , na kar  paè najmoèneje vplivaj o prebi -
valstven e spremembe v Mežišk i dolini . Zaka j v leti h 1948—53 se j e pre -
bivalstv o ravensk e obèine poveèalo letn o za 3,5%, v leti h 1953—61 za 
2 %, a v zadnji h osmih leti h (1961—69) pa popreèno že samo za 1,1 %. 
Ne samo, da j e intenzitet a prebivalstveneg a narašèanj a v drugi h dveh 
obèinah znatn o manjša , temveè so opazne še drug e spremembe. Prebival -
stv o dravograjsk e obèine j e najhitrej e narašèalo v leti h 1948—53 (letn o 
po 1 %) in v zadnjem obdobju (0,96 %), v leti h 1953—61 pa samo po 
0,75 % letno . Toda prebivalstv o Mislinjsk e dolin e im a najmoènej i  na-
predek v leti h 1961—69 (letn o za 1 %) ter  v prve m povojnem obdobju 
(0,94%), znatn o manjšega pa v leti h 1953—61 (0,65 %). 

Neposredna posledica nakazani h sprememb v rast i  števil a prebival -
stva se kaže v gibanj u gostote obljudenosti . Za obravnavan o podroèje j e 
namre è znaèilno , da j e redkej e naseljen o kot  znaša slovensko popreèje. 
K temu so pra v gotovo najve è prispeval e svojstven e poteze geografskega 
okolj a (hribovi t  svet  s samotnim i kmetijami , obmejna lega, spremembe v 
razvoj u agrarni h dejavnost i  itd.) . Klju b temu , da smo na obravnavane m 
podroèju zaznamovah znatn o moènejše narašèanj e števil a prebivalstv a 
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kako r  na celotnem ozemlj u SR Slovenije , pa danes ugotavljamo , da še 
vedno prid e na km 2 18 % man j ljud i kot  v SR Sloveniji . Res pa j e tudi , 
da se j e v zadnji h dvajseti h leti h ta razlik a zmanjšala . V let u 1948 j e bil o 
današnj e obmoèje obèine Dravogra d najgostej e obljuden o (61 ljud i na 
km 2), najman j pa Mislinjsk a dolin a (50) ozirom a Mežišk a dolin a (53). Danes 
pa j e najgostej e poseljeno podroèje ravensk e obèine (od slovenskega po-
preèja j e njen a gostota obljudenost i  nižj a za 8,2%), najman j obljuden a 
pa so obmoèja slovenjgrašk e obèine (60, tj . za 29,4% pod slovenski m 
popreèjem). 

Ak o skušam o vse navedene ugotovitv e o rast i  prebivalstv a korošk e 
regij e še primerjat i  z razlièn o razvitim i predel i  SR Slovenije , spoznamo, 
da j o morem o kot  celoto uvrstit i  med skupin o srednj e in moèno razviti h 
podroèij . Edinol e v leti h 1948—53 j e bil a intenzitet a rast i  prebivalstv a v 
korošk i regij i  višj a kot  v najrazvitejši h predeli h Slovenije . V vseh drugi h 
obdobjih pa zavzema obravnavan o podroèje mesto med obema skupinam a 
razviti h obmoèij SR Slovenije . V podrobnosti h spoznamo, da smemo Me-
žišk o dolin o vse do let a 1961 po intenzitet i  prebivalstveneg a narašèanj a 
uvršèat i  v skupin o naših najrazvitejši h podroèij (kamor j e v resnic i  tud i 
prišteta ; gl. kart o v GO, XVI , št. 2, str . 8), medtem ko so znaèilnost i  v 
navedeni h kazalci h za slovenjgrašk o in dravograjsk o obèino v prve m ob-
dobju (1948—53) še moèno skladn e s srednjerazvitim i predel i  v SR Slo-
veniji , pa so v zadnji h dveh obdobjih (1961—69 in 1953—61) že znatn o 
nad njimi , a še vedno premalo , da bi ji h že mogl i  primerjat i  z znaèil -
nostm i moèno razviti h podroèij . 

Za geografij o j e izredneg a pomena, da spozna i n ugotovi , kater i  demo-
grafsk i èinitelj i  so neposredno vplival i  na rast  števil a prebivalstva . Zat o 
skušajm o tud i za korošk o regij o spoznati , kolik o j e k spremembam števil a 
prebivalstv a prispeva l naravn i priraste k in kolikše n delež odpade na 
selitve . 

Tabel a N A R A V N O GIBANJ E P R E B I V A L S T V A V LETI H  1958—1968 5 

Podroèj e 

Rojstv a Smrt i Naravn i  priraste k 

Podroèj e 
števil o n a 1000 

preb . 
števil o n a 1000 

preb . 
števil o n a 1000 

preb . 

Dravogra d 1 761 22,0 830 10,4 931 11,6 

Ravn e na Koroške m 4 942 20,0 1 967 8,0 2975 12,0 

Sloven j  Grade c 4078 22,8 1 556 8,7 2 522 14,1 

Korošk a regij a 10781 21,2 4 353 8,5 6 428 12,7 

SR Slovenij a 320 851 17,8 156 622 8,7 164 229 9,1 

Za celotno obravnavan o podroèje j e znaèilno , da j e imel o v leti h 
1958—68 višj o natalitet o (21,2 %o) kako r  SR Slovenija . Tud i v tem pogledu 
so znaèiln e regionaln e razlike : najvišj a j e bil a v Mislinjsk i  dolin i  (22,8 %o) 
in na obmoèju dravograjsk e obèine (22 %o), neka j nižj a pa v Mežišk i dolini , 
kje r  pa j e še vedno nad republiški m popreèjem. 
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V istem obdobju j e bil a umrljivos t  v korošk i regij i  za spoznanje nižj a 
(8,5 %o) kot  na celotnem podroèju SR Slovenij e (8,7 %o). Najnižj a j e bil a 
v Mežišk i dolin i  (8,0 %o); v Mislinjsk i  dolin i  j e bil a na ravn i republiškeg a 
popreèja, a najvišj a v dravograjsk i obèini , kje r  so popreèno umrl e 104 
osebe na 10 000 prebivalcev . 

Ak o so se v stopnj i  natalitet e in mortalitet e prebivalstv a korošk e 
regij e pokazal a odstopanj a od slovenskega popreèja, potem je popolnoma 
naravno , da ji h smemo prièakovat i  tud i v stopnj i  naravneg a prirastka . 
Ta j e bi l  namre è v leti h 1958—68 v korošk i regij i  za dve petin i  višj i 
(12,7 %o) kot  v SR Sloveniji , kje r  j e znašal 9,1 %o. V navedenem obdobju 
j e imel a najvišj i  naravn i priraste k slovenjgrašk a obèina, in sicer  14,7 %o, 
medtem k o j e bi l  v drugi h dveh podroèji h približn o izravna n s popreèjem 
celotne korošk e regije . V obdobju zadnji h enajsti h let  (1958—68) je znašal 
naravn i priraste k v korošk i regij i  6428 oseb, kar  pomeni , da bi števil o 
prebivalstv a narašèalo s popreèno letn o stopnj o 1,27 %o, èe pr i  tem raèu-
nanj u izloèim o selitven o bilanco . Vsekakor  velj a zapisat i  spoznanje, da j e 
izraèunan a stopnj a naravneg a prirastk a v korošk i regij i  znatn o višja , 
kako r  smo j o izraèunal i  za najrazvitejš a obmoèja v SR Sloveniji . Pr i  tem 
moram o paè raèunat i  z izredn o živahn o dinamiko , k i  j e zajela celotno pre -
bivalstven o gibanj e v korošk i regiji . Ta pa j e posledica sunkoviteg a razvoj a 
neagrarneg a gospodarstva v zadnji h dvajseti h letih . 

Poleg naravneg a prirastk a prebivalstv a so tud i selitv e osnovni regu -
lator , k i  neposredno vpliv a na rast  števil a prebivalstva . So najbol j nepo-
sreden odsev gospodarskega razvoja . Od stopnj e splošne razvitost i  posa-
meznega podroèja za vise osnovne smeri selitveni h tokov . Zat o si  skušajm o 
predoèit i  selitven o dinamiko , kakršn a j e znaèiln a za korošk o regij o v 
zadnji h enajsti h letih . 

Za celotno naše podroèje j e znaèilno , da j e imel o v leti h 1958—68 
negativn i selitven i saldo, medtem ko j e selitven a bilanc a SR Slovenij e 
pozitivna . Toda tud i v tem so razlik e med posameznim i predel i  korošk e 
regije : v Mežišk i dolin i  prevladuj e priseljevanj e nad izseljevanjem , med-
tem k o j e v drugi h dveh podroèji h izseljevanj e moènejše od priseljevanja . 
Na j intenzivnejš e selitv e pa ugotavljam o v obèini Dravograd , saj so v 
zadnji h enajsti h leti h zajele nad tr i  èetrtin e prebivalstva ; slabotnejš e 
j e bil o prebivalstven o preseljevanj e v Mežišk i i n v Mislinjsk i  dolini , kje r 

Tabel a 4. PRISELJEVANJ E I N IZSELJEVANJ E P R E B I V A L S T V A V LETI H  1958—1968 6 

Podroèj e 

Priselitv e Izselitv e Selitven i  sald o 

Podroèj e 
števil o n a 1000 

preb . 
števil o n a 1000 

preb . 
števil o n a 1000 

preb . 

Dravogra d 2 428 333 2 729 375 — 301 — 42 

Ravn e na Koroške m 5 759 256 5 345 237 + 414 + 19 

Sloven j  Grade c 3 675 223 4 411 268 — 736 — 45 

Korošk a regij a 11 862 257 12 485 271 — 623 —14 

SR Slovenij a 529 728 325 503 329 309 + 26 399 +16 
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j e bil o v selitven i tok vkljuèeni h neka j man j kot  polovica prebivalcev . 
V obravnavane m obdobju j e bil a selitven a dinamik a na podroèju korošk e 
regij e slabotnejš a (528 %o) kot  v SR Slovenij i  (634 %0). Pr i  tem morem o 
korošk o regij o uvrstit i  v skupin o srednj e razviti h obmoèij na Slovenskem. 

Za celotno ozemlj e SR Slovenij e j e znaèilno , da im a v zadnji h osmih 
leti h vedno pozitivn o selitven o bilanco , k i  od let a 1961 ( + 0,5 %o) napre j 
staln o narašèa (1965 2,7 %o, 1967 2,1 %0). V istem obdobju pa im a naše 
podroèje skora j v vseh leti h negativn i selitven i saldo (od — 0,1 %o v let u 
1964 do — 3,9 %o v let u 1962), pozitivneg a j e imel o edinol e v leti h 1961 
( + 8,9 %0) in 1966 ( + 0,9 %0). 

Povedati  j e treba , da im a obmoèje dravograjsk e obèine v vseh zadnji h 
osmih leti h negativn o selitven o bilanco , z izjem o let a 1963, k o ta znaša 
+ 0,3 %0. Na podroèju Mežišk e in Mislinjsk e dolin e pa se med posameznim i 
let i  menjujet a pozitivn i in negativn i selitven i saldo. Za Mislinjsk o dolin o 
j e še znaèilno , da j e imel a 1961. let a poleg obèin Ljubljana-Moste-Po l j e 
(37,5 %0) in Pira n (30,3 %0) najvišj i  koeficien t  migracijskeg a salda v SR 
Sloveniji , in sicer  + 29,8 %o. Ta j e istega let a na obmoèju dravograjsk e 
obèine znašal — 16,0 %o, kar  j e bil o tud i med najnižjim i vrednostm i v SR 
Slovenij i  (še nižj i  vrednost i  selitveneg a salda sta imel i  obèini Ljubljana -
Center  — 25,8 %0 i n Trebnj e — 18,1 %0). 

Selitv e in naravn i priraste k prebivalstv a sta prispeval a k spremem-
bam gostote obljudenosti , k i  smo j o že poprej razèlenili . Ob tej priložnost i 
pa nas zanimaj o še spremembe v koncentracij i  prebivalstv a v posameznih 
velikostni h skupina h naseli j i n sploh stopnj a urbaniziranost i  prebivalstv a 
korošk e regije . Na osnovi statistièneg a gradiv a ugotavljamo , da j e glede 
deleža mestnega prebivalstv a korošk a regij a dosegla v zadnji h leti h po-
preèno slovensko raven . Po stopnj i  urbaniziranost i  prebivalstv a j o morem o 
uvrstit i  med srednj e i n moèno razvit a obmoèja na Slovenskem, saj im a 
naše podroèje skora j 38 % v mestni h naselji h živeèega prebivalstva . Se-
veda so tud i pr i  tem znatn e regionaln e razlike . Delež mestnega prebival -
stva v Mislinjsk i  dolin i  (23 %) še najbol j ustrez a nerazviti m predelom v 
SR Sloveniji , v dravograjsk i obèini (33,4%) že srednj e razvitim , medtem 
ko j e delež mestnega prebivalstv a v Mežišk i dolin i  (50,3 %) že znatn o nad 
popreèjem skupin e visok o razviti h obèin Slovenij e (41,5 %). 

Med posameznim i obmoèji  so znatn e razlik e v deležu mestnega prebi -
valstva . V Mežišk i dolini , kje r  imam o tr i  mestn a naselja : Èrno , Prevalj e 
in Ravne, j e bil o v zaèetku let a 1969 že nad polovico mestnega prebivalstva . 
Za navadena mesta velj a ugotovitev , da j e prebivalstv o v teh mesti h v 
vseh povojni h obdobjih izredn o moèno narašèalo: v leti h 1948—53 se j e 
poveèalo za 40 %, v celotn i  korošk i regij i  za 34 %, a v SR Slovenij i  l e za 
13 %.V leti h 1953—61 j e znašal porast  mestnega prebivalstv a v ravensk i 
obèini 30 %, pra v tolik o v celotn i  korošk i regiji , a v Slovenij i  l e 21 %. 
V zadnji h osmih leti h pa se j e števil o mestnega prebivalstv a v Mežišk i 
dolin i  poveèalo za 15,6%, na obmoèju korošk e regij e za 19,7%», v SR 
Slovenij i  pa za 22,4 %. Ta primerjav a nam pokaže, da so do zaèetka šest-
desetih let  mesta korošk e regij e znatn o hitrej e narašèala kot  na celotnem 
ozemlju SR Slovenije . Vzrok e za t o smemo iskat i  tud i v izredn o moèni 
industrializacij i  Mežišk e in Mislinjsk e doline , v koncentracij i  prebivalstv a 
v dolinski h naselji h ter  v depopulacij i  hribovskeg a zaledja . 
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Tabel a 5. ŠTEVIL O I N DELE Ž M E S T N E G A P R E B I V A L S T V A V KOROŠK I  REGIJI 7 

Podroèj e 

Števil o Dele ž (v  %) 

Podroèj e 
1948 1953 1961 1969 1948 1953 1961 1969 

Dravogra d 1 257 1 701 2 129 2 543 19,7 25,4 30,1 33,4 

Ravn e 
na Koroške m 5 694 7 950 10 371 11 987 35,3 42,0 47,3 50,3 

Sloven j  Grade c 1 931 2 231 2 925 3 935 13,5 14,9 18,5 23,0 

Korošk a regij a 8 882 11 882 15 425 18 465 24,1 29,3 34,4 37,9 

SR Slovenij a 387 592 438 808 530 044 637 377 26,9 29,1 33,3 38,0 

Dele ž 
kor . reg . 
v  SR Slovenij i 2,3 2,71 2,91 2,90 — 10,4 + 0,6 + 3,3 — 0,3 

Ob vsem tem j e potrebn o zapisati , da im a danes Mislinjsk a dolin a 
najnižj i  delež mestnega prebivalstv a (23%) in to klju b temu , da se j e v 
zadnji h dveh desetletji h števil o v mesti h živeèega prebivalstv a veè kot 
podvojilo . V zaèetku letošnjega let a j e živel a v Dravograd u kot  obèinskem 
središèu kar  tretjin a prebivalstv a celotne obèine. Za korošk o regij o kot 
celoto kako r  tud i za njen a posamezna obmoèja moram o ugotoviti , da se 
j e v leti h 1948—69 števil o mestnega prebivalstv a povsod veè kot  podvojilo , 
medtem ko znaša porast  v mesti h SR Slovenij e l e 68 %. 

V zadnji h dvajseti h leti h se j e delež mestnega prebivalstv a korošk e 
regij e v slovenskem meril u dvigni l  od 2,3 % v let u 1948 na 2,91 ozirom a 
2,90 % v leti h 1961 odnosno 1969. Pra v tak o morem o spoznati , da j e bi l  v 
let u 1948 odstotek mestnega prebivalstv a obravnavan e regij e kar  za 10,4 % 
pod slovenski m popreèjem, v leti h 1953 i n 1961 pa j e bi l  celo nad njim . 
V let u 1969 im a korošk a regij a za 0,3 % nižj i  delež v mesti h živeèega 
prebivalstv a kot  vsa Slovenija . Tud i i z tega odseva hitrejš a rast  števil a 
mestnega prebivalstv a v jugovzhodnem delu Korošk e kako r  na celotnem 
slovenskem ozemlju . 

Poleg deleža mestnega prebivalstv a so za naš pregled zanimiv e na-
vedbe o deležu vaškega prebivalstv a ozirom a tistega , k i  po statistièni h 
opredelitva h živ i  v t . i . »mešanem tipu « naselij. 8 V let u 1961 j e živel o v 
vaški h naselji h korošk e regij e 42,8 % ljudi , preostali h 22,8 % pa odpade 
na prebivalstv o mešanih naselij . Videl i  pa smo, da se j e v zadnji h osmih 
leti h delež v mesti h živeèega prebivalstv a dvigni l  predvsem na raèun 
vaškega, k i  ga j e bil o v let u 1969 39,5 %, medtem k o se delež prebivalstv a 
v mešanih naselji h ni  ka j bistven o spremeni l  (22,6 %). 

V let u 1961 j e bil o najve è vaškega prebivalstv a v obèinah Dravogra d 
(60,5%) i n Slovenj Gradec (57,3%), medtem k o ga j e imel a Mežišk a 
dolin a že samo dobro èetrtino . V prehodnem , tj . v mešanem tip u naseli j 
j e živel a okrog èetrtin a prebivalstv a Mislinjsk e doline , na obmoèju dravo -
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Tabel a 6. ŠTEVIL O PREBIVALCE V K O R O Š K E REGIJ E P O OSNOVNI H  TIPI H 
NASELI J  V LETI H  1961 I N 19699 

Podroèj e 

1961 1969 

Podroèj e 
Vašk a 

naselj a 
Mešan a 
naselj a 

Mestn a 
naselj a 

Vašk a 
naselj a 

Mešan a 
naselj a 

Mestn a 
naselj a 

Dravogra d 4 301 667 2 129 4 293 803 2 543 

% 60,5 9,4 30,1 56,1 10,5 33,4 

Ravn e na Koroške m 5 806 5 727 10 371 5 688 6152 11 987 
% 

26,5 26,2 47,3 23,9 25,8 50,3 

Sloven j  Grade c 9 090 3 830 2 925 9 160 4 051 3 935 
% 

57,3 24,2 18,5 53,4 23,6 23,0 

Korošk a regij a 19 197 10 224 15 425 19 141 11 006 18 465 

% 42,8 22,8 34,4 39,5 22,6 37,9 

grajsk e obèine pa nit i  ne ena desetina . Osem let  kasneje, tj . 1969. leta , j e 
delež vaškega prebivalstv a zmanjša n ne samo v relativnem , temveè tud i 
v absolutne m števil u (— 0,2 %). Klju b temu pa ga j e v vaseh dravograjsk e 
in slovenj grašk e obèine še vedno nad polovico, v ravensk i obèini pa 
23,9 %, kje r  se j e tud i v absolutne m števil u zmanjšal o za 2 %. V let u 1969 
se j e delež ljud i v mešanem tip u naseli j sicer  nekolik o zmanjša l v pri -
merjav i z letom 1961, a v absolutne m pogledu se j e števil o tega prebi -
valstv a poveèalo za 7,7%. Najmoènejš i  priraste k so zabeležil a naselj a me-
šanega tip a v dravograjsk i obèini , in sicer  20,3%, precej manjšega pa v 
Mežišk i (7,4 %) i n v Mislinjsk i  dolin i  (5,7 %). Ak o pr i  tem ugotavljamo , 
da sta se deleža prebivalstva , k i  živ i  v vaseh ter  v mešanem tip u naselij , 
zmanjšala , razen v dravograjsk i obèini , kje r  j e zaznaven rahe l napredek 
(od 9,4 na 10,5%), potem spoznavamo, da so naselj a mestnega tip a v 
zadnjem obdobju najmoèneje napredovala . 

V zadnji h osmih leti h j e prebivalstv o korošk e regij e narasl o za 3766 
oseb (al i  za 8,6 %), naravn i priraste k pa j e znašal 4278, kar  pomeni , da se 
j e izselil o 512 ljud i veè, kot  j e bil o priseljencev . Drugaèe zapisano: samo 
8 8 % naravneg a prirastk a prebivalstv a korošk e regij e j e ostalo doma, 
ostal i  so se izselili . V leti h 1961—1969 se j e z obmoèja dravograjsk e in 
slovenj grašk e obèine izselil o okrog 3 0 % naravneg a prirastka , medtem ko 
j e prebivalstv o Mežišk e dolin e porasl o za 16,7% moèneje kot  j e znašal 
naravn i prirastek . V zadnji h osmih leti h j e tore j Mežišk a dolin a še vedno 
priselitven o obmoèje, medtem ko so predal i  v drugi h dveh obèinah izrazit o 
depopulacijskeg a znaèaja. 

Nadalj e ugotavljamo , da so se v zadnji h leti h (1961—1969) mesta koro -
ške regij e poveèala za toliko , koliko r  znaša 70-odstotn i delež naravneg a pri -
rastka . To pomeni , da odpade od celotnega poveèanja števil a prebivalstv a 
korošk e regij e na mesta 80 % prirastka , preostal i  delež pa na mešana 
naselja . Števil o ljud i v . vaški h naselji h se j e zmanjšal o za 0,2%. Tud i v 
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tem pojavu so razlik e med posameznim i obèinami . V Mežišk i dolin i  so se 
mesta poveèala kar  za 84 % naravneg a prirastk a prebivalstv a celotne 
obèine, v Mislinjsk i  dolin i  za 78 %, v obèini Dravogra d pa za 76 %. Na 
raèun preostalega deleža naravneg a prirastk a so se poveèala naselj a me-
šanega tipa . Pra v tak o so priseljenc i i z vaški h naseli j prispeval i  k pove-
èanju števil a ljud i v mesti h ozirom a v mešanih naseljih . 

Ob sklepu pregleda prebivalstveneg a razvoj a korošk e regij e naj še 
prikažem o razvoj v koncentracij i  naseljenosti . Ugotovim o lahko , da na 
obravnavane m podroèju prevladujej o majhn a naselja ; saj ji h im a ka r  48 
al i  47,6 % man j kot  200 prebivalcev , medtem k o j e naseli j z veè kot  1000 
prebivalc i  l e 9 al i  8,9 %. V zadnji h dvajseti h leti h se j e števil o naseli j do 
200 prebivalce v poveèalo od 39 na 48 ( + 23 %), od 200 do 500 prebivalce v 
pa zmanjšal o od 43 na 32 (—24%). Tud i števil o naseli j s 500 do 1000 
prebivalce v se j e zmanjšalo , medtem ko se j e števil o naseli j s 1000 in veè 
prebivalc i  poveèalo od 7 na 9 (28,5 %). V teh razvojni h težnja h se odražaj o 
sodobni demografsk i procesi: manjš a naselja , k i  so navadn o odmaknjen a 
od veèjih današnji h gospodarsko-družbeni h žarišè, so podvržena depopu-
laciji , medtem ko prebivalstv o v veèjih naselji h narašèa znatn o moèneje, 
kako r  znaša njiho v naravn i prirastek . V zadnji h dvajseti h leti h se j e šte-
vil o prebivalstv a skora j v vseh veèjih kraji h izredn o moèno poveèalo. 
Na raèun poveèanega števil a naseli j do 200 prebivalce v živ i  danes v nji h 
25,5 % veè ljud i kot  let a 1948. Skupin a naseli j od 200 do 500 prebivalce v 
j e imel a v zaèetku letošnjega let a 18,4 % man j stanovalcev kot  pred dvaj -
setim i leti . Tud i v naselji h z velikostj o od 500 do 1000 prebivalce v j e danes 
13,3 % man j prebivalce v kot  pred letom 1948. Toda števil o prebivalce v 
v naselji h z veè kot  1000 stanovalc i  se j e v teh leti h dvignil o kar  za 
126% (tj . od 11 107 na 25 082 oseb). 

Tabel a 7. D E L E 2 PREBIVALSTV A K O R O Š K E REGIJ E I N SR SLOVENlIJ E P O VELIKOST I 
NASELI J  V LETI H  1953 I N 196910 

Velikos t  naseli j 
p o štev . preb . 

K O R O Š K A REGIJ A SR SLOVENIJ A 
Velikos t  naseli j 

p o štev . preb . 
1948 1953 1&61 1969 1953 1961 

Do 99 preb . 2,2 1,9 2,3 2,0 9,0 8,7 

100 - 199 10,4 10,2 9,4 9,9 15,4 13,8 

200— 299 17,9 15,5 12,3 10,7 13,4 11,6 

300— 499 14,2 13,2 13,7 9,2 15,9 14,6 

500— 799 11,2 10,2 9,8 9,5 10,3 10,5 

800— 999 14,0 10,6 5,9 7,1 4,0 3,7 

1000—1499 9,4 9,2 8,0 7,8 5,0 4,7 

1500—2999 20,7 20,3 20,4 16,1 4,6 5,7 

3000—4999 — 8,9 6,7 15,1 3,4 8,8 

Na d 5000 — — 11,5 12,6 19,0 17,9 

Skupa j 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 
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Podobne ugotovitve , kakršn e smo navedl i  za korošk o regijo , veljaj o 
za celotno ozemlje SR Slovenije . Tak o se tud i v naši republik i  zmanjšuj e 
delež prebivalstv a v manjši h naselji h na raèun mest  ozirom a vseh veèjih 
krajev . Poudarit i  pa moramo , da na našem podroèju v splošnem prevla -
dujej o veèja naselj a kako r  v SR Sloveniji , ka r  tud i pripomor e k moènejši 
koncentracij i  prebivalstva , V SR Slovenij i  j e 43,9 % naseli j do 99 prebi -
valcev, v korošk i regij i  samo 14,8 % ; nadalje , v SR Slovenij i  j e 25,4% 
naseli j od 100 do 200 prebivalcev , na obravnavane m podroèju 27,7 %, 
naseli j od 200 do 300 prebivalce v j e v SRS 10,3, v korošk i regij i  16,8 % 
itd . (prim . tud i tabel o 7). 

Celotn i pregled prebivalstveneg a razvoj a korošk e regij e nas opozarja , 
da so v tem predel u slovenske zemlj e v odnosu do celotnega ozemlja SR 
Slovenij e zaèrtan e nekater e svojstven e težnj e v demografske m razvoju . 
V tem pa j e brez dvoma zajet  ves dosedanji  družbeno-gospodarsk i razvoj , 
k i  j e samo v poslednji h sto leti h vtisni l  posameznim predelom svojstven o 
fiziognomijo . Rudarstv o i n železarstv o s premogovništvom , pomembna 
prometn a prehodnost  i n zadostne kolièin e vode, k i  so s svojo moèjo služil e 
nekdanji m fužina m kako r  tud i današnji m hidroelektrarnam , povrh u tega 
pa še znatn e površin e hribovski h gozdov (obèina Dravogra d 59,6 %, Ravne 
na Koroške m 71 %, Slovenj Gradec 62,3%; korošk a regij a skupa j 65,7%, 
SR Slovenij a 47 %) in ne nazadnj e obmejna lega dobršnega dela obrav -
navanega podroèja, so dejavniki , k i  so pomembni za poznavanj e razvoj a 
fiziognomij e korošk e regije . 

b) Nekater e gospodarsk e znaèilnost i  korošk e regij e 

Za boljše poznavanj e razvitost i  obmoèja obravnavani h tre h obèin si 
bomo predoèil i  še nekater e gospodarske pokazatelje . V nji h se namre è zelo 
dobro zrcal i  splošna stopnj a gospodarske razvitosti , s tem pa tud i družben a 
razvitos t  podroèja. Saj j e gospodarstvo z vsemi svojim i dejavnostm i tist o 
gibalo , k i  navadn o daje vsem drugi m preoblikovalni m sila m prostor a svoj-
stvena obeležja. Med gospodarskim i pokazatelj i  bomo podrobnej e razèle-
nil i  gostot o zaposlenost i  in struktur o zaposleni h  v družbenem sektorj u ter 
narodn i  dohodek , k i  j e eden izmed najbol j kompleksni h kazalcev gospo-
darsk e razvitosti . 

Tabel a GOSTOT A ZAPOSLENOST I  V LET I H  1959 i n  1968 (N A 1000 PREBIVALCEV) 1 1 

Podroèj e 

1959 1968 Ras t  v  leti h  1968/59 

Podroèj e 
skupa j sekun -

darn e dej . skupa j sekun -
darn e dej . skupa j sekun -

darn e dej . 

Dravogra d 174 92 206 113 118 123 

Ravn e na Koroške m 330 252 348 265 105 105 

Sloven j  Grade c 222 129 224 127 101 98,5 

Korošk a regij a 267 183 281 192 105 105 

SR Slovenij a 262 158 294 175 112 111 
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V gostoti  zaposlenosti , k i  nam pove, kolik o zaposlenih prid e na 1000 
prebivalcev , se najbol j neposredno odraža stopnj a splošne gospodarske 
razvitost i  posameznega podroèja. Tud i z nj o bomo skušal i  osvetlit i  korošk o 
regij o ter  podat i  primerjav o s celotni m ozemljem SR Slovenije . 

Današnj a gostota zaposlenosti  v korošk i regij i  j e za 4,6 % (281) nižj a 
kot  znaša slovensko popreèje (294). Gostota zaposlenih v sekundarni h 
dejavnosti h pa j e na našem podroèju za 9,5 % višj a kot  v SR Sloveniji . 
S tem j e že nakaza n osnovni znaèaj usmerjenost i  gospodarstva korošk e 
regije . Pripomnit i  pa moramo , da j e bil a gostota zaposlenosti  v korošk i 
regij i  še pred desetim i let i  višj a kot  v Slovenij i  (pr i  skupne m števil u za-
poslenih za 4 %, pr i  zaposlenih v sekundarni h dejavnosti h za 16%). To 
pomeni , da se j e v zadnjem desetletj u števil o zaposlenih v ostalem delu 
Slovenij e hitrej e poveèevalo kot  na obravnavane m podroèju. Neka j nižj o 
gostoto v današnj i  zaposlenosti  moram o pripisat i  tud i hitrejšem u nara -
šèanju števil a prebivalstv a v vseh tre h obèinah korošk e regije , kako r  j e 
bil o na celotnem slovenskem ozemlju . 

V zadnji h desetih leti h se j e gostota zaposlenosti  v Slovenij i  poveèala 
za 12 % (v sekundarni h dejavnosti h za 11%), v korošk i regij i  pa samo za 
5 % (enako tud i v sekundarni h dejavnostih) . Tud i glede gostote zaposle-
nosti  so znatn e razlik e med posameznim i predel i  regije . Zaposlenost  j e 
najvišj a v Mežišk i dolini , znatn o nižj a pa v Mislinjsk i  dolin i  in v dravo -
grajsk i obèini . V zadnji h desetih leti h j e bi l  najveèj i  napredek na obmoèju 
dravograjsk e obèine (18 %), najmanjš i  pa v Mislinjsk i  dolini . Po gostoti 
zaposlenosti  morem o korošk o regij o v okvir u slovenskega gospodarskega 
prostor a uvrstit i  med srednj e razvit a podroèja v SR Sloveniji ; po stopnj i 
narašèanj a v zadnjem desetletj u pa že v skupin o moèno razviti h obmoèij. 

Tabel a 9. ŠTEVIL O ZAPOSLENI H  P O SKUPINA H  DEJAVNOST I  V LETI H  1959 I N 196812 

1968 
1958 1968 Ras t 

1958 
Podroèj e 

i . II . l i l . I . II . III . Skupa j I . II . III . 

Dravogra d 128 639 439 117 857 587 130 91,5 134 134 

Ravn e 
na Koroške m 659 5 467 1 039 462 6 267 1 486 115 70 114 143 

Sloven j  Grade c 606 2 024 864 478 2 164 1 169 109 79 107 135 

Korošk a regij a 1393 8 130 2 342 1057 9 288 3 242 115 76 114 138 

SR Slovenij a 32 712 249 621 120 767 29 287 297 788 173 665 124 89,6 119,2 144 

I  = primarne , I I  = sekundarn e i n  II I  = terciarn e dejavnosti . 

V zadnji h desetih leti h so nastal e tud i v struktur i  zaposlenosti  ne-
kater e spremembe. Delež zaposlenih v primarni h dejavnosti h se j e zmanj -
šal, v terciarni h dejavnosti h pa poveèal od 19,7 na 23,9 %, medtem k o j e pr i 
zaposlenih v sekundarni h dejavnosti h ostal docela neizpremenjen . Za SR 
Slovenij o pa j e znaèilno , da se j e delež zaposlenih v terciarni h dejavnosti h 
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poveèal na raèun primarni h in sekundarnih . Glede sprememb v struktur i 
zaposlenih morem o korošk o regij o kot  celoto uvrstit i  med srednj e razvit a 
slovenska obmoèja. 

Nadalj e še ugotavljamo , da se j e v razdobj u 1959—68 števil o zapo-
sleni h v korošk i regij i  zvišal o l e za 15%, v SR Slovenij i  pa celo za 24%. 
Zaposlenost  v primarni h dejavnosti h korošk e regij e se j e moèneje znižal a 
(24 %) .kot  v SRS (10,4 %), v drugi h dveh pa narasl a za 14 ozirom a 38 %, 
kar  še vedno pomeni nižj e napredovanje , kot  j e znaèiln o za celotno SR 
Slovenij o (19,2 ozirom a 4 4 % v terciarni h dejavnostih) . V števil u zapo-
sleni h zaznamujem o najmoènejši  priras t  na obmoèju dravograjsk e obèine 
(30%), najnižjeg a pa v Mislinjsk i  dolin i  (9%). 

Med zaposlenim i v primarni h dejavnosti h j e najnižj i  delež v Mežišk i 
dolin i  (5,6 %), kje r  se približuj e slovenskemu popreèju, najvišj i  pa v Mi -
slinjsk i  dolin i  (12,5 %). Delež zaposlenih v sekundarni h dejavnosti h j e na 
obmoèjih vseh tre h obèin izredn o visok , saj j e v teh dejavnosti h povsod 
zaposlenih nad polovico ljudi : najve è v ravensk i obèini (76,3 %), v drugi h 
dveh pa j e že precej nižj i  (in sicer  v obèini Dravogra d 54,9 %, Slovenj 
Gradec 56,8 %). Znatn o veèje pa so razlik e v deležu zaposlenih v terciarni h 
dejavnosti : teh delovni h mest  j e v Mežišk i dolin i  samo 18,1 %, v Mislinjsk i 
dolin i  30,7 %, v obèini Dravogra d pa 37,6 %, s èimer  se mor e ta primerjat i 
celo z najrazvitejšim i predel i  v SR Sloveniji . Vseeno pa mpram o zakljuèiti , 
da prebivalstv u korošk e regij e primanjkuj e najrazliènejši h uslužnostni h 
dejavnosti , ker  so v primerjav i s celotno Slovenij o še izredn o slabo razvit e 
(gostota zaposlenosti  v terciarni h dejavnosti h v let u 1968: korošk a regij a 
67, SRS 102; od let a 1959 do 1968 znaša porast  v korošk i regij i  za 2 7 % 
ozirom a 3 3 % v SRS). Tud i t o nas opozarja, da obravnavan o podroèje, 
k i  j e reliefn o izredn o razbito , nim a nobenega moènejšega središèa, k i  bi  si 
moglo s svojim i številnim i vpliv i  in funkcijam i izoblikovat i  enotn o zaledje, 
k i  naj bi  obsegalo celotno korošk o regijo . 

Poleg obravnavani h pokazateljev , k i  kažejo na stopnj o razvitost i  ko-
roške regije , j e potrebn o in koristno , da prikažem o še razèlenite v narod -
nega dohodka al i  na prebivalc a ali  pa njegovo sestavo po panogah dejav -
nosti . Kajt i  pra v narodn i dohodek j e eden izmed najprikladnejši h pokaza-
telje v (ker  j e tud i najbol j kompleksen ) gospodarske razvitosti . Omenit i  j e 
potrebno , da moram o pr i  navedbah upoštevat i  tist e vplive , k i  povzroèajo 
njegovo deformacijo. 13 

Let a 1967 j e bi l  narodn i dohodek na prebivalc a v korošk i regij i  za 
17 % nižj i  od slovenskega popreèja, v let u 1959 pa j e bi l  za 19 % nad 
njim . To pomeni , da j e narodn i dohodek na obravnavane m podroèju na-
rašèal poèasneje kot  v SR Sloveniji . Brez dvoma j e k temu najve è pri -
spevala enostransk a razvitos t  gospodarstva v korošk i regiji , k o industrij a 
še vedno daje nad polovico narodnega dohodka, kmetijstv o z gozdarstvom 
pa 15,3 % (v SRS 13,5%). Tud i glede tega so bil e v zadnji h desetih leti h 
izvršen e korenit e spremembe (podrobnost i  gl. v tabel i  10). 

Pr i  vseh spremembah bodisi  v struktur i  narodnega dohodka po pa-
nogah dejavnost i  bodisi  v intenzitet i  narašèanj a v zadnjem desetletj u pa j e 
vendarl e zelo zanimiv a ugotovitev , da se j e v leti h 1959—67 pomen ko-
roške regij e v deležu narodnega dohodka SR Slovenij e zmanjša l od 3,33% 
(kar  j e približn o ustrezal o deležu njenega ozemlj a v okvir u republik e — 
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Tabel a 10. S T R U K T U R A (V °/o) N A R O D N E G A D O H O D K A KOROŠK E REGIJ E V LETI H 
1959 I N 1967 (000 DIN) 14 , 

1959 1967 

Podroèj e 
Skupa j Indu -

strij a 
Kmet . 
gozd . 

N a 1 
preb . 
(din ) 

Skupa j Indu -
strij a 

Kmet . 
gozd . 

N a 1 
preb . 
(din ) 

Dravogra d 10 530 39,2 19,2 148,5 44462 22,4 15,7 5858 

Ravn e na Koroške m 86 040 83,4 6,8 3890 200 154 65,3 10,2 8477 

Sloven j  Grade c 21 500 48,5 27,0 1350 88 074 42,3 26,7 5170 

Korošk a regij a 118 070 73,0 11,6 2665 332 690 53,5 15,3 6900 

SR Slovenij a 3 551 540 56,0 16,4 2240 13 897 998 41,3 13,5 8200 

Dele ž (%) korošk e 
regij e od 
SR Slovenij e 3,33 4,34 2,35 + 19 2,38 3,11 2,71 — 17 

3,4 %) na 2,38 %. V podrobnosti h lahk o tud i vidimo , da se j e delež narod -
nega dohodka, k i  ga daje SR Slovenij i  industrij a korošk e regije , zmanjša l 
od nekdanji h 4,34 na 3,11 %, medtem k o se j e v kmetijstv u in v gozdarstv u 
poveèal od 2,35 % na 2,71%. Tud i v tem pokazatelj u se zrcal i  nekdanj a 
moèna razvitos t  ozemlja ob Meži , Mislinj i  i n ob zgornjem delu naše Drave . 
Ta pa j e v novejšem èasu sprièo hitrejšeg a razvoj a drugi h podroèij znatn o 
zaostala, èeprav j e vseskozi doživljal a živahen , a zdi se, preveè enostransk i 
razvoj . 

Skle p 

Današnj a razvitos t  korošk e regije , k i  j o sestavljaj o obèine Dravograd , 
Ravne na Koroške m in Slovenj Gradec, j e tolikšna , da morem o korošk o 
regij o v vsakem pogledu uvrstit i  med naša razvit a podroèja. Na osnovi 
kriterijev , s katerim i smo skušal i  vse slovenske obèine razdelit i  na. razvit e 
i n nerazvite , nekater e pokazatelj e razvitost i  smo v prièujoèem prispevk u 
tud i podrobnej e razèlenil i  za korošk o regijo , ugotavljamo , da j e danes še 
najbol j razvit o obmoèje ravensk e obèine. Razvitos t  predelov dravograjsk e 
in slovenjgrašk e obèine pa j e znatn o pod slovenski m popreèjem. Zat o smo 
ji h uvrstil i  v skupin o srednj e razviti h obèin v SR Sloveniji . 

Za celotno obmoèje korošk e regij e j e znaèilno , da im a danes koma j 
17,8% kmeèkega prebivalstva , k i  ga j e v SR Slovenij i  še vedno 24,2 %. 
Razumljiv o je, da im a najman j kmeèkega prebivalstv a Mežišk a dolin a 
(8,85 %), najve è pa Mislinjsk a dolin a (27 % ; obèina Dravogra d 24,6 %). 

V splošnem smemo trditi , da j e korošk a regij a združb a tre h razlièni h 
obèin, k i  vsaka po svoji  razvitosti , gospodarski i n prebivalstven i struktur i 
pomeni svojstveno, bolj al i  man j zakljuèen o geografsko enoto, k i  ji h opre-
deljujem o s submezoregijami . Vsem tre m pa dajej o rudarstv o z industrijo , 
gozdno gospodarstvo in prometn a prehodnost  neke skupn e poteze, zarad i 
kateri h ji h j e mogoèe združit i  v mezoregij o Zgornjega Podravja . Kajt i 
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zgornj a Dravsk a dolin a s hidrografski m i n prometni m vozlišèem pr i  Dra -
vograd u j e nj ihov a skupn a ozirom a osnovna gravitacijsk a žila. 15 K l ju b 
vsemu pa j e korošk a regij a z državn o razmejitvi j o p o prv i  svetovn i vojn i 
izgubil a precejšen del svojega zaledj a kako r  tud i star o gravitacijsk o ža-
rišèe. Pra v zat o j e danes v svojem razvoj u i n v povezanosti  s severoza-
hodnim i slovenskim i predel i  èutit i  okrnjena . Upravièen o pa smemo prièa -
kovati , da bo mogl a polnej e zaživet i  samo s še veèjo odprtostj o državni h 
mej a i n z bol jš o prometn o povezanostj o tak o z zahodnim i predel i  sloven-
skega ozemlj a kako r  tud i z vsemi veèjim i i n gospodarsko moènim i središèi 
v SR Sloveniji . 

Opomb e 

1 S. Ilešiè : Regionaln e razlik e v  družbeno-gospodarsk i  struktur i  SR Slove -
nije . Geografsk i  vestnik , XL , str . 3—18, Ljubljan a 1968; prim . str . 7—8. 

2 M . Natek : Razvit a in  nerazvit a podroèj a v  SR Sloveniji . Geografsk i 
obzornik , XVI , št , 2, str . 1—8, Ljubljan a 1969; prim . str . 3. 

3 V podroèj e korošk e regij e smo vkljuèil i  obmoèj a obèi n  Dravograd , Ravn e 
na Koroške m in  Sloven j  Gradec . V zadnje m èasu  se v  strokovni h  krogi h  (gospo -
darstveniki , urbanist i  idr. ) vse bol j  pogost o uporablj a termi n  »korošk a regija« , 
k i  zajem a predel e navedeni h  obèin , pa èepra v so pole g koroškeg a predel a 
(Mežišk a dolina ) v  nj o vkljuèen i  predel i  nekdanj e štajersk e dežel e (Mislinjsk a 
dolina) . 

4 Popi s stanovništv a 1961. Knjig a X . Stanovništv o i  domaèinstv a 1948, 1953 
i  1961. Beogra d 1965. 

Statistièn i  letopi s SR Slovenij e 1969. Zavo d SRS za statistiko , Ljubljan a 
1969; gl . str . 56—57. 

Statistièn e informacij e (št . 89). Zavo d SRS za statistiko , Ljubljana , 29. maj a 
1969. 

5 Statistièn i  podatk i  po obèina h  SR Slovenij e 1962. I . zvezek , Zavo d SRS 
za statistiko , Ljubljan a 1964. 

Statistièn i  podatk i  po obèina h  SR Slovenij e 1967. IV . zvezek . Zavo d SRS 
za statistiko , Ljubljan a 1968. 

Ustrezn i  demografsk i  podatk i  za let o 1968 so povzet i  i z rokopisneg a gradiv a 
Zavod a SRS za statistiko . 

6 Gl . opomb o 5. 
7 Statistièn i  letopi s SR Slovenij e 1969. Zavo d SRS za statistiko , Ljubljan a 

1969, str . 60—61. 
8 Prim. : Popi s stanovništv a 1961. Knjig a XII . Migracion a obeležja . Zavo d 

SFR J  za statistiko , Beogra d 1966; gl . str . 226 in  233—234. 
9 Gl . op . 8. Naseljem , k i  so bil a s statistiènim i  opredelitvam i  v  let u  1961 

uvršèen a med »vaška« , »mešana « al i  »mestna« , tud i  v  let u  1969 nism o spreme -
nil i  osnovneg a funkcijskeg a obeležja . 

10 Primi , opomb o 4. 
Podatk i  o števil u  prebivalstv a po naselji h  so prevzet i  i z registr a prebivalstv a 

na dan  31. marc a 1969. Rokopisn o gradiv o Zavod a SR So ven i  j e za statistiko , 
Ljubljana . 

Popi s stanovništv a 1901. Knjig a XIII , prim . str . XXIV—XX V in  str . XXV I 
in  XXVII . 

111 Statistièn i  podatk i  po obèina h  SR Slovenij e 1963. IX . zvezek . Zavo d 
SRS za statistiko' , Ljubljan a 1964. 

Podatk i  o števil u  zaposleni h  v  SRS (v  družbene m sektorju ) v  let u  1968 
(30. septembra ) so prevzet i  i z rokopisneg a gradiv a Zavod a SRS za statistiko , 
Ljubljana . 

12 Gl . opomb o 11. 
13 A . Briški : Proble m gospodarsk e razvitost i  slovenski h  obèin . Perspektive , 

II. , št . 17, str . 815—821, Ljubljan a 1962; prim . str . 815. 
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14 Statistièn i  podatk i  po obèina h  SR Slovenij e 1961. V . zvezek , Zavo d SRS 
za statistiko , Ljubljan a 1963. 

Struktur a narodneg a dohodk a SR Slovenij e v  let u  1967. Predhodn i  podatki . 
Rokopisn o gradiv o Zavod a SRS za statistiko , Ljubljana . 

15 S Ilešiè : Problem i  geografsk e rajonizacij e ob primer u  Slovenije . Geo -
grafsk i  vestnik , X X I X — X X X , str . 83—140, Ljubljan a 1958; prim . str . 107. 

Summary : TH E DEVELOPMENTA L  STAT E OF TH E CARINTHIA N REGIO N 
WITHI N TH E FRAM E OF TH E SOCIALIS T REPUBLI C OF SLOVENI A 

Mila n  Nate k 

Th e Carinthia n  regio n  consistin g of  th e commune s Dravograd , Ravn e na 
Koroškem , an d of  Sloven j  Grade c represent s a junctio n  of  thre e naturall y  an d 
economicaly-geographicall y  differen t  areas . An d each  of  th e thre e commune s 
is i n  it s developmenta l  stage , an d it s economic , populationa l  an d socia l  structur e 
a mor e or  les s self-containe d geographica l  uni t  tha t  migh t  be designate d as 
a submezzoregion . Industry , forestry , an d traffi c position,  however , ar e th e 
propertie s th e thre e commune s hav e i n  commo n an d on  accoun t  of  whic h  w e 
can  spea k  of  the m as th e mezzoregio n  of  Zgornj e Podravje. 15 

Th e contributio n  bring s an  analysi s of  som e of  th e demogeographica l  an d 
economi c phenomen a an d thei r  processe s durin g th e las t  tw o decades . I t  wa s 
throug h  thi s analysi s tha t  th e autho r  ha s trie d t o illustrat e th e stat e of  genera l 
developmen t  of  th e Carinthia n  regio n  withi n  th e fram e of  th e Socialis t  Republi c 
of  Slovenia , and , at  th e sam e time , t o poin t  ou t  th e difference s exhibite d by 
th e individua l  area s of  th e territor y  unde r  discussion . 

Th e autho r  find s tha t  ove r  th e las t  tw o decade s th e growt h  of  th e numbe r 
of  populatio n  i n  th e Carinthia n  region s (31.9 per  cent ) wa s considerabl y  abov e 
th e Sloven e averag e (19 per  cent ; see Table s N o 1 an d 2). Thi s wa s mostl y 
du e t o th e natura l  increas e of  th e populatio n  whic h  wa s durin g th e 1 9 5 8 — 1 9 6 8 

perio d 12.7 %o (as compare d t o th e 9.1 %o in  th e SR Slovenia , see Tabl e N o 3), 
wherea s th e migratio n  balanc e of  th e territor y  unde r  discussio n  i s durin g thi s 
tim e negativ e (see Tabl e No 4). Durin g th e las t  eigh t  years , th e populatio n 
of  th e Carinthia n  regio n  ha s increase d fo r  3 . 7 6 6 persons ; th e natura l  increas e 
wa s 4 . 2 7 8 person s — whic h  mean s tha t  8 8 per  cen t  of  th e natura l  increas e of 
th e populatio n  remaine d at  home , whil e th e res t  wen t  away . 

I n  1969 th e percentag e of  th e Carinthia n  populatio n  i n  th e town s of  th e 
Carinthia n  regio n  amounte d t o 37.9 per  cen t  (see Tabl e No 5). I t  i s significan t 
tha t  al l  th e tim e up t o 1961 th e populatio n  of  th e Carinthia n  town s gre w  mor e 
rapidl y  tha n  tha t  i n  othe r  town s of  th e SR Slovenia . Th e reason s fo r  tha t  ar e 
in  th e extraordinaril y  stron g industrializatio n  of  th e valley s Mežišk a dolin a 
an d Mislinjsk a dolin a as wel l  as i n  th e concentratio n  of  th e populatio n  in  th e 
settlement s in  th e valle y  an d in  th e depopulatio n  of  th e mountainou s hinter -
land . Durin g th e recen t  perio d  ( 1 9 6 1 — 1 9 6 9 ) , however , th e percentag e of  th e 
Carinthia n  populatio n  livin g i n  town s gre w  owin g t o th e decreas e of  th e villag e 
population . I n  1969 i t  wa s 39.5 per  cen t  of  th e populatio n  tha t  continue d t o liv e 
in  th e village s of  th e Carinthia n  regio n  (see Tabl e No 6). 
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Th e secon d par t  of  th e contributio n  bring s an  analysi s of  som e of  th e 
economi c characteristic s of  th e Carinthia n  region . I t  bring s th e employmen t 
densit y  (i . e. the  numbe r  of  th e employe d per  1.000 inhabitants , see Tabl e N o 3), 
whic h  show s tha t  durin g th e las t  ten  year s th e employmen t  i n  Carinthi a ros e 
considerabl y  les s tha n  on  th e whol e territor y  of  th e SR Slovenia . Som e ten 
year s ago , th e employmen t  densit y  i n  th e Carinthia n  regio n  wa s abov e th e 
Sloven e averag e (plu s 2 per  cent) , toda y i t  is belo w  i t  (minu s 4.4 per  cent) . 
Durin g thi s perio d the . numbe r  of  peopl e employe d i n  Slovenia , ros e fo r  as 
muc h  as 24 per  cen t  (see, Tabl e No 9) whil e in  th e regio n  unde r  discussio n 
i t  ros e onl y  fo r  15 per  cent . Thes e as wel l  as additiona l  change s hav e entaile d 
a decrease d percentag e of  th e nationa l  incom e of  th e Carinthia n  regio n  withi n 
th e fram e of  th e SR Slovenia . I n  1959 th e Carinthia n  percentag e constitute d 
3.33 per  cent , in  1967 onl y  2.38 per  cen t  of  th e tota l  valu e of  th e nationa l  incom e 
in  th e SR Slovenia . Ten  year s ago th e valu e of  th e nationa l  incom e per  perso n 
livin g in  th e are a of  th e Carinthia n  regio n  exceede d th e Sloven e averag e by 
19 per  cen t  whil e toda y i t  i s 17 per  cen t  belo w  i t  (see Tabl e No  10). 

On  th e basi s of  numerou s indices,  th e autho r  in  th e concludin g par t  of 
hi s contributio n  find s tha t  th e Carinthia n  regio n  as a whol e belong s t o th e 
develope d area s of  th e SR Slovenia . A mor e detaile d regiona l  differentiation , 
however , reveal s tha t  toda y th e territor y  of  th e commun e of  Ravn e n a Koroške m 
(Mežišk a dolina ) belong s t o th e mos t  develope d area s wherea s th e territor y  of 
th e commune s Dravogra d an d Sloven j  Grade c (Mislinjsk a dolina ) ar e econo -
micall y  les s develope d an d ar e henc e t o be ranke d as economicall y  interme -
diatel y  develope d area s i n  th e SR Sloveni a (detail s in  th e tex t  unde r  Not e N o 2). 

Zusammenfassung : DI E ETWICKLUNGSSTUF E DE R KÄRNTNE R REGIO N 
INNERHAL B DE R SR SLOWENIE N 

Mila n  Nate k 

Di e di e Gemeinde n  Dravograd , Ravn e na Koroške m un d Sloven j  Grade c 
umfassend e Kärntne r  Regio n  is t  ein e Zusammenlegun g vo n  dre i  verschiedene n 
natur - un d wirtschaftsgeographische n  Gebieten . Jede s diese r  Gebiet e is t  seine r 
Entwicklungsstufe , seine r  Bevölkerungs- , Wirtschafts - un d Sozialstruktu r  nac h 
ein e meh r  ode r  wenige r  geschlossen e geographisch e Einheit , so das s sie al s 
Submezzoregione n  bezeichne t  werde n  können . Doc h  besitze n  si e in  der  Industrie , 
Forstwirtschaf t  un d Verkehrsdurchlässigkei t  einig e gemeinsam e Merkmale , di e 
es ermöglichen , si e zu r  Mezzoregio n  Zgornj e Podravj e (Obere s Draugebiet ) 
zusammenzufassen. 15 

Der  Beitra g analysier t  einig e demogeogräphisch e un d wirtschaftlich e 
Erscheinunge n  un d ihr e Prozess e i n  den  letzte n  zwanzi g Jahren . Dami t  versuch t 
der  Verfasse r  di e Entwicklungsstuf e der  Kärntne r  Regio n  innerhal b der  SR Slo -
wenie n  zu  verdeutlichen , zugleic h  abe r  auc h  di e Unterschied e aufzuzeigen , di e 
zwische n  den  besagte n  Einzelgebiete n  der  Regio n  bestehen . 

Der  Verfasse r  stell t  fest , das s da s Wachstu m der  Bevölkerun g der  Kärntne r 
Regio n  in  den  letzte n  zwanzi g Jahre n  (u m 31,9 %) den  slowenische n  Durch -
schnit t  (19%, sieh e Taf . 1 un d 2) merklic h  überschritte n  ha t  Daz u  ha t  der 
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natürlich e Bevölkerungszuwach s am meiste n  beigetragen , der  zwische n  1958 
un d 1968 12,7 %o erreicht e (i n  der  SR Slowenie n  9,1 %o, vgl . Taf . 3), währen d 
di e Migrationsbilan z der  Gebiete s in  diese r  Zei t  negati v  wa r  (sieh e Taf . 4). 
In  den  letzte n  8 Jahre n  stie g di e Bevölkerun g der  Kärntne r  Regio n  um 3.766 
Persone n  an , währen d der  natürlich e Zuwach s 4.278 Persone n  betrug ; darau s 
folgt , dass nu r  8 8 % des natürliche n  Bevölkerungszuwachse s zu  Haus e ge-
blieben , di e übrige n  dagege n  abgewander t  sind . 

Der  Bevölkerungsantei l  der  Städt e der  Kärntne r  Regio n  betru g i m  Jahr e 
1969 37,9% (s. Taf . 5). Es is t  bezeichnend , das s di e Bevölkerungszah l  der 
Kärntne r  Städt e bi s 1961 vie l  schnelle r  wuch s al s di e de r  übrige n  Städt e der 
SR Slowenien . Gründ e dafü r  sin d i n  der  ausserordentlic h  starke n  Industriali -
sierun g des Mežica - un d des Mislinjatales . sowi e in  der  Konzentrierun g de r 
Bevölkerun g in  den  Talsiedlunge n  un d der  Depopulatio n  des gebirgige n  Hinter -
lande s zu  suchen . Doc h  vergrössert e sic h  i n  den  letzte n  Jahre n  (1961 bi s 1969) 
der  Anteil  der  in  den  Städte n  lebende n  Bevölkerun g der  Kärntne r  Regio n  vo r 
alle m au f  Koste n  der  Zah l  der  Dorfbevölkerung . Trotzde m lebte n  1969 noc h 
imme r  39,5% der  Bevölkerun g i n  den  Dörfer n  (s. Taf . 6). 

I m  zweite n  Tei l  des Beitrage s werde n  einig e wirtschaftlich e Merkmal e 
der  Kärntne r  Regio n  nähe r  betrachtet . Es wir d  di e Beschäftigungsdicht e unter -
such t  (d . h. di e Zah l  der  Beschäftigte n  j e 1000 Einwohner ; s. Taf . 8). Si e is t 
in  den  letzte n  zeh n  Jahre n  i n  Kärnte n  wesentlic h  langsame r  angestiege n  al s 
im  Gesamtgebie t  der  SR Slowenien . Währen d di e Beschäftigungsdicht e der 
Kärntne r  Regio n  noc h  vo r  zeh n  Jahre n  höhe r  la g al s de r  slowenisch e Durch -
schnit t  ( + 2 %), erreich t  si e diese n  heut e nich t  meh r  (—4,4%) . Di e Zah l  der 
Beschäftigte n  der  behandelte n  Regio n  is t  i n  diese m Zeitabschnit t  um 15 % 
angestiegen , in  gan z Slowenie n  dagege n  um 2 4 % (s. Taf . 9). Dies e un d noc h 
ander e Veränderunge n  habe n  daz u  beigetragen , das s der  Antei l  de r  Kärntne r 
Regio n  am Nationaleinkomme n der  SR Slowenie n  zurückgegange n  ist . Er 
betru g im  Jahr e 1959 noc h  3,33 %, 1967 jedoc h  nu r  noc h  2,38 % des Gesamt -
werte s des Nationaleinkommen s der  SR Slowenien . Vo r  zeh n  Jahre n  la g der 
Wer t  des Nationaleinkommen s j e Einwohne r  i m  Bereic h  der  Kärntne r  Regio n 
um 19 % übe r  dem slowenische n  Durchschnitt , heut e bleib t  er  dagege n  scho n 
um 17 % hinte r  ih m zurüc k  (s. Taf . 10). 

Aufgrun d der  Analys e der  angegebene n  Faktore n  stell t  der  Verfasse r  i m 
letzte n  Tei l  seine s Beitrage s fest , dass di e Kärntne r  Regio n  in  ihre r  Gesamthei t 
den  rech t  gu t  entwickelte n  Gebiete n  de r  SR Slowenie n  zuzuzähle n  ist . Ein e 
in s einzeln e gehend e regional e Differenzierun g zeig t  jedoch , das s heut e da s 
Gebie t  der  Gemeind e Ravn e (Mežicatal ) zu  den  höchs t  entwickelte n  zählt , 
währen d di e Gebiet e der  Gemeinde n  Dravogra d un d Sloven j  Grade c (Mislinja -
tal ) wirtschaftlic h  schwäche r  entwickel t  sind , so das s si e unte r  di e mittel -
mässi g entwickelte n  Gebiet e der  SR Slowenie n  einzureihe n  sin d (Einzelheite n 
im  Beitra g unte r  Anmerkun g 2). 
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NEKATER I  ELEMENT I  GEOGRAFSKEG A RAZVOJ A NASELJ A 
RAVN E PO LET U 1945 

Mirk o Pak 

P r e g l e d r a z v o j a n a s e l j a 

Mest o Ravne leži v spodnjem delu Mežišk e dolin e ti k pred vstopom 
Meže v sotesko. Tu j e že zgodaj nastal o ob pot i  mim o Kotel j v Podjun o 
edin o tržn o naselj e v Mežišk i dolini . Star o naselj e Guštan j j e bil o skromn o 
tržišè e za kmeèko okolico, katerem u j e k hitrejš i  rast i  pripomogl a žele-
zarsk a obrt  i n kasnej e industrija , k i  j e izoblikoval a star i  Guštan j v dolin i 
med Mežo in Suho. Naselj e j e l e poèasi napredovalo , števil o prebivalsv a 
se j e poveèalo v desetletji h koma j za okrog 100, med let i  1910—31 pa 
koma j od 1261 na 1296. 

Hitrejš i  gospodarski i n zgradbeni razvoj j e naselj e doživel o po let u 
1945. Potreba po železu j e postavil a železarsko industrij o moèno v ospredje, 
ta pa j e pritegnil a velik o delovne sil e na Ravne in okoln a naselja , od 
koder  j e hodil a na delo na Ravne. Let a 1948 j e mesto štelo že 2253 pre -
bivalce v in let a 1953 3635. Krepite v industrijsk e funkcij e j e mestu prinesl a 
nekater e osrednj e funkcije , obèino, gimnazijo , študijsk o knjižnic o in urba -
nistièn i biro . Tak o so Ravne postal e i z predvojneg a središèa Mežišk e dolin e 
skupa j s Slovenj Gradcem osrednj e naselj e Korošk e mezoregije. 

Rekonstrukcij a železarne po let u 1952 in poveèanje števil a zaposlenih 
na 3400 let a 1969 sta prinesl a bistven e spremembe tud i v razvoj naselja . 
Števil o prebivalstv a se j e še nadalj e poveèalo na 5140 let a 1961 ter  s 
poveèanjem mestnega teritorij a let a 1968 (s prikljuèitvij o dela Navrškeg a 
vrh a in dela Preškega vrha ) na 6146. Ob poveèanju števil a aktivneg a pre -
bivalstva , zaposlenega v industrij i  od 988 let a 1953 na 1426 let a 1961, se j e 
tud i nagl o veèalo števil o zaposlenih v terciarni h dejavnosti h med let i 
1953—61, in sicer  v trgovin i  i n promet u zaposlenih od 59 na 118, v stori -
tven i i n uslužnost i  obrt i  od 94 na 202 ter  v kvartarni h dejavnosti h od 75 
na 185. Nagel porast  števil a prebivalstv a j e omogoèila hitr a stanovanjsk a 
izgradnja , k i  j o j e skora j v celoti  financiral a železarna . Priseljen a delovna 
sil a j e bil a v glavne m mlad a i n ekonomsko šibka , kar  j e moèno zaustavil o 
privatn o gradnj o po let u 1945. Vse do let a 1961 gre poveèanje števil a 
hi š skora j v celoti  na raèun družben e gradnje ; od 155 hi š let a 1948 na 222 
let a 1953 ter  na 249 hi š let a 1961. Let a 1967, ko j e bil o na Ravnah že 308 
hiš , se j e prvi è po let u 1945 razmahnil a gradnj a individualni h hiš . 

Potreb e po novi h zazidalni h površina h so prinesl e velik e spremembe 
v lokacij o posameznih funkci j ter  zgradbeno struktur o in fiziognomij o 
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naselja . Pomanjkanj e prostor a v dolin i  ob starem naselj u Guštan j ter  dim 
iz železarne sta gradnj o stanovanjski h blokov usmeril a na kvartarn o teras o 
Ravne, kje r  j e nastal o naselj e Èeèovje z okro g 2800 prebivalc i  let a 1967. 
Sem so se preselil e upravn e in del terciarni h funkcij , kar  j e hkrat i  pome-
nil o prestavite v mestnega središèa iz dolin e na teraso. V zadnji h dveh 
leti h pa j e na desnem bregu potok a Suhe južn o od starejši h enodružinski h 
hi š prièel o rast i  v smeri  Preškega vrh a naselj e novi h enodružinski h hiš . 
Zazidaln i  naèrt  predvidev a za t o podroèje tud i izgradnj o trgovskeg a 
središèa. 

Tak o so Ravne sestavljen e iz tre h predelov ; starega mestnega središèa 
v dolin i  med Mežo in Suho — bivše naselj e Guštanj , naselj a Èeèovje na 
teras i Ravne in sklenjen e zazidan e površin e na zahodnem bregu potok a 
Suhe. 

Hite r  gospodarski razvoj j e pospešil  star e in vnesel nove procese 
v razvoj naselja : hitr o rast  števil a hiš , hitr o rast  števil a prebivalstva , 
pospešeno priseljevanje , pospešeno preseljevanj e prebivalstv a znotra j na-
selja samega vkljuèn o z obmestnim i naselji , pospešeno odseljevanje , spre-
membe poklicn e struktur e aktivneg a prebivalstva , spremembe starostn e 
struktur e prebivalstva . 

Naštet i  procesi vplivaj o na razvoj funkci j i n struktur e mesta v celoti 
in na notranj o diferenciacijo . Stanovanjsk i predel i  niso opredeljen i samo 
z zunanji m izgledom , stanje m in položajem hi š ter  po okolju , ampak v 
enak i mer i  tud i po ljudeh , k i  tuka j prebivajo . I z populacijski h aspektov 
bodo v nadaljevanju , prikazan i procesi transformacij e mesta. Podatk i  so 
zbran i za vse tr i  predel e mesta posebej. Nanašaj o se na ekonomsko naj -
aktivnejš o osebo v gospodinjstvu , k i  im a vsaj zasnovano lastn o družino . 
Tak o so nosilc i  gospodinjski h listo v korigiran i po resniènem stanju . Po-
datk i  za star i  Guštan j so bil i  zbran i z anketiranje m 100 gospodinjste v 
in s kartiranjem. 1 Podatk i  za Èeèovje in predel a Na šancah (v nadalje -
vanj u bo im e Šance uporabljen o za ves mestn i teritori j zahodno od potok a 
Suhe) pa so bil i  zbran i i z kartotek e prebivalstv a na matiène m urad u ob-
èine Ravne; vkljuèen o j e bil o vsako deseto gospodinjstvo . 

Razvoj naselj a in njegova zgradbena struktur a sta tesno povezani s 
starostn o struktur o zgradb. Po podatki h Urbanistièneg a biroj a j e bil a let a 
1961 znana starost  za 215 hi š na Ravnah . Od tega za star o mesto 116, za 
Èeèovje 36 in za predel Sance 63. Najve è j e stavb z najslabši m stanovanj -
ski m standardom , zgrajeni h pred letom 1900—44, i n sicer  2 %. V nji h znaša 
vrednost  najemnin e na 1 m2 stanovanjsk e površin e 1 do 1,5 dinarjev . I z 
tega obdobja j e v starem mestu kar  71,6% vseh hiš , medtem ko ji h j e 
Na šancah 19%. Zastoj v gradnj i  hi š j e obèuten v obdobju 1900—1918, ko 
ji h j e bil o zgrajeni h samo 5. Tud i po tem let u tuj i  kapital , v rok e katereg a 
j e železarna vedno bol j prehajala , ni  skrbe l za gradnj o stanovan j .2 Med let i 

1 Podatk i  so bil i  zbran i  za temo : Slum i  v  mesti h  Slovenije . Tem o j e finan -
cira l  Inštitu t  za ekonomsk a raziskovanj a SRS. Tak o j e za star i  de l  mest a 
zbrani h  in  prikazani h  veèj e števil o elemento v ko t  za Èeèovj e in  prede l  Na 
šancah , ka r  j e tud i  omogoèil o izdelav o nekateri h  kart . 

2 Jako b Medved : Ras t  i n  vzras t  industrijskeg a središè a Ravn e na Ko -
roškem . Tipkopis . Str . 23. 
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1918—1945 je bilo na Ravnah zgrajenih samo 23 ali 10,2 % vseh hiš in od 
tega kar 20 v starem mestu. Drugo najbolj živahno obdobje zazidave z 
28,8 % vseh hiš je bilo na Ravnah v letih 1945—55. 

Nadaljnj ih 10,2 % zgradb je bilo zgrajenih med leti 1955—60 in 3,7 % 
po letu 1960. 

Razlike v zazidavi po treh genetsko, fiziognomsko, strukturno in funk-
cijsko razliènih delih mesta so oèitne. Drugaèna kakor v starem mestu je 
starost in vrednost zgradb v ostalih dveh predelih. Na šancah je kar 
69,8 % vseh hiš iz obdobja 1945—55, torej iz obdobja najhitrejšega razvoja 
železarne, ki pa je povezano še z moènim pomanjkanjem stanovanj. V 
naslednjih dveh razdobjih 1955—60 in 1960—65 so bile skupno zgrajene 
samo 4 hiše, o številnih novogradnjah v zadnjih dveh letih pa ni podatkov. 
Èeèovje je dobilo prvo stavbo leta 1948, do leta 1965 pa je bilo zgrajenih 
36 hiš, predvsem blokov. Zaradi razliène starosti zgradb je vrednost sta-
novanj na Èeèovju razlièna. Za starejša stanovanja znaša vrednost na-
jemnine na 1 m2 okrog 2,50 din, v najnovejših stolpnicah pa se poveèa na 
2,80. Višja je vrednost najemnine stanovanjske površine na 1 m2 samo v 
najnovejših blokih za Trgom svobode, k jer znaša okrog 3,30 dinarjev. 

Posledice razliène vrednosti stanovanj in razliène vrednosti prostora 
(ambienta) se kažejo v današnji strukturi prebivalstva in v tendencah njene 
transformacije. Terciar ostaja pri tem v ozadju zaradi majhnih razdalj 
med posameznimi deli mesta in zato, ker sta se razvili dve trgovski sre-
dišèi, na Trgu svobode in ob Partizanski ulici v starem mestu ter drugo na 
Èeèovju. 

S t r u k t u ra p r e b i v a l s t va i n t e n d e n ce n j e g o ve 
t r a n s f o r m a c i je 

M o b i l n o st p r e b i v a l s t va 

Veliko število delovnih mest v železarni je razlog za intenzivno pro-
storno mobilnost prebivalstva na Ravnah. Leta 1961 je živelo na Ravnah 
samo 33,2 % doma rojenega prebivalstva, 22,2 % je bilo rojenih v drugih 
naseljih obèine Ravne, 38,4 % v ostalih obèinah SRS ter 5,9 % v drugih 
republikah in v inozemstvu. Takšna struktura je posledica stalnega prise-
l jevanja prebivalstva, izredno moènega odseljevanja ter vedno moènejšega 
preseljevanja v naselju samem ter kot posledica ekonomske okrepitve pre-
bivalstva razseljevanja v obmestna naselja in bližnji mestni naselji Pre-
valje in Dravograd. Od 193 znanih podatkov za poreklo nosilcev gospo-
dinjskih listov ji h je bilo na Ravnah rojenih samo 30,6 % vsi ostali pa so 
se priselili, od tega 6,2 do leta 1945, 3 ,6% v letih 1945—49, 25,9% v letih 
1950—54, 12,9 % v letih 1955—59, 19,7 % v letih 1960—65 in 14,5 % po letu 
1965, za 17,1 % nosilcev gospodinjstev pa èas priselitve ni znan. 

Najmoènejši je bil dotok prebivalstva iz Mežiške doline, tako iz višin-
skih predelov, kot iz naselij v dolini, k jer pr imanjkuje delovnih mest. 
Posledica tega je 70 ali 36,3 % priseljenih nosilcev gospodinjskih listov 
iz naselij obèine Ravne, od tega iz obmestnih naselij (Brdinje, Dobrije, 
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Koroški Selovec, Kotlje, Navrški vrh, Podkraj, Podgora, Prežki vrh, Sele, 
Stražišèe, Tolsti vrh, Uršlja gora, Zelenbreg) 31 in iz Prevalj 16. Moèan 
j e bil tudi dotok prebivalstva iz naselij obèine Slovenj Gradec in iz Slovenj 
Gradca samega, od koder je znašal delež priseljenih 10,9 %. Razlike v de-
ležu priseljenih iz naselij obèin Slovenj Gradec in Dravograd izvirajo 
iz razliènega položaja v razmerju do veèjih središè. Dravograd je pod 
vplivom gravitacije Maribora, zato je manj priseljenih na Ravne, skupno 
8,8%. Èe dodamo še 8,3% priseljenih iz naselij obèine Radlje, znaša 
skupen delež priseljenih iz obèin koroške mezoregije 64,3 %. Ostalih 69 
ah 35,7 % nosilcev gospodinjskih listov je priseljenih iz drugih obèin 
SRS, SFRJ in iz inozemstva. Iz mariborske regije je 9,8 % priseljenih, iz 
celjske regije 7,8%, iz Prekmurja 1,6 iz l jubl janske regije 3,1%, iz 
dolenjske regije 2,6 %, iz drugih republik 6,7 % in iz inozemstva 4,1 %. 
Velikokrat je priseljeni nosilec gospodinjskega lista tudi njegov edini 
èlan, kajti na Ravne se prisel juje predvsem mlado samsko prebivalstvo. 

Ob živahnem priseljevanju na Ravne so doloèene razlike v današnjem 
bivališèu priseljenega prebivalstva med tremi mestnimi predeli: starim 
mestom, Èeèovjem in predelom Na šancah, glede na njihovo poreklo. V 
starem mestu prebiva najveèji delež (14,9 %) priseljenih iz obmestnih na-
selij, iz Prevalj 9,5%, iz obèine Slovenj Gradec 10,8 %, iz obèine Radlje 
9,5 %, iz mariborske regije 10,8 % ter iz drugih republik 8,1 %. Nasprotno 
pa je delež priseljenih na Èeèovje iz treh naselij v glavnem manjši, veèji 
pa je iz obèine Ravne (brez Raven, obmestnih naselij in Prevalj) 24,0 %, 
obèine Slovenj Gradec 13,3 %, obèine Dravograd 12,0 %. Tudi Na šance 
se je priselilo kar 31,8 % iz obmestnih naselij in kar 11,4% iz mariborske 
regije ter 13,6% iz celjske regije. Nakazane razlike so posledica razlik 
v kvalifikacij i priseljenega prebivalstva. Na šancah so zidali priseljeni iz 
obmestnih naselij takrat, ko so imeli ekonomske pogoje, poprej pa so bil i 
dnevni vozaèi. Na Ravne so ji h pritegnile v prvi vrsti prednosti življenja 
v mestu in šele nato bližina delovnega mesta. Podobno je z delom prise-
ljenih v staro mesto, medtem ko je drugi del priseljencev zasedel najslabše 
stanovanjske prostore. 

Intenzivno priseljevanje in odseljevanje spremlja tudi intenzivno pre-
seljevanje v mestu samem. Od 294 nosilcev gospodinjstev j i h je na Ravnah 
in v obmestnih naseljih 193 spremenilo bivališèe. Najveè preselitev beleži 
Èeèovje, od koder se je preselilo 119 ali 61,6 % gospodinjstev, od tega 78 
v druga stanovanja na Èeèovju samem ter 41 v predel Na šancah. Nihèe 
se ni preselil v staro mesto. Takšne smeri migracij mladega prebivalstva 
so posledica njegove ekonomske mobilnosti (spremembe kvalifikacije, spre-
membe delovnega mesta). To je združeno tudi z najštevilnejšimi preselit-
vami po letu 1965 s 37,7 %, medtem ko je razdobje 1960—64 na drugem 
mestu. Po intenziteti preseljevanja sledi Èeèovju predel Na šancah, k jer 
se je preselilo 35 ali 18 % vseh preseljenih nosilcev gospodinjstev, od tega 
29 v druge hiše Na šancah in le 6 na Èeèovje. 

Od 100 gospodinjstev v starem mestu se ji h je iz drugih naselij pri-
selilo v sedanje bivališèe 43, medtem ko ji h je 36 prebivalo že poprej nad 
10 let na Ravnah. Se veèje je število gospodinjstev, ki prebivajo nad 10 
let v sedanjem stanovanju. Veèina teh je s priselitvijo v staro mesto iz-
gubila možnosti za preselitev ob njihovi nižji socialni ter neugodni sta-
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rostni strukturi. Karta II pa kaže, da se prav to prebivalstvo veže tudi 
na najslabše stanovanjske razmere (stare veèstanovanjske hiše). Staro 
mesto na Ravnah je še vedno jedro dokajšnje mobilnosti, del prebivalstva 
se odseljuje, v izpraznjena stanovanja pa se selijo priseljenci z nižjo kvali-
fikacijo, a ugodno starostno strukturo. Manj kakor dve leti živi v sedanjem 
stanovanju 6 gospodinjstev, 3—4 leta 10 gospodinjstev, 5—6 let 12 gospo-
dinjstev, 7—10 let 8 gospodinjstev in nad 10 let 64 gospodinjstev. 

Prostorne tendence preseljevanja prebivalstva na Ravnah so enake 
tendencam v drugih slovenskih mestih. Glavni tokovi so usmerjeni iz sta-
rega mesta in iz hiš pod gradom v boljše stanovanjske predele Èeèovje ter 
iz Èeèovja v predel Na šancah z enodružinskimi hišami. Tudi selitveni 
tokovi iz obmestnih naselij so v mestu vse bolj diferencirani, v predel Na 
šancah se je priselilo 12 in v Èeèovje 6 nosilcev gospodinjstev, vendar nihèe 
po letu 1965. 

Prvih deset let izgradnje naselja Èeèovje je moèno prevladovalo pri-
seljevanje mladega prebivalstva. Prišteti je treba tudi visok prirodni pri-
rastek, kar je število prebivalstva še poveèalo. Kasneje je stopila v 
ospredje struktura delovnih mest, kar je sprožilo odseljevanje. Znaèilna 
j e najmoènejša mobilnost kvalificiranih in nekvalificiranih delavcev ter 
navadnih uslužbencev, zaposlenih v industriji, ki na Ravnah prevladujejo. 
Od leta 1961 do septembra 1969 se je odselilo z Raven 2044 prebivalcev.3 

V osmih letih se je odselilo s Èeèovja 850 ali 41,6% vseh odseljenih 
prebivalcev, iz starega mesta 449 ali 22,0 %, iz predela Na šancah 269 ali 
13,1% in iz obmestnih naselij 476 ali 23,3%. V celoti so bile migracije 
usmerjene predvsem v druga naselja obèine Ravne (604 ali 29,6 %), k jer 
izstopajo Prevalje z 251 ali 12,4 % odseljenimi. Razseljevanje v Prevalje 
je moèno poveèalo število dnevnih vozaèev. Od drugih migracijskih ob-
moèij je v ospredju obèina Slovenj Gradec z 232 ali 11,3 % priseljenimi z 
Raven, obèina Dravograd s 164 (8 %) ter mariborsko-ptujska mezoregija z 
273 priseljenimi ali 13,4 %. Odseljevanje je usmerjeno predvsem v veèja 
mestna naselja Maribor (273), Ljubljano, Celje itd. 

Razlike med tremi predeli mesta in obmestnimi naselji kot èetrtim 
so oèitne tako v intenziteti kakor v smereh odseljevanja. Težnja po boljših 
stanovanjskih pogojih vodi prebivalstvo iz mesta v tista naselja, od koder 
j e možno dnevno prihajati na delo na Ravne. Po prièakovanju izstopa 
staro mesto z najslabšimi stanovanjskimi prostori, od koder je v drugih 
naseljih obèine Ravne 24,1 % odseljenih, v naseljih obèine Dravograd pa 
11,1 Posledica veèjega števila priseljenih v staro mesto iz drugih re-
publik je tudi odseljevanje v druge republike z 9,1 %, kar je obèutno nad 
popreèjem za celotno naselje z obmestjem, ki znaša 6,1 %. Nasprotno pa 
je v primerjavi z ostalimi tremi predeli število odselitev iz starega mesta v 
veèja mestna središèa Slovenije in inozemstvo majhno. 

Èeèovlje je predel Raven z najmoènejšo prostorno mobilnostjo pre-
bivalstva. Od približno 2800 prebivalcev se ji h je v osmih letih in pol od-
selilo 850, kar uvršèa ta predel mesta med najbolj mobilne predele slo-
venskih mest. Najveèji je delež odseljenih (14,5 %) v mariborsko-ptujsko 

3 Podatki o odselitvah v razdobju 1961—69 za Ravne z obmestnimi naselji 
so iz kartoteke odseljenih. 
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mezoregijo, k jer je struktura delovnih mest ugodnejša kot na Ravnah. 
Isto velja za l jubljansko regijo, kamor se je odselilo 10,5 odseljenega pre-
bivalstva. Ob pretežno ustreznih stanovanjskih razmerah je bila spre-
memba delovnega mesta glavni motiv odseljevanja s Èeèovja. 

Vmesno podobo tendence odselitev kaže predel Na šancah, k jer izstopa 
s 23 % samo delež odseljenega prebivalstva v mariborsko-ptujsko mezo-
regijo. 

S t a r o s t na i n s o c i a l n o - p o k l i c na 
s t r u k t u ra p r e b i v a l s t va 

Opisani selitveni tokovi so ob strukturi stanovanj in okolja nedvomno 
moèno vplivali tudi na starostno strukturo prebivalstva. 

Tabe la: S T A R O S T NA S T R U K T U R A NOSILCE V GOSPODINJSK I H L ISTO V L . 1969 

Št. s kup ine 
Na šancah è e è o v je S taro m e s to Skupaj 

Št. s kup ine 
št. 

% 
št. 

% 
št. 

% 
št. 

% 

7—24 let 1 1,1 3 2,9 3 3 7 2,4 

25—54 let 74 81,3 83 80,6 63 63 220 74,8 

Nad 55 let 16 17,6 17 16,5 34 34 67 22,8 

Skupaj 91 103 100 294 

Zgornja tabela kaže zelo ugodno starostno strukturo nosilcev gospo-
dinjskih listov na Ravnah, prav tako pa kaže nekatere razlike med tremi 
mestnimi predeli. Predela Na šancah in Èeèovje, predela intenzivnega 
priseljevanja mladega prebivalstva, imata nad 80 % nosilcev gospodinjskih 
listov v starosti med 25 in 54 leti. V starem mestu pa se ta delež zniža na 
63 °/o na raèun starih nad 55 let. Še veèje so razlike v starosti nosilcev 
gospodinjskih listov po desetletjih. Medtem ko je njihov delež v starosti 
od 20—30 let na Èeèovju in Šancah 12 %, je v starem mestu celo 15 %. 
Razlike se pokažejo v starostni skupini 30—40 let, v kateri je na Èeèovju 
41,7 %, Na šancah 32,9 % in v starem mestu samo 24 % nosilcev gospo-
dinjskih listov. Tudi v starostni skupini od 40—50 let je najveèji delež 
Na šancah — 34,1 % in Èeèovju — 26,2 % ter mnogo manjši v starem 
mestu — 17 %. V obeh naslednjih desetletjih je na Èeèovju in Na šancah 
delež manjši od 10 %, v starem mestu pa 20 % in 18 %. Stalno priselje-
vanje mladega prebivalstva nižje kvalifikacije v staro mesto ohranja 
tudi v tem delu Raven dokaj ugodno starostno strukturo prebivalstva, ki 
pa vendarle kaže zelo poèasne tendence staranja. Ta proces je najhitreje 
napredoval v starih veèstanovanjskih hišah, kar je vidno tudi s karte III . 

Prostorne migracije prebivalstva, še posebno odseljevanje prebival-
stva kot posledica njegove ekonomske in socialne mobilnosti so osnovni 
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dejavnik i  spremem b v struktur i  prebivalstv a kakeg a naselja , njegove 
transformacij e ter  hkrat i  nadaljnj e diferenciacij e med posameznim i predel i 
mesta in znotra j njih . Hite r  ekonomsk i razvo j in nagl o širjenj e strnjen o 
zazidanega mestnega zemljišèa sta tud i na Ravnah poglobil a omenjene 
diferenciacije , k i  izstopaj o v stare m mestu zarad i ekonomsk e nemobilnost i 
prebivalstva . Za prika z poklicn e struktur e aktivneg a prebivalstv a j e bil o 
vseh 294 nosilcev gospodinjski h listo v diferencirani h na pet  osnovnih sku -
pin : I . na vodiln e uslužbence in uslužbence z visok o izobrazbo, II . na 
uslužbence s srednj o izobrazb o i n obrtnike , III . na kvalificiran e i n polkva -
lificiran e delavce, IV . na nekvalificiran e delavce, navadn e uslužbence, 
V. na upokojence in gospodinje. 

Tabela : S T R U K T U R A NOSILCE V GOSPODINJSKI H  L ISTO V P O DEJAVNOST I  L . 1969 

Socialn a skupin a 
N a šanca h Èeèovj e Star o mest o Skupa j 

Socialn a skupin a % % 
% 

% 

I . Visok a izobrazba in 
vodiln i  uslužbenci 4 4,4 5 4,8 2 2 11 3,7 

II . Obrt . in sred. usl . 8 8,8 18 17,5 11 11 37 12,6 

III . Kval . in polkv . del. 6 4 70,3 56 54,3 52 52 172 58,5 

IV . Nekv . del. in nav. 
uslužbenci 6 6,6 12 11,7 4 4 25 8,5 

V. Upokojenci , 
gospodinje 9 9 , 9 12 11,7 31 31 49 16,7 

Na Ravnah absolutn o prevladuj e delavsk a struktur a aktivneg a pre -
bivalstva . Razlik a med stari m mestom, Èeèovjem i n predelom Na šancah 
stopa moèno v ospredje i n j e tesno povezana s starostn o struktur o prebi -
valstva . V stare m mestu j e delež kvalificirani h in polkvalificirani h de-
lavcev z 52 % sicer  najmanjši , zato pa j e s 35 % daleè najveèj i  delež V. 
skupine , k i  j o sestavljaj o v velik i  veèini  upokojenc i — 28%. Zarad i veè-
jega števil a obrtniko v kot  dedišèine preteklost i  j e tuka j še 1 1 % pred -
stavniko v II . skupine , toda z najvišj o izobrazb o sta samo 2. Bol j popreèno 
struktur o prebivalstv a po dejavnost i  sreèamo na Èeèovju, kje r  j e s 54,4 % 
sicer  nekolik o veè kvalificirani h in polkvalificirani h delavcev, ob tem 
pa j e upokojencev samo 11,7 %. Najnovejš i  razvo j vodi tud i v tem predel u 
mesta k veèanju deleža V. skupine . Del mladega prebivalstv a se odseljuje , 
starejš e ekonomsk o nemobiln o prebivalstv o pa ostaja . Svojstven o podobo 
kaže predel Na šancah, kje r  s 70,3 % moèno prednjaèij o kvalificiran i 
delavci , najbol j pod popreèjem pa j e delež V. skupine , k i  se ob hitr i  gradnj i 
enodružinski h hi š še nadalj e manjša . Analiz a migraci j prebivalstva , pred -
vsem odseljevanja , j e nakazal a problematik o nezadostnega števil a de-
lovni h mest  zuna j industrije , predvsem v terciarni h dejavnostih , ka r  sov-
pada z majhni m deležem nosilcev gospodinjskega list a s srednj o izobrazbo, 
kateri h j e samo 10,9 %. 
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Podatk i  za star o mesto dovoljujej o primerjav o poklicn e struktur e se-
danji h stanovalcev i n bivši h stanovalcev v isti h stanovanjih . Moèno se j e 
poveèal delež upokojencev od 19 % na 31,8%, ob tem pa se j e zmanjša l 
delež nekvalificirani h delavcev od 15,8 % na 7,9 %. Zmanjša l se j e tud i 
delež uslužbencev s srednj o šolo od 14,3 % na 6,3 % in obrtniko v od 11,1 % 
na 7,9 %. Samo delež kvalificirani h delavcev se j e poveèal od 39,8 % na 
43 °/o. Na podlagi tega j e prognoza razvoj a poklicn e struktur e prebivalstv a 
v stare m mestu naslednja : veèanje deleža upokojencev i n deleža kvalifi -
cirani h delavcev in uslužbencev. 

Z a k l j u è n e m i s l i 

Razvoj naselj a Ravn e j e ustvari l  razlik e v njegovi zgradben i strukturi , 
k i  se odražaj o v starost i  i n tipi h zgradb ter  s tem tesno povezani vrednost i 
stanovanjski h prostoro v i n okolja . Zelo ostr o se loèi star o mestn o jedr o 
— nekdanj i  Guštan j — od novejšega predel a Na šancah ter  najnovejšega 
stanovanjskeg a predel a Èeèovja. Te razlik e v struktur i  zazidav e vplivaj o 
dalj e na diferenciacij o struktur e prebivalstv a glede na njegovo socio-
ekonomsk o stanje . 

Razlik e v socio-ekonomski struktur i  prebivalstv a ustvarjaj o razlik e v 
ekonomski , socialn i  in prostorn i mobilnost i  prebivalstva . V stare m mestu 
j e klju b nezadovoljivi m stanovanjski m razmera m od 100 gospodinjste v ka r 
68 zelo zadovoljni h s sedanji m bivališèem , 19 gospodinjste v j e zadovoljni h 
in samo 13 nezadovoljnih , ka r  j e v tesni zvezi z njihovim i ekonomskim i 
možnostm i in v okvir u tega tud i z nizkim i stanarinami . Zat o se tud i 84 
gospodinjste v ne namerav a preseliti , od ostali h 20 pa samo 6 zida svoje 
hiš e in 8 ji h bo stanovanj e dobilo . 

Prika z nekateri h elemento v razvoj a naselj a Ravne, predvsem njegove 
populacijsk e struktur e v odvisnost i  od struktur e zazidave, j e samo del 
celotne problematik e razvoj a i n transformacij e tipièneg a industrijskeg a 
središèa v Sloveniji . V analiz i  tega pa se vendarl e zrcal i  splošen razvo j 
celotne korošk e mezoregije , posebno Mežišk e dolin e kot  periferneg a pod-
roèja naše republike . 

Summary : SOME ELEMENT S OF TH E GEOGRAPHICA L DEVELOPMEN T 
OF TH E SETTLEMEN T RAVN E SINC E TH E YEA R 1945 

Mirk o Pak 

The town Ravne in th e valle y Mežišk a dolin a had developed toward s th e 
end of th e 19th centur y out  of a marketin g and iron-work s centre. Iro n work s 
became particularl y stron g afte r  1945 and by 1969 it  employed ca. 3400 people. 
A rapi d growt h of th e number  of posts in th e iro n factor y gave ris e to an 
intens e immigratio n of people and fro m th e tota l  number  of 2233 inhabitants , 
of Ravne in 1948 th e populatio n had risen by 1961 to 5140 and by 1969 to 6146. 
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The rapid economic development has brought about an intense building 
of housing facilities and strong quali tat ive changes in the structure of the 
population. According to the structure of the buildings, we may distinguish 
in Ravne three areas: the old market ing centre in the valley of the river Meža; 
the area of one-f lat pr ivate houses. 'Na šancah' to the east of it ; and the new 
area of blocks of houses, 'Èeèovje' on a terrace. The di f ferent value of the 
buildings and residential areas is a condition to the present varied structure 
of the population. 

The great number of jobs in the iron factory is the reason for the intense 
territorial mobility of the population in Ravne. In 1961 it was only 33.2 per 
cent of the inhabitants of Ravne who had been born there, 22.2 per cent of 
them had been born in other settlements belonging to the commune of Ravne, 
38.4 per cent in other communes in Slovenia, and 5.9 per cent in other 
republics or abroad. 

The intense immigration is accompanied also by emigration, part icularly 
of skilled workers. During the period 1961—1969 altogether 2044 inhabitants 
left Ravne; of these 850 f rom Èeèovje, 449 f rom the old part of the town, and 
269 f rom the area Na šancah. A strong dif ferentiat ion is to be noticed also 
in the internal migrations, f i rst to Èeèovje and second to Na šancah while 
f rom these two areas nobody moved to the old part of the town. 

The mobility of the population has as one of its results the age structure 
and the occupational structure of the population in Ravne as well as certain 
differences between the three areas. The old part of the town owes its. compa-
ratively favourable structure to the immigration of younger population but the 
percentage of people over 55 years of age has nevertheless grown to 34 per cent. 
Parallel to this was in the old town an increase of the households of ret ired 
people to 31 per cent. In the old part of the town the development of the occu-
pational structure of the population leads to an increase of the percentage of 
retired people and of skilled workers and to a retrogression of the percentage 
of unskil led labour and clerks. The other two areas show the converse ten-
dencies but with the dif ference that i t is also there that the number of unskil led 
workers decreases. 

Zusammenfassung: EINIGE ELEMENTE DER WIRTSCHAFTLICHEN 
ENTWICKLUN G DER SIEDLUNG RAVNE NACH 1945 

Mirk o Pak 

Die Stadt Ravne im Tal von Mežica ist Ende des vorigen Jahrhunder ts 
aus einem Markt- und Eisenhüttenzentrum entstanden. Das Eisenhüttenwesen 
hat nach 1945 eine besonders günstige Entwicklung durchgemacht und zählte 
1969 cca. 3400 Beschäftigte. Die schnell wachsende Zahl von Arbeitsplätzen 
in der Hütte hat eine intensive Zuwanderung verursacht, wodurch die Bevöl-
kerung von Ravne von 2253 im Jahre 1948 auf 5140 in 1961 und auf 6146 in 
1969 anstieg. 

Die schnelle wirtschaft l iche Entwicklung zog auch einen intensiven Bau 
von Wohngebäuden und grosse qualitat ive Veränderungen der Bevölkerungs-
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struktur nach sich. Der Baustruktur nach kann Ravne in drei Bereiche auf-
geteilt werden: das alte Marktzentrum im Tal des Flusses Meža, den Bereich 
von Einfamil ienhäusern Na šancah östlich der alten Siedlung und ein neues 
Wohnblockviertel Èeèovje auf der Terrasse. Der verschiedene Wert der 
Siedlungsbauanlagen und der Wohnumgebung in diesen drei Bereichen ist eine 
der Ursachen für die heutige Bevölkerungsstruktur. 

Die grosse Zahl von Arbeitsplätzen in der Eisenhütte ist der Grund für 
die intensive räumliche Bevölkerungsmobilität in Ravne. Im Jahre 1961 lebten 
in Ravne nur 33,2 % hier geborener Bevölkerung, 22,2% der Bevölkerung war 
in anderen Ortschaften der Gemeinde Ravne geboren worden, 38,4 % in anderen 
Gemeinden der slowenischen Republik, 5,9 % in anderen Republiken Jugosla-
wiens oder im Ausland. 

Intensive Zuwanderung wird auch von intensiver Abwanderung begleitet, 
von allem der von qualif izierten Arbeitskräften. Von 1981 bis. 1969 verliessen 
Ravne 2044 Einwohner, davon aus Èeèovje 850, aus der Altstadt 449 und von 
Na šancah 269. Eine starke Differenzierung weisen dagegen die inneren 
Umzüge auf, der grösste Teil siedelt nach Èeèovje, danach kommen die Zu-
siedler Na šancah während aus diesen beiden Bereichen niemand in die Altstadt 
gezogen ist. 

Ein Resultat der Bevölkerungsmobilität ist zweifellos die Alters- und 
Berufsstruktur der Bevölkerung von Ravne und best immte Unterschiede nach 
den angeführten drei Bereichen. Die Altstadt weist wegen der Zuwanderung 
von verhältnismässig jungen Leuten eine relativ günstige Altersstruktur auf, 
doch stieg der Anteil der Bevölkerung über 55 Jahren auf 34 % an. Parallel 
dazu stieg in der Altstadt der Anteil von Rentnerhaushalten auf 31 % an. Die 
Entwicklung der berufl ichen Struktur führt in der Altstadt zu einem Zunehmen 
des Anteils von Rentnern und qualif izierten Arbeitern und zu einem Rückgang 
des Anteils von nichtqualif izierten Arbeitern und Angestellten. Gerade um-
gekehrt sind die Tendenzen in den übrigen zwei Stadtbereichen mit einem 
Unterschied — auch dort geht die Zahl von nichtqualif izierten Arbeitern zurück. 
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