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GOSPODARSKI POMEN SAVE DOLINKE IN BOHINJKE TER
NJUN VPLIV NA OKOLJE

Mitja Bricelj*

Izvirna tokova najdalj$e jugoslovanske reke sta Sava Dolinka in Sava Bohinjka.
Gospodarski razvoj v njunih dolinah je razlicen. V dobro prehodni ledeniski Dolini
se je industrijski razvoj zacel Ze sredi 19. stoletja in z Radovlji§ko kotlino vred spada
med najbolj industrializirane pokrajine v Jugoslaviji (V ri§er, 1981). Nasprotno pa
se je v sosednji tesni in zaprti dolini Bohinjke industrija razvila pozneje in v manjSem
obsegu. Pat pa sta alpski dolini obeh Sav poleg Primorja najbolj turisti¢ni pokrajini
Slovenije. .

Fizi¢nogeografske poteze povirne Save

Sava Dolinka izvira v vzhodnem delu dolinskega rateskega razvodja na 837 me-
trih nadmorske vi§ine. Ob morenah planidkega ledenika doteka v tolmunih na dan
talna voda, ki se pod prodom in grus¢em steka iz Planiske doline in iz tamkaj$nje Na-
dize, prvega izvira Dolinke, ter iz presihajocega jezera Ledine. Po tektonsko zasno-
vani Dolini, meji med Karavankami in Julijskimi Alpami, odteka proti vzhodu (M e -
11k, 1954).

Obe povirni Savi imata alpski nivo — pluvialni odtoéni rezim, s sneZnim zadrz-
kom pozimi in razmeroma slabim izhlapevanjem poleti (I1e § i &, 1948). Poreéje Do-
linke meri 521 kvadratnih kilometrov in prejme na leto (obdobje 1956-1975) pov-
pre¢no 1961 milimetrov padavin (K o v a &i¢&, 1983).

Dolinka meri 44 kilometrov, njen povprecni strmec je 9,6%., povpreéni letni
pretok Save Dolinke na Jesenicah (obdobje 1926 — 1965) pa 11,8 m?/s, najmanjsi
dnevni pretok 2,7 m¥s in najveéji dnevni 232 m¥s (Vodnogospodarske osnove, ZVS
1978). Razmerje ekstremnih pretokov je 1 : 110.

Vznozja Karavank in Julijskih Alp so v Dolini iz manj odpornih kamenin in po-
dro&ja z najmoénejSo erozijo v pore¢ju slovenske Save. V Julijskih Alpah nad Moj-
strano erozija na leto povpreéno odnese 1.606 m® gradiva na kvadratni kilometer, v
Karavankah pa 797 m®. Vendar ve¢ kot polovica erodiranega gradiva ostane na mestu

* Dipl. geograf. raz. asistent, Intitut za geografijo Univerze Edvarda Kardelja, Trg francoske revolucije 7.
61000 Ljubljana, YU.
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samem in ne zaide v struge (ZVS, 1978). Dolinka ima hudourni$ke poteze zaradi veli-
ke odtoénosti padavin (67 %), velikega povpreénega specifi¢nega odtoka (44 V/s/km?)
ter velikega strmca. V Dolini hudourniki odloZijo na leto skupno 330.000 m* erodi-
ranega gradiva (Rainer, Pintar, 1976). Mimo Jesenic pa ga odnese Dolinka
pribliZzno tretjino (Vodnogospodarske osnove, ZVS 1978).

Drugi povirni krak Save, Bohinjka, izvira v osréju apniskih Vzhodnih Julijskih
Alp, kjer odteka iz Bohinjskega jezera na nadmorski vi$ini 523 metrov. Vanj pa dote-
ka Savica, ki je njegov najvecji in stalen pritok. Savica izvira v steni Komarée 805 me-
trov nad morjem in jo §tejemo za izvir Save Bohinjke. Ob mo¢nem deZevju se pojavi-
jo Stevilni hudourniki, slapovi in skakavci, ki se izlivajo v jezero ali neposredno v Bo-
hinjko, a izginejo Ze v nekaj urah in voda se odteka spet samo podzemsko, na dan pa
prihaja v kraskih izvirih (M e 1i k, 1954).

Sava Bohinjka je kraj$a od Dolinke (37 kilometrov) in tudi poloZnejsa — strmec
je le 3,1%o0. Obe se zdruzita na 411 metrih nadmorske visine pri Radovljici.

Porecje Bohinjke meri 381 kvadratnih kilometrov in je za dobro ¢etrtino manjse
kot pri Dolinki. Vendar je Bohinjka dvakrat bolj vodnata, s srednjim letnim preto-
kom v obdobju 1926 — 1965 21,1 m¥s, najmanjsim dnevnim 1,96 m%/s in najveéjim
dnevnim 496 m%s. Razmerje med njima je 1 : 250.

Vecéja vodnatost Bohinjke je posledica bolj namocenega porecja, zlasti povirja.
Letno povprecje za obdobje 1956 — 1975 znasa namre¢ 2400 milimetrov (Kovac¢i¢,
1983).

V primerjavi z Dolinko sta v pore¢ju Bohinjke §ibkej$a erozija in manjsi trans-
port re¢nega gradiva predvsem zaradi njenega manjSega strmca, zlasti v apni$kem po-
virju, saj znaten del vode priteka skozi votlikavo notranjost Bohinjskih gora, Jelovice
in Pokljuke.

Gospodarska raba obeh Sav

Denarno smo skusali ovrednotiti tiste gospodarske dejavnosti, ki so neposredno
povezane z izrabo obeh rek — Dolinke in Bohinjke; to je njunih voda, peska in proda
ter ribi§tva. Hkrati pa smo skusali to izrabo na enak nadin »ekolosko« ovrednotiti.
Primerjava naj bi bila torej otipljiva, ko je izraZzena z druzbenim proizvodom. Meto-
da prikazovanja neposredne gospodarske izrabe obeh Sav, izraZzene z druzbenim pro-
izvodom, v primerjavi s stopnjo isto¢asnega onesnazevanja oziroma ekolo$kega obre-
menjevanja, je osnovni namen prispevka, tokrat prvi¢ preizkusenega na tem prime-
ru, to je obeh Sav in obeh obéin, ki jima pripadata (Brice lj, 1988).

S pridobivanjem elektrike, izkopom peska in proda ter ribolovom so v letu 1985
na Dolinki ustvarili 2,6 % druzbenega proizvoda obcine Jesenice, na Bohinjki pa isto-
¢asno 0,68 % druzbenega proizvoda ob¢ine Radovljica (anketa IGU, 1987).

Denarno najbolj pomembno je pridobivanje elektri¢ne energije s hidroelektrar-
nami na obeh rekah. Pri tej dejavnosti gre za neposredno uporabo vode oziroma nje-
ne kineti¢ne energije ter za pretvorbo v elektri¢no.

Savo Dolinko hidroenergetsko izrabljajo sicer le s HE Moste, ki pa proizvede na
leto povpre¢no 64.000 MWh elektri¢ne energije (Druzbeni plan obcine Jesenice 1986
—2000). Ta koli¢ina zado§¢a za elektroenergetske potrebe jeseniske obéine brez Ze-
lezarne. Zaradi nje pa Stiri petine elektri¢ne energije v ob¢ino uvozijo.
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Sava Bohinjka je za energetsko uporabo zajeta dvakrat. Prvi¢ Zze s HE Savica, ki
pridobi letno povpre¢no 17.200 MWh in drugi¢ s HE Soteska, ki da na leto povpreé-
no 1.600 MWh, obe skupaj torej 18.800 MWh elektriéne energije. Ta koli¢ina pa v
radovljiski ob¢ini zadostuje komaj za petino njenih potreb.

Pridobivanje elektri¢ne energije je danes denarno najbolj pomembna dejavnost
na obeh Savah, saj njen prihodek sestavlja 88 % druzbenega proizvoda obeh obéin, ki
je ustvarjen na obeh rekah (anketa IGU, 1987).

Prodonosno Dolinko uporablja gradbeno podjetje Gradbinec kot industrijski vir
gradbenega materiala. Pesek in prod zajemajo iz struge za betonsko pregrado na
Hrusici, kjer sta tudi separacija in betonarna. Izmeni¢no pa prestrezajo prod in pesek
tudi na 10 kilometrov dolgem odseku reke ob toku navzgor do Belce. Leta 1985 so
izkopali 76.000 m* peska in proda, do leta 1991 pa naértujejo povecanje izkopa na
90.000 m® na leto (SGP Gradbinec, 1987). To pa ustreza celotni letni koli¢ini gradiva,
ki ga Dolinka prenasa mimo Jesenic (Vodnogospodarske osnove, ZVS 1978). V letu
1985 je ta dejavnost prispevala 11% k druzbenemu proizvodu, ki je bil ustvarjen na
Savi Dolinki.

Bohinjko kot vir gradbenega materiala uporabljajo pri Bohinjski Bistrici. Pesek
in prod kopljejo na $tirih mestih, priblizno na sedem kilometrov dolgem re¢nem od-
seku. Leta 1985 je Gradbeno podjetje Bohinj izkopalo iz struge 4.500 m* peska in
proda in v naslednjih 5 letih ne na¢rtujejo povetanega izkopa (GP Bohinj, 1987). Ta
dejavnost ima 4% delez pri druzbenem proizvodu, ki je ustvarjen na Bohinjki.

Ribistvo na Savi je po ozkem, denarnem vrednotenju izredno obrobna gospodar-
ska dejavnost. Prihodek Ribiske druzine Jesenice, ki upravlja s Savo Dolinko, je v le-
tu 1985 predstavljal namre¢ le 0,2 % druzbenega proizvoda, ustvarjenega na reki (an-
keta IGU, 1987). Vecji pomen od Dolinke ima za ribi¢e Bohinjka. Na njej ima ribist-
vo 8% delez v celotnem druzbenem proizvodu, ki je ustvarjen na reki.

Obe Savi sta tudi odto¢na kanala za vodo, ki jo uporabljajo prebivalci in gospo-
darstvo. V Savo Dolinko se stekajo nepretis¢ene komunalne odplake Kranjske gore,
Mojstrane in Jesenic; v slednjih je po ocenah Komunalnega podjetja Jesenice na ka-
nalizacijsko omreZje prikljuenih 75 % prebivalcev. Najveéji industrijski onesnazeva-
lec Dolinke je jeseniska Zelezarna. ki dnevno izpus¢a vanjo 92.272 m® onesnazene
vode, kar ocenjujejo s 39.663 populacijskimi ekvivalentnimi enotami. Temu se pri-
druzijo $e neprecis¢ene odpadne vode jeseniske klavnice s 5.600 populacijskimi ekvi-
valenti ter hladilne in komunalne odplake jeseniske bolnice (J e 1 e nc, 1986).

V Bohinjsko jezero se je do leta 1988 stekal del odplak iz potitniskega naselja v
Ukancu, avtokampa in hotelov. Leta 1985 so samo odplake bohinjskih hotelov pri-
spevale k onesnaZenju jezerske vode 1.500 populacijskih enot (ZVS, 1987). V Bo-
hinjski Bistrici se poleg komunalnih izlivajo v Bohinjko $e industrijske odplake iz les-
ne industrije Lip Bled, ki po Seznamu pla¢nikov vodnega prispevka onesnaZi reko s
1.250 populacijskimi ekvivalenti (ZVS, 1987). V Bohinjko je speljana preko Jezerni-
ce tudi blejska kanalizacija in gnilobna hipolimnijska voda Blejskega jezera.

Vpliv gospodarske in komunalne rabe obeh Sav na onesnazenost vode

Kakovost Save Dolinke peslabsajo na soto&ju s Pi$nico izpust nepreéiséenih ko-
munalnih odplak Kranjske gore in izcedne vode iz odlagali$¢a njenih komunalnih od-
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padkov. Po dotoku odplak postane predvsem poleti bakteriolosko oporetna in po
skupni oceni (kemi¢no — bioloski) preide v drugi kakovostni razred (Raziskave ka-
kovosti povrsinskih voda, HMZ, 1987). Poleti se ob neurejenem izpustu komunalnih
odplak $iri mo¢an smrad (J e 1 e n ¢, 1987). Podobne razmere z odvajanjem odpad-
nih voda so tudi v Mojstrani, éeprav v manjSem obsegu.

Na 10 kilometrov dolgem odseku Dolinke od Belce do Hrusice na obeh bregovih
industrijsko pridobivajo pesek in prod. Do leta 1990 naértujejo povecanje izkopa na
90.000 m* letno. Zajemanje peska za gradbene namene na Dolinki je koristno, saj bi
§lo sicer za $e bolj intenzivno zapolnjevanje akumulacijskega jezera hidroelektrarne
Moste. V njem odlozena pesek in prod sta tudi ob morebitnem praznenju jezu za
gradbenistvo neuporabna zaradi prevelikega deleza komunalnih in industrijskih used-
lin. Skratka, gre za smiselno dopolnjevanje dveh gospodarskih oblik rabe Dolinke.

Izkop proda in peska v avgustu in septembru pa ob nizkih vodah zaradi mo¢nega
kaljenja prizadene Zivijenje v reki. To pa je navzkriZ z ribiStvom, tretjo gospodarsko
obliko, ki izrablja reko.

Industrijske in komunalne odplake Jesenic mo¢no poslabsajo kakovost Dolinke,
njeno samodistilno sposobnost pa (pod Jesenicami) zmanjSuje jez hidroelektrarne
Moste, ki so ga zgradili leta 1952. Jezero, ki je nastalo po pregraditvi soteske Kavcke,
meri v dolzino 3 kilometre. kakovost vode pa spada po skupni oceni v II. kakovostni
razred (HMZ, 1987), vendar je za ribi¢e mrtva voda (Zavod za ribistvo, 1987).

Sedimenti najbolj ustrezajo za ugotavljanje stopnje onesnazenosti reke. Analiza
vzorcev usedlin iz akumulacije Moste kaze izredno visoko koncentracijo organskih in
anorganskih snovi v vseh plasteh. Vrednosti tezkih kovin v usedlini dosegajo in prese-
gajo najvisje dopustne koncentracije za obdelano blato iz Cistilnih naprav, ki ga npr.
v Franciji $e lahko uporabljajo v kmetijstvu. Koli¢ino toksi¢nih snovi v jezerskem
blatu ocenjujejo na veé sto ton in praznjenje jezera bi lahko imelo katastrofalne po-
sledice za Zivljenje nizje v reki (Porocila 1JS 1978 — 1986).

Pod mos¢ansko hidroelektrarno se v Radovljiski kotlini Dolinki poveca erozijska
mot zaradi neobremenjenosti s transportnim gradivom. KaZe se zlasti v intenzivnem
spodjedanju bregov in plazovitosti terciarne gline, skratka njeno delovanje terja nove
vodnogospodarske posege (R adin j a. 1983). Kakovost njene vode pa se izbolj$a do
drugega kakovostnega razreda (pred desetletjem e Cetrti) in v njej spet Zivijo salmo-
nidne ribje vrste.

V Savici, najmoénejsem povrsinskem dotoku Bohinskega jezera, je zaznavno
slabsanje kakovosti vode zaradi kanalizacijskih izpustov iz pocitniSkega naselja v
Ukancu (Zavod za ribistvo, 1987).

Odplake iz avtokampa in hotelov so verjeten vzrok za povecano koli¢ino fosforja
v Bohinjskem jezeru. Iz oligotrofnega se spreminja v mezotrofno. V spomladansko —
poletnem obdobju 1986 je prislo na njem do bohotnega razvoja fitoplanktona (po
vrstnem sestavu podobnem tistemu na Blejskem jezeru), kar kaZe na moZnost hitrega
poslabsanja (Vrhoviek, 1986). Na njem je opaziti tudi mineralna olja, kar je posledi-
ca uporabe motornih &olnov. Jezero po skupni oceni spada v II. kakovostni razred
(HMZ, 1987).

Kakovost bohinjske Save predvsem v poletnem &asu poslabsajo niZje ob toku ka-
nalizacijske vode Bohinjske Bistrice, najbolj pa industrijske odplake lesnega obrata
Lip Bled.
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Gradbeno podjetje Bohinj zajema pesek in prod iz struge Bohinjke pri Bohinj-
ski Bistrici. Izkop je najbolj intenziven v zimskih mesecih, ko so manjsi pretoki.
Mocno kaljenje, ki nastaja ob izkopavanju, na krajsem delu reke ogroza Zivljenje
rib.

Kakovost bohinjske Save najbolj spreminja blejska Jezernica. V njo je preko na-
tege speljana gnilobna hipolimnijska voda evtrofiranega Blejskega jezera in znaten
deleZ blejskih odplak. Kakovost vode Blejskega jezera se izbolj$uje in stopnja njego-
ve evtrofi¢nosti polagoma pojema (R adinja, 1988). Poslabsala pa se je kakovost
Bohinjke, predvsem zaradi dotoka s hranivi bogate vode. Pod izlivom Jezernice je
delez fosforja v re¢nih sedimentih kar 20-krat veéji kot nad njim, razmeroma majhne
pa so razlike v koncentraciji tezkih kovin v usedlinah Bohinjke nad Jezernico in pod
njo (Porotilo 1JS, 1978 - 1986). Po skupni oceni (HMZ, 1987) spada Bohinjka sicer
Se v drugi kakovostni razred, a od zatetka delovanja natege pride ob¢asno do pogi-
nov lipana.

Zakljucek

OnesnaZenost obeh Sav je posledica delovanja druzbe v njunem poreéju. Ob
obeh rekah je industrija danes najpomembnejsa gospodarska dejavnost. Zaposluje
skoraj polovico vseh aktivnih prebivalcev (v obéini Radovljica 47 %, v ob¢ini Jesenice
45%), ki ustvarijo 60 % druzbenega proizvoda obeh ob¢in, ki jim pripadata obe po-
re¢ji.' Industrija je tudi najveéja porabnica in onesnazevalka voda, saj je nadin njene
proizvodnje $e zmeraj predvsem enosmeren, stopnja reciklaZe in u¢inkovita uporaba
Cistilnih naprav pa sta mnogo presibki.

Pri onesnaZevanju dolinske Save ima industrija kar 90 % deleZ in tudi pri Bohinj-
ki ni veliko manjsi (80 %). Primerjava med stopnjo onesnazenosti, ki jo povzroéa in-
dustrija na Dolinki in deleZem, ki ga ima industrija v druzbenem proizvodu jesenike
obtine, kaZe, da je deleZ industrije pri onesnaZevanju Dolinke 1.4-krat ve&ji od celot-
nega druzbenega proizvoda ob¢ine. Industrija ob Bohinjki pa ima 1,3-krat ve¢ji delez
pri onesnazevanju reke glede na druzbeni proizvod radovljiske obéine.

Zaradi naravnih lepot uvr§¢amo dolini obeh Sav med obmo¢ja s posebno turi-
sti¢no — rekreativno vrednostjo (Vri§er, 1978). V turisti¢tno gostinskih organizaci-
jah je v radovljiski ob¢ini zaposleno 9 %, v jeseniski pa 7% aktivnih prebivalcev. Le-
ta 1985 so s turistitno — gostinsko dejavnostjo v radovljiski ob¢ini ustvarili 8,4 % vse-
ga druzbenega proizvoda, v jeseniski pa 4 % (Zavod SRS za statistiko, 1988).

Turistiéne organizacije porabijo za svojo dejavnost Eetrtino vse zajete vode. V
jeseniski ob¢ini bremenijo vodo z 10 %, v radovljiski pa z 18 % vseh enot onesnaZen-
ja, ugotovljenega leta 1985 v vodah obeh ob&in (ZVS, 1987).

Primerjava med druzbenim proizvodom in deleZem, ki ga ima ta pri onesnaze-
vanju voda, kaZe, da ob danadnji opremljenosti v ob¢ini Jesenice prispeva turizem
2,5-krat vet k onesnaZevanju vode kot pa k druzbenemu proizvodu obéine; v ob¢ini
Radovljica pa gre to razmerje 2,1-krat v $kodo onesnaZevanja voda.

' V nasem primeru istovetimo poretje Save Dolinke z jesenisko obgino in poretje Save Bohinjske z radov-
ljisko.
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Danes, ko industrija ob Bohinjki in Dolinki le izjemoma uporablja ¢istilne na-
prave, vidimo, da turizem — ki pa jih sploh ne uporablja — na enoto ustvarjenega
druzbenega proizvoda dvakrat bolj onesnazuje vodo kot industrija. To pa se negativ-
no odraza tudi v pokrajini. Ze pred desetletjem je bilo mo¢no degradirano Blejsko
jezero, novejsi proces pa je slabSanje kakovosti vode tudi Ze v Bohinjskem jezeru, ki
iz oligotrofnega prehaja v mezotrofno. Znacilno pa je, da v njegovem pojezerju ni
druge gospodarske dejavnosti kot turizem (kmetijstvo je obrobno).

Mo¢no vlogo pri onesnaZevanju Dolinke s komunalnimi odplakami imajo turi-
sti¢ni objekti v Kranjski gori, podobnega pa pri onesnazevanju Bohinjke tudi bo-
hinjski in blejski. Zdravljenje Blejskega jezera gre danes na raun slabSanja kako-
vosti Bohinjke.

Poleg industrijskega onesnaZevanja voda gre torej tudi za degradacijo, ki jo
povzroga turizem, saj so vsi turisti¢ni centri $e brez Cistilnih naprav. Samocistilna spo-
sobnost obeh rek pa je za tako obremenitev vsaj lokalno Ze premajhna.

Literatura

Bezlaj D., 1986, Jeseniski Zelezarji za varstvo okolja, Zelezarna Jesenice, Jese-
nice.

Bricelj M., 1988, Gospodarska raba Save Dolinke in Bohinjke ter varstvo
okolja Geographica Slovenica, 19, Ljubljana.

Ile§ié& S., 1948, Reéni rezimi v Jugoslaviji, Geografski vestnik XIX, 1947, Ljub-
ljana.

Jelenc N., 1986, Prikaz stopnje onesnaZenosti povrsinskih vod ter odvajanje in
¢iséenje komunalnih vod v obgini Jesenice (pripravniska naloga), Komunalno
podjetje Kovinar, Jesenice.

Kovaci¢ L, 1983, Hidroloska tudija Save, Vodnogospodarski institut (Studija),
Ljubljana.

Melik A., 1954, Slovenski alpski svet, Slovenska matica, Ljubljana.

Problematika ribi§tva na Savi Dolinki in Bohinjki (porotilo), Zavod za ribiStvo
Ljubljana 1987, Ljubljana.

Radinja D., Plut D., § pes M., 1983, Druzbenogeografske posledice
degradacije in vplivno obmoc¢je industrijskega centra Jesenice, InStitut za geo-
grafijo Univerze Edvarda Kardelja, Ljubljana.

Radinija D. 1988, Sirsa degradacijska problematika Blejskega jezera.
Geographica Slovenica 19, Ljubljana.

Rainer F.in Pintar J., 1972, Ogrozanje tal zaradi erozije hudournikov in
plazov, Ljubljana.

Raziskave kakovosti povriinskih voda v SRS za leto 1986 (3tudijska naloga), HMZ
1987, Ljubljana.

Seznam zavezancev vodnega prispevka SRS, 1987, Zveza vodnih skupnosti Slove-
nije, Ljubljana.

Statisti¢ni letopis SRS 1986, Zavod SRS za statistiko, Ljubljana.

Stegnar P in drugi, 1978 — 1985, Porocilo o vsebnosti mikroelementov v
sedimentih slovenskih rek, Inititut Jozef Stefan. Ljubljana.

Vodnogospodarske osnove Slovenije, 1978, Zveza vodnih skupnosti Slovenije, Ljub-
ljana.

127



Mitja Bricelj

Vrhovs$ek D. 1986, Spremljanje dogajanja v Blejskem jezeru z ozirom na
sprejeti program sanacijskih ukrepov, Institut za biologijo Univerze. Ljubljana.

Vrhovsek D., 1986, Raziskave Bohinjskega jezera, Institut za biologijo Uni-
verze, Ljubljana.

VriSer I, 1978, Regionalno planiranje, Mladinska knjiga, Ljubljana.

Vriser I, 1981, Industrializacija Gorenjske, Zbornik 12. zborovanja slovenskih
geografov, Bled.

ECONOMIC IMPORTANCE OF THE DOLINKA AND BOHINJKA SAVA
AND THEIR INFLUENCE ON ENVIRONMENT

Mitja Bricelj
(Summary)

On typical alpine rivers, tributaries-sources of Yugoslavia’s longest river, the Sa-
va, their economic significance is evaluated in monetary terms (production of hydroe-
lectric power, extraction of construction material and sport fishing). Their economic
importance, in purely money terms, is comparatively insignificant: in 1985 2.6 % of
the social product of the commune of Jesenice was produced along the Dolinka Sava,
while only 0.6 % of the social product of the commune of Radovljica was produced
along the Bohinjka Sava. Both Savas are polluted above all by industry employing
technologies in which the use of raw materials is uni-directional, without recycling.
The consequence of this is extreme (grade 4) pollution of the Dolinka and grade 2
pollution of the Bohinjka.

This is particulary undesirable in light of the fact that both Sava river valleys are
among the touristically most interesting and well-visited regions of Slovenia. But to-
day tourism in the Sava valleys has a polluting effect on water even 2.5 times greater
than that of industry (social product/portion of the pollution).
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