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NEKATERE ZNANSTVENE PUBLIKACIJE
S PODROCJA PROSTORSKEGA PLANIRANJA V SR SLOVENIJI

Andrej Cerne*

Med strokovnimi gradivi za oblikovanje zasnove uporabe prostora je
Zavod SRS za druZbeno planiranje-podroéje za prostorsko planiranje izdal
sedem strokovnih raziskav: kmetijstvo, gozdarstvo, rudarstvo, vodno gospo-
darstvo, varstvo narave, kulturni spomeniki, rekreacija in poselitev. Gradiva
predstavljajo del temeljnih strokovnih osnov za pripravo prostorskega plana
SR Slovenije. Vsebujejo objektivno informacijo o gibalnih fizi¢nih lastnostih
celotnega obmoc¢ja SR Slovenije in njegovi primernosti za uresni¢evanje raz-
vojnih ciljev. Glede na namen se vsebine $tudij omejujejo le na analizo tistih
kazalcev, ki so pomembni za naértovanje uporabe prostora v fizicnem smislu.
Od tod tudi izbor tistih dejavnosti, katerih razvoj je poleg druZbeno gospodar-
skih pogojev mo¢no odvisen od dolocenih naravnih razmer.

Celotno delo na teh raziskavah je potekalo v treh fazah. V prvi fazi so
bile izdelane tako imenovane sektorske S$tudije z naslednjimi vsebinskimi
elementi:

— pomen prostora za razvoj posameznih dejavnosti (pomen naravnih loka-
cijskih dejavnikov);

— stanje v prostoru in razvojne teZnje posameznih dejavnosti (dosedanje in
predvidene dolgoro¢ne potrebe po prostoru za posamezne dejavnosti in
problemi, ki se pojavljajo v zvezi s tem);

— vrednotenje prostora na osnovi naravnih razmer z opredelitvijo primernost-
nih obmo¢ij, pomembnej$ih obmoc¢ij in objektov za varovanje naravne de-
dis¢ine, inventarizacija pomembnejsih vodnih virov in podtalnic in obmo¢-
ja varovanja podzemnih vodnih virov ter opredelitev obmo¢ij s pomemb-
nej$imi omejitvenimi razmerami (poplavna obmocja, obmoc¢ja mokrih tal).

Druga faza je obsegala sooenje izbranih primernostnih in varstvenih ob-
modij, to je analizo odnosov med posameznimi dejavnostmi. Ob tem so bili
opredeljeni poglavitni konflikti, navzkriZja ali moZna so¢asna prepletanja de-
javnosti pri uporabi prostora.

* asistent, PZE za geografijo, Filozofska fakulteta, Askerdeva 12, 61000 Ljubljana, YU
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V zakljuéni tretji fazi pa so vse te ugotovitve skusali strniti in povezati
z drugimi socio-ekonomskimi smernicami in dognanji v tako imenovano »Sin-
tezo«, ki naj bi pomenila nekak$en regionalni program razvoja in prostorske-
ga urejanja SR Slovenije. Bila naj bi podlaga regionalnemu prostorskemu
planu, ki bi sledil kot zaklju¢ni dokument.

Hitri in hkrati neenakomerni ekonomski, socialni in prostorski razvoj v
povojni Sloveniji je namre¢ vplival na ¢edalje intenzivnejSe poseganje v pro-
stor in na vse velje izkori§¢anje naravnih dobrin. Kazal se je v nara$c¢ajoci
porabi mineralnih surovin, energetskih virov in vode ter v zahtevah po novih
povrsinah za industrijo, naselitev, prometne naprave itd. Po drugi strani pa
je ta hiter in vsestran, a hkrati regionalno razli¢en razvoj povzrocal tudi $te-
vilne negativne posledice, kot so npr. onesnaZenje voda in zraka, odlaganje
odpadkov, hrup itd. Ves prostorski razvoj je bil pod moénim vplivom neka-
terih fizi¢nih danosti (reliefa, poplavnih in hudourniskih obmoé¢ij, obmoéij
vlaznih tal itd.), ki so omejevale ali preprecevale uporabo prostora. Druzbeni
posegi v naravno okolje so tudi marsikje omajali prvotno naravno ravnotezje
in povzrodili razli¢ne nove in pogostoma zelo destruktivne procese (uni¢evanje
prvotne gozdne vegetacije in s tem nastanek plazov ali povelanje erozije).
Na rabo prostora je imelo poleg tega ¢edalje vedji vpliv ve¢anje pomena ne-
katerih Zivljenjsko pomembnih, vendar omejenih naravnih virov, kot so to
voda (zlasti pitna voda) ali rodovitna tla. Obenem se je ¢edalje vedjo
tezo pripisovalo nekaterim naravnim vrednotam zaradi njihovega kulturnega
ali rekreacijskega pomena. Tako je postalo prostorsko naértovanje nujno.
Postalo naj bi prepotreben instrument druzbenega upravljanja.

Nasteti razlogi so narekovali prostorskim planerjem, da so ob pripravah
za izdelavo prostorskega plana SRS upostevali razen socialno-ekonomskih raz-
mer in smernic v veliko ve&ji meri kot doslej naravne danosti. Lotili so se
vrednotenja »naravne primernosti«, kar naj bi pripomoglo, da bi ocenili
osnovne fizi¢ne razmere in njihove sestavine po enotnih kriterijih. S tem bi
si olajsali usklajevanje $irSih in oZjih interesov ter si laZje zasnovali skupno
strategijo urejanja prostora. Ovrednotenje »naravne primernosti« in ugotavlja-
nje moznosti in pogojev za rabo prostora naj ne bi bilo potemtakem namenje-
no zgolj omejevanju druzbenih posegov v pokrajino, marve¢ bi teZilo za za-
vestnim in smotrnim urejanjem, spreminjanjem in tudi varovanjem prostora
in naravnih virov. Izsledki teh raziskav bi omogo¢ili posameznim nosilcem pla-
niranja pregled nad predvidenimi potrebami po prostoru, moZnostmi za nje-
govo rabo ter pogoji, pod katerimi bi ga druZbenopoliti¢ne skupnosti lahko
uporabile. Na osnovi ocen in bilan¢nih razmerij med razpolozljivim prostorom
in njegovo primernostjo za posamezne dejavnosti na eni strani ter potrebami
po prostoru na drugi strani bi lahko planerji na podlagi teh raziskav analizi-
rali prostorske probleme posameznih dejavnosti kot tudi prostorske odnose
med razli¢nimi dejavnostmi, zlasti tistimi, ki so veliki porabniki prostora
ali pa imajo moé¢an vpliv na njegovo oblikovanje.

Osnova orisanega vrednotenja prostora je bila opredelitev »primernostnih
obmoéij«. To naj bi bili predeli, ki bi izkazovali ugodno kombinacijo naravnih
danosti za namestitev dolo¢ene dejavnosti (npr. za kmetijstvo, rekreacijo,
vodno izrabo, rudarjenje itd.) Doloditev sprimernostnih obmo¢ij« za posamez-
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ne dejavnosti bi omogocila razmejevanje med posameznimi dejavnostmi, izlo-
Cenje prednostnih obmocij za nekatere dejavnosti in, ne nazadnje, razpravo
o tistih predelih, ki so bili primerni za ve¢ dejavnosti in so se zanje tudi
potegovale razliéne in pogosto nasprotujoce si dejavnosti. Tak$na analiza
bi torej lahko bila zelo primerna podlaga za nadaljnje dogovarjanje o bodoci
namenski porazdelitvi prostora med razli¢nimi dejavnostmi in interesenti.

Velina teh raziskav nedvomno pomeni pomemben in napreden korak v
prostorskem nadrtovanju, tako po vsebinski zasnovi, kot po uporabljeni me-
todologiji. Po svojem znacaju so nekatere med njimi mo¢no geografske, ali pa
vsaj pomenijo aplikacijo geografskih znanstvenih metod za potrebe prostor-
skega planiranja. Pri njihovi izdelavi je sodelovalo ve¢ geografov, ki delujejo
na republi$kem zavodu za druzbeno planiranje. Prav gotovo bi bile vse te razi-
skave tudi zelo dragocen pripomocek pri pouku regionalne geografije Slove-
nije, kjer Ze dalj ¢asa pogreSamo ustreznega novejSega geografskega priroc-
nika. Razen tega so vse publicirane raziskave obogatene s $tevilnimi novimi
podatki o slovenskem prostoru in je v njih ve¢ posebnih kart Slovenije,
ki prikazujejo nas$o republiko v docela novi lu¢i oziroma s povsem novih
vidikov (npr. karta primernosti slovenskega prostora za razli¢ne zvrsti re-
kreacije ali karte o razvoju industrializacije Slovenije na osnovi popisov pre-
bivalstva ali karta, ki prikazuje gozdove po varovalnem pomenu). Karte so
kartografsko in grafi¢no odliéno zasnovane in vzorno natisnjene.

Raziskave so po vsebinski zasnovi razdeljene na dva dela. V prvem so pri-
kazane nekatere znacilnosti stanja in dosedanjega prostorskega razvoja v SR
Sloveniji, v drugem delu pa je prikazan metodoloski pristop k vrednotenju
naravne primernosti in kriteriji za dolo¢evanje varstvenih obmoc¢ij.

V tem prikazu bomo poro¢ali predvsem o publiciranih raziskavah s pod-
ro¢ja kmetijstva, gozdarstva, vodnega gospodarstva in industrializacije Slo-
venije.

Kmetijstvo.! Raziskovalci so izhajali iz ugotovitve, da ima kmetijska de-
javnost proizvodno in neproizvodno vlogo v prostoru. Kmetijstvo je dejav-
nost, ki oskrbuje prebivalstvo s prehrambenimi proizvodi, obenem pa tudi
vzdrzuje in oblikuje kulturno pokrajino, s éemer izboljSuje primernost pro-
stora za bivanje in rekreacijo, hkrati pa varuje obstojece ravnoteZje v okolju.

Zaradi odvisnosti od naravnih razmer presoja dolgoro¢nih potreb kmetij-
stva po prostoru ne more temeljiti na trenutnih potrebah po prehrambenih
proizvodih in sedanjih gospodarskih pogojih ter na tej osnovi ovrednoteni
primernosti prostora. Prav tako se ne more opirati le na presojo o razmerah
v slovenskem prostoru, temve¢ mora upoS$tevati tudi dolgoroéni razvoj v sve-
tovnem merilu. Med svetovnimi znadilnostmi, ki vplivajo tudi na usmerjenost
jugoslovanskega kmetijstva moramo omeniti: da zaenkrat ni realnih moz-
nosti za mednarodno delitev dela pri proizvodnji hrane ter da obstaja ne-
ustrezno razmerje med potrebami po hrani in njeno proizvodnjo. V primeru
vojne je treba ¢imved hrane pridelati doma in sicer tudi na manj ustreznih
obmodjih, to je v hribovitih predelih in na manj plodnih zemlji§¢ih. Zaradi
tega je potrebno pri dolgoroénem urejanju kmetijskih zemlji$¢ upoStevati
interese in potrebe splos$nega ljudskega odpora.

154



Nekatere znanstvene publikacije s podroé¢ja prostorskega planiranja v SR Sloveniji

Perspektivna dolgoro¢na proizvodnja in poraba osnovnih prehrambenih
proizvodov sta lahko osnova za ugotavljanje potrebnega obsega kmetijskih
zemlji$¢. Danasnji obseg kmetijskih zemljis¢ bi moral tudi v dolgoroénem
obdobju zagotoviti dolo¢eno stopnjo samooskrbe, vendar pa kaZe sedanji
razvoj le manjSanje obsega kmetijskih zemljis¢. Med poglavitne vzroke za
tako stanje uvrsc¢ajo avtorji publikacije: opusS¢éanje manj primernih zemljisé
za kmetijsko rabo (planinski pasniki, senoZeti, manj donosni travniki). Od leta
1938 do 1974 se je obseg kmetijskih zemljis§¢ zmanjsal za okoli 10 %, pred-
vsem v korist gozda. Nadaljnja znacilnost je spreminjanje razmerja med
posameznimi zemljiskimi kategorijami v korist kategorij, ki zahtevajo eksten-
zivnej§o obdelavo, kar pomeni manj$anje obsega njiv, vrtov in vinogradov.
Sirjenje urbanizacije je povzrotilo, da je 50 % poseljenih povr$in na kmetij-
sko zelo primernih zemlji$¢ih, ali z drugimi besedami: 10—20%, bolj$ih kme-
tijskih zemljis¢ je Ze pozidanih. Med ostale vzroke za zmanj$anje obsega
kmetijskih zemlji$¢ priStevajo avtorji Se naslednje: nakupe kmetijskih zem-
1jis¢ od nekmetov, deagrarizacijo, neposredne izgube zaradi zazidave, ki zna-
$ajo po grobi oceni 1200 ha letno in posredne izgube zemlji$¢ z razkosanjem
zemljiskih kompleksov in nastajanjem enklav med zazidanimi povr$inami.

Pri vrednotenju zemljis¢ za kmetijsko rabo so raziskovalci izhajali iz ne-
katerih osnovnih pogojev in dolo¢enih lastnosti zemljis¢:

— da je zemlji$Ce primerno za obdelavo s stroji in sodobnimi orodji,

— da zadrZuje erozijo in ohranja svojo rodovitno mo¢,

— da lahko zadrzuje vlago, ki je potrebna posevkom, ter omogoca dostop
zraka do potrebne globine,

— da vsebuje potrebna hranila za pridelke, ima ustrezno strukturo tal in je
biolo$ko aktivno in da nima $kodljivih kemi¢nih in bioloskih lastnosti.

Osnovni elementi za razvrScanje zemljiS¢ v primernostna obmoc¢ja na
osnovi naravnih razmer pa so bili: pedoloske znadilnosti tal, nagib zemljis¢a
in osoncenje, klimatske razmere in nadmorska visina. Na osnovi klasifikacije
so raziskovalci razlikovali ve¢ kategorij.

— Zelo primerna zemljiS¢a. Sre¢ujemo jih predvsem na pe$éenih prodnatih
fluvio-glacialnih in deloma tudi holocenskih zasipih, ki oblikujejo tipi¢ne
ravninske predele Slovenije: Mursko ravan, Apasko polje, Dravsko in
Ptujsko polje, Celjsko kotlino, Kr§ko polje, Gorenjsko, Kranjsko-sorsko
polje, Ljubljansko polje ter spodnjo Vipavsko dolino.

— Primerna zemlji$¢a. Zastopana so predvsem na ravnejsih ali malo nagnje-
nih pobo¢jih (raven ali gri¢evnat svet, ki sega do viSine 600 m). V to kate-
gorijo sodijo nekateri deli Gori¢kega, Slovenskih goric, Haloz in Kozjan-
skega, na Dolenjskem dolina spodnje Krke, v zahodni Sloveniji pa Ilirsko-
bistriska kotlina z Brkini ter del Koperskega in Vipavske doline.

— Srednje primerna zemlji§¢a. Zastopana so po vsej Sloveniji, vendar ne na-
stopajo kontinuirano, temve¢ v posameznih arealih. Najve¢ obmodij te sku-
pine je v predalpskem hribovju osrednje Slovenije, v terciarnem hribovju
vzhodne Slovenije in na robeh nekaterih ve¢jih ravnin oziroma kotlin.

— Malo primerna zemljis¢a. So predvsem na kraskih planotah Dolenjske in
Primorske, v SkofjeloSko-Cerkljanskem in vi§jem predalpskem hribovju
severovzhodne Slovenije ter na pobocjih oziroma robeh alpskih planot.
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Od skupne povrsSine kmetijskih zemljis¢ v letu 1974 je odpadlo na »najbolj
primerna« in »primerna kmetijska zemljis¢a« 22,6 %. Znacilno je, da je teh
zemlji$¢ izven najvecjih ravninskih obmocij (izven Ljubljanske in Celjske
kotline, Dravskega in Murskega polja) relativno malo. Le v Pomurski regiji
obsegajo »zelo primerna« in sprimerna« zemljis¢a 50% kmetijskih povrsin.
Vsekakor je teh zemljis¢, ki so najbolj primerna za kmetijsko proizvodnjo
zelo malo. Poleg tega pa ta obmoc¢ja sovpadajo s predeli, kjer je najvec
urbanih povr$in, industrije in infrastrukture, kar predstavlja potencialno
nevarnost za nadaljnje zmanjsevanje obsega kmetijskih zemljis¢.

Gozdarstvo.? Naloga raziskovalcev je bila ovrednotiti gozdni prostor SR
Slovenije po varovalnem in lesno-proizvodnem pomenu na osnovi naravnih
razmer in za potrebe planiranja $ir$ih republiskih interesov.

Gozdovi in lesna proizvodnja sta za naSe gospodarstvo izjemnega po-
mena. Isto velja za vlogo gozdov pri vzdrZevanju ravnotezja v nasem pro-
storu, kjer je potrebno dose¢i skladno delovanje vrste naravnih pa tudi
gospodarskih dejavnikov. Vse to skupaj pa opredeljuje varovalno funkcijo,
lesno proizvodni pomen in nekatere druge druzbene funkcije gozdov. Zaradi
tega mora vsako gospodarstvo z gozdovi zagotoviti: trajnost gozdov in trajnost
gozdne proizvodnje, izboljSevanje in ohranjanje lesno-proizvodne in drugih
druzbenih funkcij gozdov, enostavno biolosko reprodukcijo in naértno odpi-
ranje gozdov z gozdnimi potmi.

Lesne zaloge SR Slovenije znaSajo 176 milijonov bruto m?, izkoris¢amo
pa popreé¢no 3,42 milijona bruto kubi¢nih metrov lesa letno. Intenzivnost izko-
ris¢anja gozdov zajema v druzbenem sektorju 92% prirastka, v zasebnih
gozdovih pa le 76 °%o. Vzroki za to so v slabSem stanju, strukturi in drazji gozdni
proizvodnji v zasebnih gozdovih.

V zasebni lasti je 62,7 % gozdov, ki so v posesti 210.111 zasebnikov. Po-
pre¢na velikost posesti je 3,01 ha. Drobljenje posesti pa se $e nadaljuje in
to predvsem v agrarno mo¢no prenaseljenih obmoc¢jih Dolenjske in Bele
Krajine, v Halozah in Slovenskih Goricah. Navezanost kmetov, lastnikov
gozdov, na sprotno oskrbo s tehni¢nim lesom, drvmi in steljo ter Ze omenjena
drobna posest onemogoéajo pristop k ve¢jim zdruZenim melioracijam, s ka-
terimi bi uredili razmere v degradiranih gozdovih. Popreé¢ni letni prirastek
je v zasebnih gozdovih najniZji, prav tako etat, kar je Se zlasti ofitno, e
primerjamo razmere s sosednjimi drzavami. Stanje v druzbenih gozdovih
je ugodnej$e, vendar se tudi tu pojavljajo nekateri problemi. DeleZ zrelih
gozdov sicer prevladuje, na drugi strani pa je delez mlajsih gozdov relativno
velik, kar pomeni, da ne bo mogoc¢e zagotoviti trajnosti donosov, niti ni
mogoce pospeSevati obnove v prezrelih gozdovih. Do leta 1975 je propadlo
zaradi onesnaZenja ozraja preko 1.000 ha gozdov. Nadaljnjih 2.500 ha pa je
bilo tako mo¢no poskodovanih, da so bile onemogofene vse tri osnovne
funkcije gozda. Izpad lesne proizvodnje v celoti ali samo deloma je bil ugo-
tovljen na obmo¢ju 20.000 ha gozdov. Izgubo varovalne vloge gozda zasledimo
v obmoéju Zasavja in MezZiske doline, druzbena vloga gozda pa je prizadeta
v okolici Celja.

Poleg analiz o proizvodnem potencialu nasih gozdov so za osvetlitev
pomena obsega gozdnih zemlji§¢ raziskovalci poudarili tudi pomen perspek-
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tivnih ocen potreb po lesu. Primanjkljaj lesne surovine se zaradi veéanja
zmogljivosti lesnopredelovalne industrije vedno bolj veca. Ker je prica-
kovati nadaljnje omejitve v uvozu lesa, bo tudi pritisk lesne industrije na
domaco surovinsko osnovo vedno vecji. Kljub moéni gozdnatosti Slovenije in
predvidenem povecanju skupnih gozdnih povrsin ter so¢asnem vefanju pro-
izvodnega potenciala, ne bo mozno zadostiti vsem potrebam domace indu-
strije po lesu.

Ovrednotenje gozda se je oprlo na proucevanju in kartiranju gozdnih
zdruzb, ki so ga opravili v sklopu fitocenolo$kih kartiranj in na tej osnovi
izdelanih gozdnovegetacijskih kart SR Slovenije. Rezultate ovrednotenja gozd-
nih zdruzb na osnovi razli¢énih kriterijev so raziskovalci povezali v skupno
oceno, v kateri so razvrstili gozdne zdruzbe na bonitetne razrede. Na osnovi
teh pa so dolo¢ili sedem kategorij gozdov po varovalnem pomenu.

V »trajno varovane gozdove« so vsteli gozdne zdruzbe, ki so na rastis¢u
zavirale Ze prisotne erozijske procese, so vplivale na stabilnost tal, so s tem
citile nizje leZzeca zemljisca in jih varovale pred zasipavanjem z gru$¢em, pla-
zovi ali usadi. To so bili gozdovi ali grmovne zdruzbe gozdnega drevja v
ekstremnih rasti$§¢nih razmerah. Obsegali so 4% slovenskih gozdov. V njih
je bilo izklju¢eno vsako pridobivanje lesa. Zavzemali so predvsem obmocja
alpskega sveta.

»Gozdovi z vsestranskim poudarjenim varovalnim pomenome« so gozdne
zdruzbe, katerih pomen je sicer lesnoproizvodni, vendar se mora gozdno
gospodarjenje podrejati varovalnemu pomenu teh gozdov. Gozdovi obsegajo
nekoliko niZji alpski in predalpski svet ter visokogorske kraske planote.

»Obre¢ni varovalni gozdovix obsegajo gozdove in loge na obreZjih rek
in potokov ter poplavne ravnice v njihovi neposredni bliZini.

»Gozdovi interferen¢nih klimatov« so vkljuéevali gozdove jelke in bukve
v interferen¢ni klimi na prehodu iz submediteranskih v celinske pokrajine.
To so hkrati nasi najpomembnejsi lesno proizvodni gozdovi.

»Gozdove na labilnih tleh sestavljajo gozdne zdruzbe, ki porasfajo ra-
stis¢a v dokaj ugodnih orografskih razmerah, vendar je talni kompleks zelo
labilen. Ti gozdovi so pomembni za proizvodnjo lesa. Nekatere med njimi
uvri¢amo celo med najdonosnejSe v Sloveniji. Zavzemajo obmoéja nizjih
predelov alpskega in subalpskega sveta in segajo Se v subpanonsko obrobje.

»Gozdovi stalnih ekoloskih kompleksov« predstavljajo gozdove, ki se
naglo naravno obnavljajo in so zato primerni za razline sisteme gospodar-
jenja z gozdovi. Predstavniki teh gozdov so visokogorski, gorski in pred-
gorski bukovi gozdovi.

»Gozdovi s stabilnim ekoloskim kompleksome« v sklopu kmetijskih zem-
1jis¢ in naselij tvorijo gozdne zdruzbe, ki so v gri¢evju in ravnini dosegli
najvi§jo razvojno stopnjo, a so Ze pod moé¢nim vplivom ¢loveka. Rastejo
v obmoc¢ju moc¢nejse poselitve in kmetijske rabe zemljis¢, ki pa, kot kaze, so
nastale ravno na rastis¢ih teh gozdnih zdruzb.

Vodno gospodarstvo.® Gradivo ne obravnava vseh podrodij, ki obicajno
sodijo v celovit prikaz vodnega gospodarstva. Avtorji torej niso obravnavali
vseh druZbenih in ekonomskih vidikov, temve¢ le tiste, ki prispevajo k opre-
delitvi fizi¢ne rabe prostora v zvezi z urejanjem voda.
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Kot glavno nalogo so si raziskovalci zastavili, da pri prostorskem urejanju
predvsem zavarujejo vodne vire, kajti nadaljnji razvoj gospodarskih in nego-
spodarskih dejavnosti ter predvidene spremembe v $tevilu in socialni struk-
turi prebivalstva bodo vplivali na ve¢jo rabo pitne in industrijske vode.

Celotna vodna bilanca SR Slovenije je sicer ugodna, vendar jo kvarijo
mnoge vode s hudourni$kim znacajem, neugodnimi odto¢nimi razmerami
(odnos med visokimi in nizkimi vodami je v razmerju 100:1 in celo vec)
in kraskim znacajem. Kras zavzema eno tretjino slovenskega ozemlja. Za
velik del kraskega sveta $e nimamo zadovoljivih raziskav.

Skozi SR Slovenijo odteka letno popre¢no 34 milijard m® vode, od tega
z ozemlja SR Slovenije 19 milijard m?® ali 56 %, ostalih 15 milijard m?® pa
ima svoj izvor zunaj obmo¢ja SR Slovenije. Ob najnizjih znanih stanjih vode
razpolagamo le s 130 m*/s vode. Zmogljivost izvirnih in podtalnih voda ob
nizkih vodah zna$a 38 m?/s oziroma 780 milijonov m® letno. Dve tretjini teh
voda je v obmocju Save, ena tretjina pa v drugih obmo¢jih, kar kaZe na
izredno neenakomerno regionalno razdelitev.

Podtalnica je za izviri drugi najbolj kakovostni vir oskrbe z vodo. Ob-
moé&ja podtalnice so tudi regionalno neenakomerno razporejena; ve¢je zaloge
so na Dravskem in Ptujskem polju, v Celjski kotlini, na Ljubljanskem in
Krikem polju, na Kamnis$ki ravnini ter v obmo¢ju Soske in Vipavske doline
med Vrtojbo in Mirnom. Povsod tod je podtalnica $e tako kvalitetna, da je
ni treba ¢istiti. Podtalnice na manjsih ravninskih obmo¢jih Dravinje, Mislinje,
Pake, Drete, Poljanske in Selike Sore, TrziSke Bistrice in Save Dolinke ter
Save Bohinjke pridejo v posStev zaradi premajhne izdatnosti le za oskrbo
posameznih manj$ih naselij. 32% slovenskega ozemlja sodi med obmodéja,
kjer je mogoc¢e podtalno vodo zaenkrat tehni¢no le delno izkori$cati. Glavni
vzrok je nepoznavanje vodnih razmer na krasu.

Pitne vode je v SR Sloveniji na splo$no dovolj, ni pa lokacijsko, niti
glede na sezonsko rabo, ugodno porazdeljena, kar povzroc¢a Stevilne teZave.
Z vodo iz vodovodov se je leta 1971 preskrbovalo 74,5 % gospodinjstev, ostala
pa iz drugih sodobnemu nadinu Zivljenja manj primernih ali neustreznih virov.
Delez vseh stanovanj, ki so imela tedaj napeljane vodovode je zna$al 68,7 %.
Raziskovalci so zaradi vedno vedjega pomena, ki ga dajemo oskrbi z vodo
in zaradi vedno vedje porabe vode, dolo¢ili varstvena obmocja in varstvene
pasove, ki imajo namen zas¢ititi kakovost in zmogljivost tistih vodnih virov,
ki jih ali pa jih bomo verjetno izkori$¢ali v prihodnosti. Zas¢ita naj bi bila
urejena tako, da bi se omejevalo namestitev posameznih dejavnosti oziroma
bi bili predvideni doloc¢eni zad¢itni ukrepi.

Velikost varstvenih obmo¢ij in pasov je bila dolo¢ena na osnovi geoloskih,
hidrologkih in tehni¢nih razmer. Ta obmoc¢ja so naslednja:

— vplivno varstveno obmod&je z blagim reZzimom, v katerem je dovoljena
stanovanjska in druga gradnja ter {ista industrija in obrt, pod pogojem,
da je obmocje opremljeno s kanalizacijo;

— &ir§e varstveno obmoéje s sanitarnim rezimom z istimi pogoji kot v
prej$njem primeru;

— 0Zji varstveni pas s strogim rezimom, kjer je dovoljeno gozdarstvo, kme-
tijstvo in rekreacija, vendar z nekaterimi omejitvami;
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— najozji varstveni pas z najstrozjim rezimom, ki dovoljuje iste dejavnosti
kot v prej$njem primeru, le da morajo biti sanitarije zunaj varstvenega
pasu;

— najozji varstveni pas — obmoc¢je vodarne z najstrozjim varstvenim reZi-
mom, kjer so prepovedane vse druge dejavnosti. Ta pas naj bi bil pogozden
ali urejen kot park.

Industrializacija SR Slovenije.! Sektorska $§tudija za tisto industrijo, ki
je poleg ostalih pogojev odvisna tudi od naravnih in drugih prostorskih loka-
cijskih pogojev (npr.: velik porabnik vode), v okviru zasnove uporabe prostora
ni bila izdelana. Zato so v »Sintezo« strokovnih gradiv vkljudili povzetek
Studije I. VriSerja »Industrializacija SR Slovenije«.® Zal se metodologija in
vsebina te $tudije ne vkljucujeta v bolj ali manj enoten znacaj ostalih $tudij
uporabe prostora, ¢eprav razprava le nakazuje nekatere razvojne tendence
industrije, ki so pomembne za nadaljnji prostorski razvoj. Studija na osnovi
razlicnih meril (Stevila zaposlenih v industriji, $tevila industrijskih dejav-
nosti, deleza aktivnega prebivalstva v industriji in rudarstvu) podaja razvoj
industrije predvsem po letu 1945 in njeno regionalno razporeditev. Analizira
sedanje stanje in stopnjo industrializacije v SR Sloveniji.

Na osnovi razpolozljivih statisti¢nih podatkov (deleza aktivnega prebival-
stva v industriji in rudarstvu) ob posameznih popisih prebivalstva so bile za
katastrske in upravne obcine opredeljena obmoc¢ja z razli¢éno stopnjo indu-
strializacije v SR Sloveniji. Avtor je razlikoval 6 tipov industrializacije (pri-
kazal jih je tudi na karti):

— »neindustrializirana obmodja« zavzemajo severnovzhodno Slovenijo in ob-
¢ino Brezice;

— »obmoc¢ja nazadovanja ali stagniranja industrializacije« so na obmoc¢ju ob-
¢in Ljubljana—Bezigrad in Center in Piran;

— »8ibko industrializirana obmo¢ja« z rahlim ali zmernim porastom so na
obmo¢ju obc¢in Ptuj, Slovenska Bistrica, Smarje, Grosuplje, Ljubljana in
Vi¢-Rudnik, Postojna, Dravograd, Mozirje, Sentjur, Crnomelj, Trebnje,
Cerknica, Koper, Sezana in Kriko;

— »industrializirana obmocja v razvoju« zavzemajo obmodja ob¢in Maribor,
Celje, Lasko, Zalec, Ljubljana-Moste in SiSka, Ajdovi¢ina, Radlje, Slo-
venske Konjice, Sevnica, Kocevje, Litija, Ribnica, Nova Gorica, Vrhnika,
Slovenj Gradec, Novo mesto, Logatec, Idrija, Ilirska Bistrica, Metlika in
Tolmin;

— »stara industrializirana obmocja« se razprostirajo na obmocjih ob¢in Ravne,
Jesenice, Izola, Zagorje, Hrastnik, Trbovlje in TrZic;

— »obstojeca industrializirana obmocéja, ki se $e dalje razvijajo ali nova indu-
strializirana obmoéja« so na obmo¢ju obéin DomZale, Kamnik, Kranj,
Radovljica, Skofja Loka in Velenje.

Razvoj industrializacije se je odrazal v razvoju delovnih mest v industriji,
razvoju novih industrijskih panog, pove¢anem deleZzu industrije v ustvarjenem
druzbenem proizvodu itd. ter tudi v spremembah v nadinu Zivljenja: v deagra-
rizaciji, urbanizaciji, zazidavi naselij itd.

Merili sprememb v razporeditvi industrijskih dejavnosti sta bila lokacijski
kvocient in regionalni faktor. To sta ulomka, ki merita spremembo po regio-
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nalnih enotah glede na republiSko povprec¢je. Mo¢no pod slovenskim po-
precjem je bilo leta 1975 osem ob¢in: Ormoz, Lenart, Smarje, Ptuj, BreZice,
Sentjur, Grosuplje in Piran, najvi§jo stopnjo industrializacije pa so izkazale
obc¢ine: Ljubljana-Siska, Celje, Velenje, Izola, Trzi¢, Kamnik, Trbovlje,
Hrastnik ter Ljubljana-Vi¢-Rudnik.

Iz tega kratkega prikaza vsebine $tudij in njihove metodologije vredno-
tenja je razvidna neenotnost med posameznimi $tudijami, tako po vsebinski,
kot po metodoloski zahtevnosti. Mnenja sem, da je to odraz pomanjkanja
skupnega enotnega koncepta srednjero¢nega in dolgoro¢nega razvoja LR Slo-
venije na tem podro¢ju, ki ga povzroca »sektorsko« reSevanje problemov in
razmestitve posameznih med seboj neusklajenih dejavnosti v prostoru. Ven-
dar take in podobne $tudije le pripomorejo k hitrejSemu in kvalitetnejSemu
reSevanju odnosov med posameznimi dejavnostmi, kar ima ugodno posledico:
skladnejSe nacrtovanje slovenskega prostora.
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SOME PUBLISHED RESEARCH FROM THE REGIONAL PHYSICAL
PLANNING FIELD IN THE SOCIALIST REPUBLIC OF SLOVENIA

Andrej Cerne
(Summary)

In order to prepare a professional basis for the physical plan of the SR
Slovenia, the Republican Planning Office of the SRS-department for physical
planning, published in the period 1973—1978 research on agriculture, forestry,
water management, recreation, protection of cultural monuments, nature pre-
servation and industrialization. The purpose of these expert materials was
to find out and to face the foreknown long-term needs for physical space of
those activities whose development depends a great deal on natural circum-
stances. To find out the possibilities and conditions for land use, a valuation
of »natural suitability« had been made. By confronting the findings of »natural
suitability« with the long-term needs for physical space, a base for judging the
major priorities was provided, in turn providing a basis for the possibilities
for the entire distribution considered achtivities.
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