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Milan Sifrer — Marjan Zagar
GEOGRAFSKI UCINKI NEURJA MED KONJICAMI IN KRSKIM

Dne 21. junija 1959 je prislo vzhodno od Celja, med Spodnjim
Zasavjem in vznozjem Pohorja do silnega neurja, ki je povzrodilo
veliko materialno $kodo na cestah, hiSah in gospodarskih poslopjih.
Veliko razdejanje so dozivele tudi kulturne povrsine, saj je zgrmelo
po poboéjih veé sto plazov in usadov. mo¢no narasla voda kot tudi
deZnica pa je odnesla z njiv veliko rodovitne zemlje.

Vzrok tej nesreéi je bilo sredanje zelo toplih in vlaznih ter hladnih
zraénih mas. Na tem kontaktu je priSlo do silne dinamike in s tem do
velikih nalivov. V Krskem, v obmoé¢ju Velikega Trna in vasi Zusem je
zadelo rahlo dezevati Ze ob 15.30, vendar so tudi tu kot na drugih posta-
jah zabelezili zatetek glavne plohe nekako med 18. uro in 18.25 do
19.10 oz. 19.15 pa je bilo najhuje Ze mimo, le v nekaterih krajih je
prav rahlo dezevalo Se ponod&i. Silovitost teh nalivov, ki jih je na
ved krajih spremlja tudi to¢a, nam dobro ilustrirajo $tevilke (primm.
karto 1): v Spitalicu je v tem kratkem ¢&asu padlo mi¢ manj kot
86,9 mm padavin; veliko dezja se je zlilo Se v Konjicah (72 mm); drug
maksimum pa je bil doseZen na skrajnem juznem koncu tega neurja
v Brestanici, kjer je padlo 8 mm padavin. V vsem vmesnem pasu je
bilo padavin precej manj: v Sentjurju so jih zabelezili 46 mm, v kraju
Zusem 344 mm, na Planini 28,9 mm, v Podsredi pa 38.2mm. Se hitreje
pa se je zmamjSala mnozina padavin vzhodno in zahodno od tega pasu
(prim. karto 1).

Ob tolik$ni mnozini padavin moramo zelo podértati sre¢no okol-
nost, da so padle na razmeroma suha tla, saj tri dni pred tem nalivom
na vsem podro¢ju skoraj ni bilo deZja; po nekaj milimetrov padavin
so zabelezile samo postaje Sevnica (20. VI. 1,5 mm), Kostanjevica na
Krki (20. VI. 2,0 mm) in Lasko (21. VL. 1,5 mm).

Iz opisa krajev, ki so jih zajeli ti nalivi, vidimo, da se to podrogje
do neke mere ujema s kraji, ki jih je zajela velika celjska katastrofa
junija 1954. leta. Opaziti je le, da ima pas obravnavane povodnji bolj
smer S—]J, zaradi &esar je priSlo do bolj enakomerne porazdelitve pa-
davin na poreéje Dravinje, Sotle in Save in ne tako dosledno ma
pritoke Savinje kot ob celjski povodnji. To je poleg manj$e mnozine
padavin in dejstva, da pred temi nalivi ni bilo vejega dezja, nedvomno
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Karta 1: Podroé¢je velikih nalivov med Konjicami in Krskim dne 21. VL. 1959.
1 — ro¢je visokih padavin; 2 — podro&je najveéjih uéinkov; 3 — ze-
meljski usadi (Stevilke pod imeni naselij pomenijo mnozino padavin v mm,
namerjenih 22. VL.). 4
Map. 1: Area of heavy showers in Eastern Central Slovenia on the 21th of
June 1959. >
1 — area of heaviest rainfall; 2 — hardest hit area; 3 — landslides (amount
of rainfall registered in mm on the 22th of June indicated for each locality).

ugodno vplivalo, da se tudi ta poplava ni razvila v e ve¢jo katastrofo.

Kako so pri u¢inkovitosti teh nalivov odlocali e drugi momenti,
kot n. pr. sama izoblikovanost reliefa in petrografska sestava tal, na-
dalje gozd itd., nam najbolje ilustrira ugotovitev, da je areal najbolj
‘ prizadetih krajev v primerjavi z razprostranjenostjo velikih nalivov
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“ot. 1. Tako so izgledale njive v vasi Voglajna, ko se je voda odtekla. Po-

divjana Voglajna se tu ni drzala struge, ki jo nakazuje grmovje in drevje

v ozadju, ampak je vdrla kar po sredini doline in pri tem izdolbla v njivi
; globoko jamo.

razmeroma majhen, saj se je omejil skoraj izkljuéno le na zgornji del
doline Voglajne nad Crnolico proti Jezercem in na sosednjo Slivniséico
ter segel Se ez preval proti Prevorju in Lisi¢énemu. Veliko manj$i pa so
bili u¢inki teh nalivov proti Sentjurju in Spitali¢u oziroma Konjicam,
kjer je bilo padavin celo 3e ve¢. Isto lahko opazamo tudi za smer proti
Planini in Brestanici, kjer je bilo padavin prav tako zelo veliko.

Pri iskanju vzrokov za veliko uéinkovitost nalivov v zgornjem
delu doline Voglajne in Slivni$é¢ice smo morali zelo podértati dejstvo,
da seZejo tu nepropustni terciarni peS¢enjaki in laporji v vsem podroé-
ju, ki ga je prizadela katastrofa, v najvecje visine. Hkrati pa moramo
opozoriti, da sta ti dve dolini najgloblje zarezani in da so pobodja
zelo strma in Se ¢ez 250 m visoka. Sploh daje ta svet od vsega sveta
v nepropustnih kameninah, ki so ga zajeli ti nalivi, najbolj hribovit
videz. Povsod drugod proti Dramljam oz. Ponikvi in tudi proti Sevn-
$¢ini so tercialni sedimenti v veliko niZjih nadmorskih legah in, kar
je Se bolj podértati, veliko bolj mirnih oblik. Pobo¢ja so poveéini le
po nekaj deset metrov visoka.

Vsem tem ugodnim pogojem, ki so pospeSevali hiter odtok vode v
najbolj prizadete grape, pa se pridruzuje Se dejstvo, da je gozd, ki je
tako imenitno 5&itil svet okrog Spitalica in Bohorja, tu na veliko
izkréen. ; :

V obmoéju teh dveh dolin pa tudi ni tistih blazilnih vplivov, ki
jih je prinesel apnenec z moéno zakasnitvijo vodnega odtoka v krajih
najve¢jih nalivov okrog Spitali¢a in Bohorja. Domnevamo, da je tudi
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Fot. 2. — Moéno narasla Voglajna je v Triki gorci razsirila svojo strugo celo
za ve¢ metrov in pri tem izpodjedla higo.

apnenec okrog Ponikve v znatni meri prispeval k ublazitvi povodnji ob
Voglajni. :

Vse to nas navaja k misli, da je priSlo v teh ozkih grapah prav
zaradi zelo visokih in strmih nepropustnih poboéij, s katerih je gozd
ze skoraj docela odstranjen, do tako hitrega nara3¢anja vode, da je
voda kmalu stopila iz struge in odnaSala vse, kar ji je prislo na pot.
Kako so bili prav ti momenti odloéilni, nam dobro kaze ugotovitev, da
se je ta povodenj omejila zares samo na zgornje dele najbolj priza-
detih dolin, kjer so vsi ti pogoji najbolj ekstremni. Tako n. pr. Ze pri
Sentjurju ob Voglajni ob naSem obhodu nismo opazili nobenih vidnej-
&h sledov povodnji. Neznatni pa so uéinki tudi nad Crnolico proti
vasi Voglajna, kjer je dolina precej Siroka in je imela poplavna voda
samo neposredno ob strugi toliko moéi, da je prenasala debelejsi prod
ter z njim prekrila travo. Tudi na poboéjih ni sirokopoteznejsih sledov,
samo na nekaj krajih so nastale daljSe razpoke in nekako na treh
krajih je prislo ob zasekih do zemeljskih usadov, ki so zasuli del ceste.

Sirokopoteznejsi pa so bili u€inki Ze v vasi Voglajna, kjer se dolina
moé¢no zozi. Tu smo videli, kako se je pri Zurgu utrgal okrog 25m
nad dolino ogromen plaz, ki je posnel s pobodij do Zive skale vso
zemljo in pod mjo leze¢ drobir. S seboj pa je potegnil v dolino tudi
sadno drevje. Zaradi zozitve doline je bila tu tudi poplavna voda ob
potoku u¢inkovitejsa. Tekla je prek vsega, Se ¢ez 50 m Sirokega dolin-
skega dna in odnesla na nekaj krajih z njiv vso zemljo s pridelki vred
ter razkrila pod prstjo leze¢i prod (glej fot. 1).
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Geografski u€inki neurja med Konjicami in Krikim

Se veéjo $kodo je napravila hudourniska voda v Trski gorei, kjer
je pri Mirku Pungersku odnesla del hiSe (glej fot. 2). Tu je narasla
voda za 3 m nad normalo. Ze ob prvem nalivu se je voda nevarno pri-
blizala hisi, ob drugem nalivu pa je silovito narasla ter je zadela tedi
kar skozi okna vanjo. Hisa se je naenkrat znasla sredi hudournika, saj
je vdrla voda v Se ¢ez meter debelem curku tudi ¢ez cesto zahodno od
nje. Po pripovedovanju ljudi je voda kar drla iz zemlje. To¢nost teh
zapazanj nam najbolje osvetli 16 svezih in velikih usadov kakih 150 m
nad imenovano hiSo. Uéinek vode je bil pri PungerSsku zaradi mo&no
ozke struge tik nad hiSo Se silovitejS$i. Nad to ozino je voda za veé
metrov razsirila strugo in pri tem razkrila strukturo 5 m visoke terase.

Cez cesto pa je tekla voda tudi v vasi Vodice pri Slivnici. Tu
so na hisi $tev. 2 dobro vidni sledovi, ki kazejo, da je drla voda po njej
v Se dez meter debelem curku. Drva, ki so bila zlozena ob hisi, je voda
kratkomalo odnesla, obenem pa je nasula na cesto velike mmnoZine
proda, med katerim do pol metra velike skale niso bile redke; z de-
belim prodom pa je ma debelo in Siroko prekrila aluvialno ravnico.
Tudi ta hiSa stoji pod lokalno tesnijo, v kateri je voda Se pridobila na
hitrosti in s $e posebno silo drla proti hisi.

Ljudje so nas tudi tu opozarjali na dva glavna sunka dezja. Voda
je ze pri prvem vdrla ez cesto, pri drugem pa je po pripovedovanju
Ijudi Se bolj narasla ter dvignila in odnesla bliznji most. Isto¢asno
pa se je zaradi silovitosti plohe odtrgalo v pobo&ju tudi 6 plazov, ki
so odnesli s pobo¢ja preperelino vse do Zive skale. (glej fot. 3).

Tudi pri hisi Stev. 3 v isti vasi je priSel ve¢ji del hiSe pod vodo;
naraScati je nehala Sele, ko se je nevarno priblizala strehi. Voda je

Fot. 3. Ve¢ji usad v vasi Vodice je potegnil s seboj v dolino tudi sadno drevje.
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Fot. 4. Na njivo ob Slivni&¢ici v vasi Turno spominjajo samo e tri fizolovke.
Ostalo rodovitno dolinsko dno je prekril potok s plastjo debelega proda,
med katerim niso redki Se ¢ez meter debeli, povecini robati skalni bloki.

vdrla tudi v hlev, ki pa stoji k sre¢i nekoliko vise, tako, da je stala
voda v njem le okrog pol metra visoko.

Neprecenljivo Skodo za dolino pa je napravila ta poplava tudi na
njivah. Tu ni uni¢ila samo pridelkov, ampak je na Stevilnih krajih
odnesla z njiv tudi skoraj vso zemljo in pri tem razkrila slabo zaobljen
prod neke starejSe povodnji (prim. fot. 1). Voda je na veé krajih iz-
podjedla tudi cesto in odnesla z nje ves vrhnji sloj, zaradi &esar je
bila cesta ob naSem obhodu zelo robata. Da je hudourniska voda po-
dirala tudi mostove, smo Ze omenili.

Ogled krajev z najvejo skodo v tej dolini je pokazal, da so
dozivele hiSe in drugi gospodarski objekti tik pod lokalnimi dolinskimi
tesnmi najvetjo Skodo. Prav v teh ozkih koritih je voda Se pridobila
na hitrosti in s 3e veéjo silovitostjo drla proti najbliZjim objektom. Pod
temi ozjimi deli dolin pa je tudi najmoéneje nasipala.

Normalen odiok vode pa so moéno zavirali tudi re¢ni okljuki. Na
stevilnih krajih smo namreé opazili, da je deroéa Voglajna na takih
mestih opustila staro strugo in je po mnajbliZji poti vdrla navzdol po
dolini. S skromnimi regulacijskimi deli bi se dalo odtok izbolj3ati
in zmanjsati eventuelne ponovne katastrofe!

Sirokopoteznejse u¢inke teh nalivov pa smo opazovali tudi ob Sliv-
nis¢ici, predvsem v njenem zgornjem ozjem delu doline v nepropustnih
terciarnih kameninah. Zaradi ozkega grla, ki ga povzroca v tej dolini
pas litavskega apnenca, se je silovitost katastrofe e povecala. Mo¢no
narasla voda je tudi tu stopila iz struge in spremenila vso danjo ravnico
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Geografski udinki meurja med Konjicami in Krikim-

Fot. 5. Pri Antonu Kersniku v vasi Turno je potok za 1 m poglobil strugo
in pri bo¢nem vrezovanju odnesel del hise.

Fot. 6. Pod isto hiSo v vasi Turno smo opazovali po danji ravnici Se ¢ez 25m
velike skalne bloke, ki jih je nosila ob povodnji Slivniséica.
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Fot. 7. V vasi Jelce v dolini Slivnis¢ice so se utrgali veliki usadi, ki so pre-

krili tudi polozne povrine veé sto metrov stran od usadnih poboéjih. Tako

obliko akumulacije tolma¢imo z velikimi mnozinami talne vode, ki je ob na-
livu pridrla na povrsino.

v en sam vodni tok. Ljudje so nam kazali njive, ki jih je prekrila
podivjana Slivnis¢ica s plastjo proda (glej fot. 4), v katerem 1m do
25 m debeli skalni bloki iz litavskega apnenca niso redki. Silni usadi
so uni¢ili na nekaterih krajih vsa poboéja in vse kar je bilo na njih.
V vasi Turno m. pr. je prestavilo Leskov skedenj kar za pol metra
navzdol in ga pri tem popolnoma pretreslo. Mo&no pa je bila ogrozena
tudi sama hiSa. Na istem pobo&ju sta se sprozila dva velika usada.
Posebno zanimiv je obseznejsi, ki je napravil okrog 15—20m visoko
golico. Modan studenec, ki te¢e po razkriti gladki ilovnati drsni ploskvi
Se danes, je v ¢asu nalivov najbrze tako narastel, da voda ni mogla
ve¢ normalno odtekati in je priSlo do nabreknenja vrhnjih plasti in
do usada. Zaradi zelo Siroke in gladke drsne ploskve domnevamo, da
je tekla pod vrhnjim slojem ilovic in prsti voda zelo na Siroko in dolgo
¢asa, najbrze ob vsakem veljem dezju.

Iste katastrofalne sledove pa je zapustila Slivnii¢ica tudi pri
Antonu Kersniku, kjer se je pomaknila struga za ve¢ metrov proti
hisi in pri tem del hiSe odnesla (glej fot. 5). Kako silna je bila tedaj
mo¢ Slivniséice, si laze predstavljamo, ¢e vemo, da je prenaSala Se ¢ez
2,5m debele skalne -bloke in jih nanosila po bliznji ravnici okrog 2 m
nad strugo potoka (glej fot. 6). Razumljivo je, da je tako podivjana
Slivniséica odnesla ve¢ mostov in da je prislo zaradi velikih nalivov po
vsej dolini do velikih usadov, ki so bili podobno kot v vasi Turno zve-
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Geografski udinki neurja med Konjicami in Kr¥kim

zani z izbruhom vode na povrsino. Tu naj opozorimo samo na najobsez-
nejSega pri Ivanu Racku v naselju Jelce $t. 24, ki je ¢ez 200 m dolg
in je odnesel z vrta 15 dreves ter prekril cesto s Se ez 1,5m debelo
plastjo blata (glej fot. 7). Do plazov je prislo povsod, kjerkoli je
bilo koli¢kaj veé¢ sipkega gradiva in to celo na prav rahlo nagnjenih
tleh na sipkem gradivu starejsih usadov, kar Se podértava silovitost
tega neurja (glej fot. 8).

Razumljivo je, da je voda nosila s seboj vse kar je dosegla, drva,
dele podrtih mostov in kozolcev (glej fot. 9). S tem materialom je na
Stevilnih krajih, predvsem v zavojih, zajezila strugo in prestavila tok,
kar je ulinkovitost katastrofe Se stopnjevalo.

V povirnem delu doline Slivniiéice so uéinki povodnji zaradi sip-
kejsih kamenin in zaradi manjsih vodnih mmnozin kot tudi zaradi red-
kejSe poseljenosti manj opazni, zato pa vsaj za geomorfologijo mi¢
manj zanimivi. Voda, ki je vdrla iz struge, je tudi tu uniéila vse
pridelke, vendar tal ni prekrila z debelim gradivom, ki bi za daljso
dobo onemogot¢il obdelavo, ampak samo s peS¢enim, mestoma bolj
mastnim ilovnatim blatom.

Posebno veliko tega ilovnatega gradiva se je nabralo tam, kjer je
ob potoku grmovje, ki je zavrlo hitrost vodnega toka. Zaradi tega se
je debelejse gradivo, prod in les, odlagalo Ze takoj v grmovju. To je
imelo za posledico, da so nastali na takS$nih mestih mamnjsi jezovi, ki
so preprecili odtok vode s poplavljene ravnice. Za temi jezovi je prislo
zato do odlaganja pes¢enih in finejSih ilovnatih in glinenih delcev

Fot. 8. Znatilen usad (3), ki se je sprozil v akumulacijskem gradivu nekega
starejSega usada (2). Tudi ta je nastal verjetno ob neki podobni priliki in
pustil za seboj v pobo&ju strmo, Zivoskalno stopnjo (1).
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Fot. 9. S podobnim gradivom kot nam ga kaze slika z vasi Jelce je Slivniséica
na Stevilnih krajih zajezila strugo.

Fot. 10. Na poplavljenih povrsinah v zgornjem teku Slivni$¢ice smo opazo-

vali na Stevilnih krajih ve¢ centimetrov debele plasti pesenih ilovic. Do-

mnevamo, da je rahlo vzvisen svet ob potoku, ki prepretuje hiter odtok vode
s poplavljenih povriin za nastanek teh plasti odlo¢ilnega pomena.
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(glej fot. 10). Re¢ni zavoji proti pobo&ju ali cesti so ugodne pogoje za
sedimentacijo Se stopnjevali. S tem nam je postala razumIJu ejSa ge-
neza debelih plasti plastovitih ilovic, ki spremljajo zgornji del raz-
iskane doline.

V vseh drugnh krajih izven obravnavanih dolin, ki so jih nalivi
tudi dosegli, iz Ze znanih razlogov ni prislo do tako velike gospodarske
skode, niti do tako vidnih geomorfoloskﬂx sprememb. Le tu pa tam smo
opazili na ravnicah ob potokih nekaj ve¢ proda. Nekoliko veéje uéinke

-smo zasledili le Se v vasi Lopaca pod Prevorjem. kjer je voda presta-
vila strugo za ca. 140 m in naplavila 100 m® proda; v vasi Lisi¢no pa
je vdrla v hiSe.

Izven opisanega obmo&ja najveéjega razdejanja pa smo zabelezili
ve¢ usadov samo Se okoli Spitali¢a, kjer kljub veliki mnozini padavin
in precejinji reliefni energiji zaradi vetje poras¢enosti tal z gozdom
ni prislo do znatnejsih ué¢inkov.

Vse te podatke nam dobro ilustrirajo Se Stevilke, da je voda v
opisanih najbolj prizadetih krajih ob tej katastrofi preplavila 450 ha
kmetijske povrsine in da je bilo vsaj za eno leto uni¢ene 45 kata-
strske povrsine.

Tudi pri raziskovanju te povodnji se je torej pokazalo, kako so
bili morfologki u¢inki v ozjih dolinskih delih in neposredno pod njimi
najvecji. Vzrok temu je nedvomno v tem, da se je hitrost in mnozina
vode v teh ozjih delih doline relativho mo&no poveéala, kar je imelo
za posledico tudi povefanje tramsportne moé&i in moéno erozijo. Ni
torej sluéaj, da smo nasli prav pod temi ozjimi deli dolin najveé proda
in najvedjo gospodarsko skodo.

Dobro pa je opozomla ta povodenj tudi na vlogo meandrov, ki
so vso katastrofo Se stopnjevali. To ugotovitev velja, podobno kot
prejs$njo, Se posebej upoStevati pri najrazli¢nej$ih gradbenih .delih,
predvsem v ozjih dolinah.

Debele plasti proda, ki sta jih nasula potoka po pe$¢enih in ilov-
natih povriinah, pa nas obenem opozarjajo, kako previdno moramo
pristopati k $tudiju pleistocenske stratigrafije, saj nam lahko sledovi
take ali podobne povodnji v preteklosti bistveno spremene celotno
stratigrafsko sliko in nas pripeljejo do napaéne interpretacije.

Obenem pa nam je ogled teh dolin pokazal velik pomen plazov,
in usadov pri izoblikovanju poboéij. Predvsem smo opazili, da so tam,
kjer se plazovi pogosto prozijo, pobo¢ja povecini moéno strma (prim.
fot. 7). Pod takimi mesti smo na3li na Stevilnih krajih celo serijo
fosilnih usadov, ki Ze sami po sebi dajejo pobo¢jem zna&ilno obliko.
Pri tolmacenju vpliva teh plazov pri izoblikovanju strmine v pobo&jih
so nam najboljsa opora enkratni plazovi, ki nam dobro pokazejo, kako
ostane za njimi strmejSa stopnja (prim. fot. 8). Videti je, da bo posvetiti
studiju plazov in usadov prav zaradi tako pomembnih morfoloskih uéin- -
kov 3e posebno pozornost. K Studiju bo pritegniti tudi problematiko
izvirov, ki so z usadi, kot je razvidno iz zapazanj, pogosto v zelo tesni
genetski zvezi in zato tudi eden od vaznih momentov pri izoblikovanju
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vecjih strmin. Kako je vse to v drobnem povezano, pa moramo pre-
pustiti &isto drobni in skrbni raziskavi, upostevajo¢ celo vrsto momen-
tov, ki pospesujejo ali zavirajo nastanek opisanih pojavov in oblik.

GEOGRAPHICAL EFFECTS OF THE SHOWERS IN THE EASTERN
CENTRAL SLOVENIA

Milan Sifrer and Marjan Zagar

On the 21st of June 1959 heavy showers occurred in the eastern Central
Slovenia between Kriko in the south and Konjice in the north. More than
80 mm of rainfall have been registered within one hour in the extreme ends
of that area (Spitali¢ 86,9 mm, Brestanica 85 mm). In the belt between them
the rainfall has bees lighter, but even here some 30 to 40 mm of rainfall
have been recorded.

In contrast with the large area hit by these showers, their results have
been limited to smaller sections and, what is most significant, to those recei-
ving the largest amount of rainfall. Thus great economic damage caused by
the floods has been serious only in the area between Sentjur and Planina.

Investigating the causes of the disaster, the author has established that
the hardest hit area consists of tertiary rocks, where the relief is deeply
dissected and steep slopes prevail. In contrast with the neighbouring areas,
this one is also very much deforested. Elsewhere the limestone substratum
weakend the effect of the showers. In the u%per part of the valleys cut in the
tertiary rocks a big amount of water has been collected very quickly. The
catastrophe has been aggravated by narrow sections of the valleys lower
downstream where the river beds are cut in the resistant Leitha limestone.
Meandres of the river bed, hampering quicker run-off, made things even
WOorse.

Big landslides accompanied the floods. Two types could have been
discerned. The first, where the soil and other detritus merely slip down the
slopes and set as soon as the inclination diminishes, and the second, which
is characterised by large amounts of water bursting from the ground simul-
taneously with the landslide. Here, the torn-off material is carried further
down the slopes even if the inclination is quite small.

The attached photographs show best the efficiency of the floods.
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