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V preteklem  šolskem letu 1936/39 so bile za poskus uvedene seminarske 
vaje v VII. in VIII. razredu naših srednjih šol. Po doslej objavljenih poro­
čilih lahko rečemo, da se je  ta  poskus k ljub raznim pomislekom in oviram 
tako drugod, kot tudi p ri nas dobro obnesel.1 Razumljivo in prav je , da je  
bila pri vajah  povsod bolj ali manj v ospredju m aterinščina ter domača li­
terarna, ku lturna in politična zgodovina. Precejšnjega zanim anja je  b ila  de­
ležna tudi geografija. Vsakega geografa bo zanimalo, koliko in kako se je  pri 
novih seminarskih vajah obravnavala njegova stroka, p ri čemer je  seveda 
upoštevati, da so mnoge teme posegale v različna področja in se ne dajo ša­
blonsko uvrstiti v to ali ono stroko.

Od 14 popolnih ozir. višjih gimnazij v Sloveniji, na katerih so bile 
seminarske vaje, samo na petih zavodih geografija ni bila nič udeležena; od
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teh so trije  v L jubljani in dva v Mariboru. Izmed ostalih zavodov so 4 ob­
jav ili poročila o seminarskih vajah v letnem  Izvestju, z drugih — razen 
enega — ,pa sem dobil neposredna poročila, za kar se dotičnim gg. kolegom 
na tem mestu najlepše zahvaljujem.

Razveseljivo je, da je  bilo pri vajah skoraj povsod v ospredju „ne­
posredno doživljanje in samostojno delo učenčevo“, kot to zahtevajo tudi 
uradna Pravila o seminarskih vajah. Zato so vaje začenjale „s prirodnim  in 
kulturnim  krogom šole“ in obravnavale geografske in etnografske, gospo­
darske in socialne razmere domače pokrajine. Pogosto so bile združene z 
ogledi in izleti; ves sem inar se je  n. pr. s kolesi podal v dotični k ra j, k je r je  
referent na mestu obravnaval razne podrobnosti. Za literarno podlago semi­
narskemu delu je  navadno služila Melikova Slovenija, dalje so se uporab­
ljale zlasti publikacije Socialno-ekonomskega instituta pa tudi Cvijičeva dela.

Splošnih tem, oziroma tem, ki bi se nanašale na večje ozemlje, je  bilo 
primeroma malo. Taki so bili n. pr. referati o alpinizmu, o  naši obali in 
našem morju, o vasi na Balkanu, o klimi v Sloveniji, o državnih rudarskih 
podjetjih in nekatera  poročila o počitniških potovanjih po Jugoslaviji. Na 
nekem zavodu so obravnavali „Slovenijo v kartah  od najstarejših  časov do 
danes“ ; značilno aktualen je  bil nek je  referat o „naših rasah s posebnim 
ozirom na Srednjo Evropo".

Zelo velik del seminarskih vaj je  bil posvečen zgodovinsko-zemlje- 
pisnim monografijam posameznih k rajev  in pa etnografskemu proučavanju 
domačega okoliša in njegovih prebivalcev. Tako so učenci nabirali ledinska 
imena, zapisovali oznake za razno orodje, pripravili referate  o posameznih 
tipih naših kmečkih hiš in naselbin, o poljskem in gozdnem delu in orodju,
o žagah in sirarstvu, o domačem obrtu, o narodni noši in ornamentu. Vse 
to so ponekod tudi ilustrirali s slikami in risbami in taki izdelki so se potem 
shranili v šolskem arhivu. Zanimivo je, da so se na nekem zavodu celo vadili 
v izdelovanju pisanic.

Da so bile seminarske vaje res sodobne in življenjske, dokazuje veliko 
število referatov, ki so obravnavali domače socialne in gospodarske razmere. 
Sem  spadajo n. pr. vaje s katastrskim i mapami, zlasti pa referati o agrarnem 
vprašanju in agrarni reformi, o izseljenstvu, o zemljiški posesti in pro­
blemih komasacije, o naraščanju prebivalstva in njega posledicah itd. V tej 
zvezi je  značilen refera t nekega učenca o „raziskavanju vasi X. v velikih 
počitnicah 1. 1938.“

Mnogi od teh referatov so se tikali k ra jev  na naši severni m eji in v 
narodnostno mešanem ozemlju in tako segali v tre tjo  glavno skupino vpra­
šanj, ki so se obravnavala v lanskih seminarskih vajah. To so vprašanja 
naše narodne obrambe in naših narodnih manjšin onstran državne meje. Po­
sebni referati so bili posvečeni n. pr. koroškim in rabskim Slovencem, ko­
čevskemu ozemlju, narodnoobrambnemu delu v Prekm urju itd. Na neki lju b ­
ljanski gimnaziji so sistematično proučavali Prekm urje, k ar je  bila p ri­
prava za večjo počitniško ekskurzijo.

Ta bežen pregled nam dokazuje, da so naši sedmo- in osmošolci že v 
prvem letu seminarskih vaj tudi na geografskem področju opravili dokaj 
resnega dela. Po pravici smemo upati, da bo nova ustanova vedno korist­
neje poživila pouk v naši srednji šoli; ravno geografski pouk v višjih raz­
redih je  tega morda bolj potreben kot kateri koli drugi.
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L u d  о т  i к  V a z a z :

O pouku matematične geografije v 5. razredu srednjih  šol.

Pouk matematične geografije je  kakor v L razredu, tako na višji stop­
nji, v 5. razredu, najtežji. Težave niso samo v težki snovi in v metodični ob­
ravnavi, ampak tudi v tem, da učenci nim ajo vedno dovolj jasnih, ali vsaj 
ne dovolj u trjenih  matematičnih (geometrijskih) in fizikalnih pojmov, ki so 
pa neobhodno potrebni za razum evanje „matematične“ geografije. Pridružijo 
se še pom anjkljivosti besedila in slik v učbeniku, tako da mora učitelj pri 
nekaterih učnih enotah ubrati čisto svojo pot, brez ozira na učbenik. Iz 
lastne šolske prakse hočem navesti nekaj primerov, ob katerih  sem naletel 
na največje težave, te r pokazati, kako se (po mojem) dajo premagati.

1. O b l i k a  z e m l j e  j e  k r o g l a .  — Ukrivljenosti zemlje v me­
ridianu učenec samo po tekstu v učbeniku (str. I)1 ne more razumeti, po­
sebno še, ker ni povedano, da je  treba zvezde opazovati ob kulminaciji. Go­
voriti bi morali o prem ikanju kulm inacijskih točk opazovanih zvezd z ozi­
rom na zenit ali na horizont, ne pa k ar tako o „prem ikanju zvezd“, ker pri 
tem pač najp re j mislimo na vsakdanje prem ikanje po nebesnem svodu. Zato 
je  najbolje, če opazujemo severnico ozir. severni tečaj in pokažemo z risbo, 
da bi bila tečajna višina ob potovanju proti severu ali jugu vedno enaka, če 
bi bil meridian premica, da pa se n.a ukrivljenem  meridianu proti severu 
veča, proti jugu pa manjša.2 Tako je  šele razvidno, da mora biti krivina ena­
komerna, če enakim razdaljam  na meridianu odgovarjajo enake spremembe 
tečajne višine. Tako dokazovanje je  tudi zato priporočljivo, ker bo učenec 
pozneje laže razumel dokaz, da je  zemljepisna širina enaka tečajni višini. 
Podobno je  treba tudi z risbo pokazati, kako bi padali sončni žarki na zem­
ljo, če bi bila ravna plošča, in kako nastane razlika v času, ker kroži sonce 
okoli zemeljske krogle. (Risba naj predstavlja  prerez zemlje v ekvatorju, 
torej sončno pot ob ekvinokciju.) Šele s pomočjo slike se da pokazati, da je  
Ukrivljenost v vzhodno-zahodni smeri enakomerna, če enakim potém odgo­
varja jo  enake razlike v času.

2. D o k a z  z a  s f e r o i d n o  o b l i k o  z e m l j e .  — Analiza naloge 
pokaže, da je  treba dokazovati na jp re j na mirujoči, potem pa na vrteči se 
p o p o l n i  k r o g l i ;  k a jti iz samega dejstva, da je  zaradi pojava sredo- 
bežne sile težnost na  ekvatorju  m anjša kot na tečaju, še nikakor ne sledi 
„nujno“ (gl. učb. str. 2), da je  zemlja sploščena, k a jti isto bi opazovali tudi. 
če bi bila zemlja vrteča se krogla. Po mojem je  treba postopati takole: 
N ajprej pokažemo, da bi morala biti na zemeljski površini, če bi bila zemlja 
popolna mirujoča krogla, j a k o s t  t e ž n o s t i ,  ki  s e  m e r i  z n i h a ­
l o m ,  povsod enaka, ker so vse točke enako oddaljene od težišča v središču 
zemlje, in da bi bila s m e r  t e ž n o s t i ,  ki  jo d o l o č a m o  s s v i n č ­
n i c o ,  povsod natančno radialna. Nato si mislimo kroglo v rotaciji in opa­
zujemo pojav sredobežne sile, ki deluje težnosti nasproti in jo  torej zm anj­
šuje, in sicer na ekvatorju s celotno jakostjo, na točkah med njim  in teča­
jem a pa z radialnim i komponentami, ki se do tečajev enakomerno zmanjšu­
je jo  na nič, tako da je  tam težnost inezmamjšana. Jasno je  torej, da se mora 
na vrteči se krogli zaradi enakomernega naraščanja težnosti od ekvatorja

1 Bohinec-Kranjec-Savnik, Občni zemljepis za viš. r. sr. š.
2 Seveda je  treba p re j pojasniti, da padajo svetlobni žarki iz neskončne 

daljave vzporedno med seboj na zemljo.



do tečaja sekundno nihalo enakomerno daljšati. Sedaj pa pride ugotovitev, 
da so natančna m erjen ja  s sekundnim nihalom pokazala, da je  to n a r a ­
š č a n j e  t e ž n o s t i  ozir. d a l j š a n j e  s e k u n d n e g a  n i h a l a  v e č j e ,  
kakor so to preračunali za kroglo; to rej mora biti š e  d r u g  v z r o k .  Ta 
vzrok je v tem, da smo na tečaju  bliže središču zemlje ko<t na ekvatorju: 
m eridian torej ne more biti krog, ampak elipsa, kakor nam to kaže sl. 1 v 
učbeniku. (Na slilki je  treba pod R označiti presečišče med elipso in p o lim e­
rom n. pr. z B, da lahko pokažemo BS <  MA.) Obliko zemlje si predstav­
ljamo geometrijsko nastalo kot rotacijski elipsoid, čigar prerezi skoz k ra jšo  
os, t. j. m eridiani so elipse, ne pa krogi. Skrajšanje nihala za celih 5,2 mm 
pa je  visota dveh komponent (3,4mm +  1,8 mm). Šele nato vzamemo nalogo 
čisto fizikalno in spomnimo na poizkus z obročem na centrifugalnem stroju. 
Ko je  zemlja bila še dovolj plastična, se je  zaradi sredobežne sile sploščila 
podobno kakor obroč.

3. P r a v a  o b l i k a  z e m l j e  j e  g e o i d .  — Po mojem izkustvu se 
geoid učencem na te j stopnji sploh ne da dobro razložiti samo z govorjenjem 
o kopičenju im defektu mas, z različno gostoto plasti itd., ker je  za to po­
trebno globlje poznavanje geofizike. Zato mislim, da se na j geoid sploh iz­
pusti, saj so tudi njegove razlike od sferoida tako malenkostne, da pridejo 
v poštev samo p ri najnatančnejšem  m erjenju  meridianov in  paralelov, kar 
pa za nestrokovnjaka nima pomena. Če pa že moramo radi popolnosti ob- 
ravtnavati tudi geoid, tedaj se omejimo samo na definicijo geodda kot plo­
skve, na kateri stoji smea- težnosti povsod pravokotno, ter na njegovo pona­
zoritev s sliko (sl. 2 v učb.) ; v pojasnilo samo navedimo (brez nadaljn je  raz­
lage) nepravilno porazdelitev težnosti po zemeljski površini, k i ima svoj 
vzrok pač v neenaki porazdelitvi bolj ali m anj gostih mas v notranjosti 
zemlje.

4. M e r j e n j e  v e l i k o s t i  z e m l j e .  — Če hočemo razložiti, kako 
se meri velikost zemlje, moramo najp re j ugotoviti, da zadostuje, če izmerimo 
samo meridianski lok ene širinske stopinje (princip „m erjenja širinske sto­
p in je“). T reba je  torej vedeti, kako daleč od začetne točke m erjen ja  sega 
n a  krajevnem  m eridianu 1 šir. stopinja. Tu je  neobhodno potrebno s pri­
m em o risbo dokazati, da je  zemljepisna širina enaka višini tečaja in da to­
re j odgovarja eni širineki stopinji ena stopinja razlike v tečajni višini. Na 
ljubljanskem  m eridianu sega 1° šir. v zračni črti od L jubljane do blizu mesta 
K rka na otoku Krku. Če učencu to predočim, tedaj bo šele dobro razumel 
princip m erjenja, ki mu ga z Eratostenov im m erjenjem  ne morem pojasniti. 
Spoznal pa bo tudi težave takega m erjenja, ker je  treba meriti nad 100 km 
dolgo zračno črto, kar se da najbolje izvršiti v kolikor toliko ravnem terenu 
(zato prvo m erjen je  Paris—Amiens) in sicer z uporabo natančnih geodetstkuh 
instrumentov ter s posebno metodo triamguiacije. Če dobi učenec tako nekaj 
pojma o triaingulacijskem m erjenju  zemeljske površine sploh (triangulacij- 
ska znamenja!), je  to več vredno, kakor pa če mu razlagamo Eratostenovo 
m erjenje, ki je  samo zgodovinskega pomena in se lahko sploh izpusti, zla­
sti še, ker v učbeniku (str. 4 in 5) tekst ne odgovarja popolnoma sliki in ne 
podaja razlage gnomona (kotov x in x ’ na sliki sploh ni označenih). Sedaj je  
treba z  risbo m eridianske elipse še pokazaiti, da m orajo biti širinske sto­
p in je  bliže tečaju daljše, ker je  tam ukrivljenost elipse manjša, hliže ekva­
to rju  pa  krajša, k e r je  tam ukrivljenost večja. S tem se skladajo tudi me­
ritve. Če nismo tega pre j razložili, nima smisla tabelarično navajati različne 
dolžine poldnevniških stopinj, kakor dela to učbenik na str. 5. P ri te j pri-
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liki še opozorim na  tabelo vzporedniških stopinj istotam, k jer bi se naj na­
vedla še dolžina stopinje na  60. vzporedniku, ker je  enaka ravno polovici 
ekvatorske stopinje (učenec pričakuje to na srednjem, 45. vzporedniku). Če 
smo obravnavali geoid, je  treba vsaj opozoriti, da se s tem m erjenje zemlje
še posebno komplicira in oteži, ker ne meridiani ne paraleli niso več geo­
m etrijsko določljive krivulje.

Mislim, da se s takim  obravnavanjem  težke snovi, kakor sem ga skušal 
pokazati na nekaterih primerih, izognemo nevarnosti praznega verbalizma. 
T ej nevarnosti povprečni učenec le prerad  podleže in skuša potem z naučeno 
besedo nadomestiti resnično razumevanje. Mislim pa tudi, da je  bolje, to ali 
ono preveč težko stvar sploh izpustiti, kakor pa jo  obravnavati le nepopolno.

Tudi p ri te j priliki ne smemo prezreti težav, ki jih  povzroča učni načrt 
aa geografijo v višjih razredih. Ta predvideva matematično geografijo, s 
katero bi se moral pouk v obči geografiji začeti, šele naknadno za VI. r. 
v zvezi e kozmografijo. Za V. r. pa zahteva učni načrt le nekaj osnovnih po­
datkov kot nekak površen uvod v občo geografijo. Ta tesni okvir je  naš uč­
benik že sam prekoračil, očividno z namenom, da bi podal čim bolj zao­
kroženo sliko.

F r a n c e  P l a n i n a :

Zemljepisne učne knjige v slovenskih meščanskih šolah.

Za pregled o zemljepisnih učnih knjigah sem izmed 51 državnih in za­
sebnih slovenskih meščanskih šol lahko upošteval 48 šol. Med njim i je  nekaj 
takih, ki so bile ustanovljene v zadnjem času in im ajo šele po en razred ali 
dva. Vsi podatki veljajo  za sedanje šolsko leto 1939./40.

V I. razredu uporablja letos 29 meščanskih šol novi Z a v r l o v  Z e m ­
l j e p i s  z a  I. r a z r e d  m e š č a n s k i h  šol .  Na splošno je ta knjiga 
dobro sestavljena in se odlikuje po nazornosti in preglednosti. Slik in skic 
ima mnogo več (119) kot podobna Kranjčeva in Vazazova knjiga za srednje 
šole (73). Snov je  zadostno in razumljivo obdelana ter lepo razvrščena. Ob 
odstavkih je  na robu označena vsebina, strokovni izrazi in imena v besedilu 
pa so debelo tiskana. Na začetku poglavij in odstavkov so različna vprašanja, 
k i  navajajo učenca na samostojno opazovanje in prem išljevanje. Ponekod 
skuša knjiga tudi vzgojno vplivati, n. pr. v odstavku o povezanosti člo­
veškega dela.

Knjiiga ima pa tudi več pomanjkljivosti. Tu in tam omenja pojave, ki 
jih pusti brez razlage, n. pr. da je  med sm erjo kompasove igle in poldnevnice 
razlika, ki se celo m enja po krajih  in času. Take nerazložene ugotovitve 
učenca samo begajo in izzivajo nepotrebna vprašanja. Isto velja za opozorilo, 
da imata lunina k ra jca  obliko D in C. Če knjiga še dalje  mnemotehnično ne 
pomaga, je  to opozorilo za učenca brez haska, saj D in C ravno tako lahko 
zamenja kot desno in levo osvetljeno četrtino. Pojem podnebja omenja knjiga 
na več mestih (podnebni pasovi, pogoji za življenje živalstva), n ik jer pa ne 
pove, kaj je  podnebje. Poglavje o klim atologiji namreč ni v učnem programu 
za I. razred meščanskih šol. N ekatere definicije niso pripravno podane, n. pr. 
„ako povemo, koliko stopinj je  k ra j oddaljen od ekvatorja, smo določili 
zemljepisno širino“. Definicrije naj učna knjiga tako podaja, da jih  učenec 
takoj lahko uporabi za odgovor na vprašanje, ka j je  to in to!

Pri kartografiji knjiga sicer našteva najvažnejše projekcije, nik jer pa 
tie opozori učenca, da je  začetek in osnova za risanje zemljevida geografska
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mreža. V odstavku: „Kako se rišejo zem ljevidi“ om enja  le različne barve. 
K artografija tudi ni uvrščena na pravem  mestu, ker pride na vrsto šele po 
oro- in hidrografiji. Logično je, da na j učenec že poana zemljevid, ko  ga 
mora uporabljati. Saj tudi učni načrt predvideva kartografijo  med m ate­
matičnim delom in poglavjem  o oblikovitosti celin. V odstavku o pogojih 
rastlinskega življenja so našteti svetloba, toplota, vlaga, tla in veter, vrh 
tega pa še nadmorska višina. Različne višine vplivajo na rastline le zaradi 
spremembe prej navedenih činiteljev. — Pri opisu človešrtva se drži knjiga 
razdelitve na pet glavnih plemen.

Slike so tehnično zelo različno izdelane. N ekatere so črtkane, druge 
punktirane, tre tje  pa pokrite ploskovno. Kontinenti, k i so punktirani in brez 
vsake črte (sl. 87. in 88.), niso videti zaključeni in kompaktni. Na sliki obzora 
med gorovji se ne da spoznati, da pogled obseže tudi del gorovij. — Precej 
prim itivna je  sl. 11., k je r opazovalec določa po senci severno točko obzora* 
gleda pri tem skozi ušesa dveh razm aknjenih šivank, iz hribovske cerkve pa 
p rihaja  glas opoldanskega zvonenja. Podobno je  tudi na sl. 5. — Slika 13. 
kaže sončne loke tako, da ni videti prostorne globine in  se zdi, da se loki 
sečejo. Boljša je  slika sončnih vzhajališč, a tudi na n je j sončni loki niso vzpo­
redni. — 15. slika „Tako se vidi z oibale prihod ladje“ je  napačna. Srednja 
ladja, ki se vidi (po veliki razdalji med jamboroma) v precejšnji bližini, ima 
viden le sprednji del, medtem ko je  njen zadnji del pod obzorom. Tako bi 
se ladja videla, če bi se morska površina dvigala v nekako sleme in bi se 
lad ja  vzpenjala ravno čez to sleme. — Sončni žarki so na mnogih slikah 
narisani zelo masivni, povratniki in tečajniki celo kot pasovi (sl. 18.—20., 29. 
—32.) — Pod sl. 22. „Če bi stala zemeljska os p ravokotno . . . “ stoji opomba: 
„vse leto bi imeli pomlad.“ Kdo? Ali tudi k ra ji na ekvatorju? Ali je  sploh 
mogoče govoriti o pomladi, če n e  bi bilo nobenih sprememb v letnih časih? 
— Sliki 75. in 76. kažeta donavsko rečje in porečje. Če je  rečje narisano brez 
ozemlja, naj bi bilo porečje narisano brez vodovja. Tako bi učenec res že po 
slikah bistveno ločil ta dva pojma. Namesto „rečje“ bi bilo bolje uvesti izraz 
„rečna mreža“, da bi učenci podobnih izrazov ne zamenjavali. — N ekatere 
slike so pa dobre in zelo povečajo vrednost knjige (vrste izlivov, p rim erjave 
na j  višjih gora, oblike kopnega, vzpetosti itd.).

Knjiga ima tudi nedoslednosti v izrazih in jezikovne nepravilnosti. Po­
leg „stopinje“ piše n. pr. „stopnjo“. Pri pogojih za razširjan je  živalstva go­
vori o tem peraturi (=toplini!), pri rastlinstvu pa o toploti. U porablja izraze: 
tekom, postal, povprečnica (=poprečnica), na šoli (= v  šoli), proti Zapadu 
itd. „Po postanku so jezera različnega izvora“ je  pleonazem. — Vsak pisec 
učne knjige bi moral dati rokopis pregledati kakem u dobremu stilistu in slov­
ničarju  ali pa naj bi prosvetni svet določal posebne ocenjevalce tudi za je ­
zikovno stran knjige. K ajti čudna neskladnost pouka je, če se učitelj slo­
venščine trudi, da bi učence odvadil napačnih izrazov (n. pr. „tekom“), v uč­
nih knjigah drugih predmetov pa stoje taki izrazi celo debelo tiskani v 
naslovih!

V 16 šolah so v rabi R a d i v o j e v i ć e v i  O s n o v n i  p o j m i  z e m ­
l j e p i s a  z a  I. r a z r e d  m e š č a n s k i h  š o l .  Slovensko besedilo te  knjige 
je  priredil P. Fleré, izšla je  v založbi Jovanovičeve knjigarne v Beogradu
1. 1937. Zelo je  podobna Radivojevićevi knjigi za srednje šole, ki jo  je  pre­
vedel K. P rija te lj in je  bila nekaj let v rabi skoraj na vseh slovenskih 
gimnazijah. Razen malega obsega in mnogih ilustracij nima Radivojevičeva 
knjiga nobenih posebnih odlik. Pom anjkljiva je  pa v več ozirih. Z novimi
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zemljepisnimi pojm i učenca ne seznanja ob bližnjih zgledih, ampak ob od­
daljenih, kar ni čudno, ker je  knjiga le prevod. Kot prvi zgled za gorovje 
je  naslikam Prenj, za sotesko Sičevačka soteska, za močen izvir je  zgled po­
bran celo v Skalnem gorovju. Tudi z izrazi ne m ore biti slovenski učenec 
zadovoljen. Tu in tam stoje tu jke brez domačega izraza (erupcija, erozija, 
mineiral), čeprav prvošolcem meščanskih šol še ne morejo biti znane. Nekate­
rim besedam se pozna srbski izvor (oddvojem, Židje so mojzijervci itd.). Na 
idealiziranem zemljevidu, ki naj pokaže različne situacijske znake, stoje na­
pisi: grad, varoš, varošica, trgovište, selo, zaselak in more. Mnogim jezi­
kovnim napakam  je  vzrok stavčevo neznanje slovenščine, n. pr. ožima nam. 
ožina, k ra lj nam. kraji, atlanski, globje, milionov, pod pianinom itd. Slike 
so večji del zelo preproste in neprim erne za današnji čas, ko so tudi dijaku 
dostopne različne lepe ilustracije iz domačih in tu jih  dežel. Knjižica tudi ni 
brez stvarnih in metodičnih napak. Tako n. pr. govori o „belcu ali indoevro­
pejcu", kot bi bila to dva izraza za isti pojem. Državnih oblik in razdelitve 
države n ik jer ne razloži, k ljub  temu pa navaja prebivalstvo naše države po 
banovinah.

V II. razredu uporablja 29 meščanskih šol Fleretov prevod R a d i v o -
j e v i č e v e  k n j i g e :  I z v e n e v r o p s k i  k o n t i n e n t i ,  k i je  izšla
istega leta in pri isti založbi kot ona za I. razred. Ilustracije so pa v te j 
knjigi lepe in bolj sodobne. Tudi omenjenih pom anjkljivosti ima manj, ker 
so pač v n jej opisane čisto tu je  dežele.

Tudi za III. in IV. razred meščanskih šol je  R a d i v o j e v i č  i z d a l  
k n j i g i :  Z e m l j e p i s  E v r o p e  o d  n. K r a l j e v i n e  J u g o s l a v i j e ,  
a v slovenščino nista bili prevedeni. Vendar ju  letos uporabljajo  tudi sloven­
ske meščanske šole (7 odn. 3), ker sta pač odobreni za vso državo. Kako se 
učenec doma uči iz take knjige, ko ne pozna niti pomena vseh izrazov, pa 
menda nekaterim  učiteljem  ni mar.

V pivih treh razredih je  ostal kot pomožna knjiga tudi F i n k o v  
Z e m l j e p i s  z a  m e š č a n s k e  š o l e .  Izšel je  1. 1929. v Mariboru in je  
imel še v lanskem šolskem letu veljavno odobrenje, ne ujem a se pa več 
z učnim programom.

Kot posebnost naj še omenim, da je  neka slovenska meščanska šola za
II. in III. razred predpisala R a t k o v i ć e v  Z e m l j o p i s  z a  II. o d n .
III. r a z r e d  g r a đ a n s k i h  š k o l a .

Druge šole, ki ne uporabljajo  omenjenih knjig, napisanih posebej za 
meščanske šole, si pomagajo s knjigam i za srednje šole ( K r a n j e c - V a z -  
z a z :  O s n o v n i  p o j m i  — 1 šola, B o h i n e c - S a v n i k :  I z v e n e v ­
r o p s k i  k o n t i n e n t i  — 13 šol, P r i j a t e l j - B o h i n e c - S a v n i k :  
E v r o p a  — 30 šol, B o h i n e c - M i k l a v č i č - S a v n i k :  K r a l j e v i n a  
J u g o s l a v i j a  — 21 šol, O r o ž e n :  Z e m l j e p i s  k r a l j e v i n e  J u ­
g o s l a v i j e  — 20 šol.) Zemljepisna snov v meščanskih šolah se namreč zelo 
ujem a s snovjo, ki je  predpisana za nižje razrede srednjih šol. Tudi mini­
strski razpis P. Št. 36930 od 17. septembra 1932 je  dovoljeval, da se uporab­
lja jo  v meščanskih šolah učbeniki, ki jih  je  ministrstvo prosvete odobrilo za 
srednje šole, če le ustrezajo učnemu načrtu meščanskih šol. Toda že 17. fe­
b ru arja  1933 je bilo to dovoljenje razveljavljeno z novim razpisom P. 
št. 42.891. Novi „postopek pri odločanju o učbenikih“ (IV. št. 5078 od 11. m aja 
1939) pa spet izrecno poudarja, da se smejo uporabljati samo oni učbeniki, 
ki jih odobri ministrstvo prosvete za uporabo v t i s t i  šoli. Po teh določilih 
je  torej srednješolskim zemljepisnim učbenikom, ki so sicer dobri in ustre­
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zajo tudi meščanskim šolam, usojeno, da se umaknejo iz meščanskih šol, če 
ne dobe za te šole posebnega odobrenja. Ali je  taka specializacija iz peda- 
goško-didaktienih razlogov res potrebna, je  veliko vprašanje. Vsekakor bi 
skupne učne knjige za sorodne vrste šol omogočile večjo naklado in s tem 
lepšo in sodobnejšo opremo, obenem pa še nižjo ceno posamezne knjige, kar. 
bi zlasti starši z veseljem pozdravili.


