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Gebieten mit iiberwiegender Gewannflur (den Gebieten von Cerklje, Vo-
dice und Menges—Domzale), im gebirgigen Osten aber in jenen der primiren
Weilersiedlungen zu suchen ist. Diese gemeinschaftlich organisierte Wei-
lersiedlungen wiiren demnach als eine den. Gewanndérfern entsprechende
und nur dem unebenen Gelinde angepaBite Siedlungsform zu betrachten. Wie
in der Ebene die Gewanndirfer die besonders giinstigen Schotter- und
Sandbéden einnehmen, so gehiren im gebirgigen Osten die giinstigeren, fla-
chen und sonnigen Flichen den erwiihnten Weilersiedlungen an. Die Kon-
tinunitit der iltesten Siedlungen mit der womischen und vorrémischen Be-
siedlung ist nur teilweise (z. B. im Felde von Menges, im Gebiete von Vace)
festzustellen. Besonders aber iiberrascht uns die Tatsache, daff der alten
romischen Strafle Emona—Celeia iiber Adrante (Trojane) fast keine Spu-
ren der iilteren slowenischen Besiedlung folgen, daf vielmehr die Strafle
durch das Tuhinjtal (mit der Verlingerung durch die andechs-meranische
Stadt Kamnik gegen Smlednik und Skofja Loka) im Mittelalter eine viel
wichtigere Rolle gespielt und auch auf den Gang und die Intensivitiit der
Besiedlung einen starken Einflufl ausgeiibt hat.

Joze Rus:

Triglav v herojski dobi geoloske vede.
(H komentarju Vodnikove ode ,VrSac").

Ne glede na domnevan ja, ki so jih bili izrazili o postanku zem-
lje ter ognjenikih in prirodi okamenin misleci starega veka,
ne glede tudi na razmotrivanja geolofkih vpraSanj v srednjem
in novem veku, ima geologija svoje prave zafetke proti koncu
18. stoletja. Ta doba pomeni v nacinu znanstvenega dela sploh
velik preobrat. Okoli 1750 ni opazati med raziskovalci Se no-
bene vzajemnosti, vsak je prav za prav originalen samouk in se
je o postanku zemlje in njenem nadaljnjem razvoju razmisljalo
le spekulativno. Zdaj je zavladalo prepri¢anje, da po tem potu
ni mogoce nikamor naprej. Pri¢ele so se naSe moderne metode,
ko se vsak posameznik uéi iz obstojetega slovstva ali pa se v
neposrednem pouku porabljajo izkustva prednikov. Tako se je
tudi v geologiji vse neposredno opazovanje in zanimanje usme-
rilo na raziskavanje in opisovanje dostopnih delov zemeljske
skorje. Rojena je bila moderna geologija s tem, da je dobila
l. 1778. svoje danaSnje ime in je napravil 1780 iz nje G. A. Wer-
ner (1750—1817), profesor rudarske akademije v Freibergu na
Saskem samostojno vedo. Wernerjevi Stevilni uceneci so to delo
nadaljevali in polozili temelje geologiji v letih 1790—1820, ki
jih imenujemo zato .,junasko dobo geologije®.

Opisani zanos mlade geolofke vede je tudi dvignil pogumne
moze v visoke hribe in gore, ki so zbujale doilej le strah in tre-
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pet. Dne 8. avgusta 1779 se je povzpel iz nase Ljubljane po silnih
naporih na vrh Triglava (2863 m) zdravnik in profesor medicine
Baltazar Hacquet (o njem g. ]. Westra ¢lanke v ZiS, 1X, 30, 58, 86),
1787 pa je dosegel zenevski prirodoslovec B. H. Saussure (1740
do 1799) celo vrhunec Montblanca (4810 m). Tako se je obenem
z geolosko vedo rodil v Ljubljani in Zenevi nehote tudi danasnji
alpinizem.

Véliki popotnik Hacquet (1740—1815) je sicer nato (1787) slo-
venske kraje zapustil, vendar od njega sejano seme prirodoslov-
nega zanimanja v nasi Ljubljani ni zamrlo, ampak se kmalu
razraslo v drevo, ki je zbujalo po vsej uéeni Evropi spleéno ob-
¢udovanje. V omen jeni zlati dobi geoloske vede smo namre¢ imeli
ne brez Hacquetovih zaslug tudi v Ljubljani moze, ki so k stavbi
mlade vede po svojih moceh prispevali nemajhen del. Svoje
zbiralis¢e so imeli v hisi vélikega mecena Zige barona Zoisa
(1747—1819) na Bregu v Ljubljani.

Kot Sef velike Zelezne industrije v znozju triglavskega raz-
gorja (Javornik, Bohinj) in dozorel moZ se je Zois Ze iz prakti¢nih
potreb posvetil montanisti¢nim Studijam, prepotoval v ta na-
men Svico, Neméijo, Nizozemsko, Francijo in Italijo in navezal
povsod z uéenimi prirodoslovci stike, ki jih je prekinila Sele
njegova smrt. Vse svoje zivljenje je budno zasledoval napre-
dovanje tudi montanisti¢ni stroki sorodnih teoretskih ved. Ku-
poval je vse nove knjige te vrste; tako je v drz biblioteki v
Ljubljani zbrana danes celotna prirodoslovna literatura te zna-
menite dobe.

Zois sicer ni pisal nobenih ucenih razprav, ker paé ni uteg-
nil, namesto tega pa je v izredni meri pospeseval znanstvena
raziskavanja drugih s tem, da je gostoljubno sprejemal skozi
Ljubljano potujoce u¢enjake, jim dajal podatke iz svojih bogatih
izkustev, oziroma posiljal na dom po Kranjski najdene rudnine
in okamenine; v 15 letih je ob tedanjih preprostih in dragih
prometnih sredstvih razposlal po svetu 5707 kosov te vrste. Kako
visoko so zopet u¢eni mozje cenili svojega ljubljanskega znanca,
nam spricuje dejstvo, da so po njem krstili neko rudnino za
WZoisit”. (O Zoisu in Fichtlu gl. Wurzbachov biografski leksikon.)

~ Eden izmed Stevilnih Zoisovih znancev je bil |. E. Fichtel
(1732—1795) v erdeljskem Sibinju. Bil je pristas tako zvane vul-
kanisti¢ne teorije, ker je v zvezi z Leibnizem gledal zemljo kot
prvotno zarede, ognjeno-tekoce telo. Hribine ali gri¢o visjih gora,
sestavljenih iz granita, in srednjih visokih hribov, ki so iz skri-
laveev, rule. apnenca, so po njegovem mnenju vulkanskega iz-
vora, le pes¢ence in sli¢ne hribine predgorja je Stel za usedline
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oceana. Apnence pa je vendar zacel med prvimi ze foliko razli-
kovati, da je govoril o njihovi trojni starosti. K tej teoriji mu je
bilo treba dokaznega gradiva, dobil pa ga je v obilni meri na
Kranjskem. Najprej se je seznanil s Zoisom osebno v Ljubljani,
nakar mu je zacel ta posiljati v Sibinj kamenine iz Bohinja, Za-
jezer in Velega polja, torej iz leg v znozju Triglava in Vr3aca,
iz razloga, ker v visjih legah dotlej Se ni dal brskati za njimi. V
spremnem pismu je Zois poudaril prostranost tamkaj$njih pla-
njav, iz katerih molita Vrsac in Triglav v obliki visokih rogov.

Vse to je Fichtlu v njegovem sibinjskem kabinetu prav do-
bro doslo. V tretji svoji knjigi ,Mineralogische Aufsitze™ (Wien
1794), kjer se posveca predvsem vpraSanju v trojni starosti ap-
nenca, je prvih pet poglavij (str. 1—49) posvecenih izklju¢éno
okameninam in hribinam, ki jih je bil prejel iz Ljubljane od
Zoisa ..s pou¢nimi in temeljitimi pripombami vred”. Fichtel pige:
.Gospod baron Zois, neutrudni in bistri opazovalec gora, mi je
zdaj omogoéil ta dejstva, ki sem jih mogel doslej le izvajati
iz okolnosti in izkustev (!), predloziti kot precejinjo gotovost".
Nato razpravlja takole:

»Vidim tako rekoé s svojimi o¢mi, kako je stalo v najsta-
rejsih ¢asih . .. na prostoru triglavskega gorovja in dale¢ naokrog
leze¢ih krajev globoko morje. Drzalo se je danasnjega Jadran-
skega morja in imelo Z njim skupno, morda Se nize lezeto gla-
dino, kakor jo ima to morje danes. Iz gladine tega morja so
strlele kope Triglava (Terglou) in VrSaca (Werschatz) in vseh
onih naokoli leze¢ih hribov, katerih vrhovi so masivni in prvotni
Cisti apnenec, ki ga voda ni bila prav nikoli dosegla. Te kope in
vrhovi niso bili ni¢ drugega ko nekdanji tovarisi onih skalnih
otokov, ki jih vidimo moleti bliZze ali dalje od obale mnogotero
in nekaj sto seznjev visoko iz danainjega Jadranskega morja,
ki pa so, kolikor jih je nad vodo, vsi prav tako iz ¢istega, pra-
starega apnenca. sicer mnogo razhrebanega, vendar pa masiv-
nega in gostega.

Ko sta stala skalna otoka Triglava in VrSaca v svojem glo-
bokem polozaju, se je sesedalo in polegalo dva tri in veé sto
seznjev pod njunima vrhovoma in pod vodo neprestano ¢edalje
ve¢ novih leg apnenca. Skoljke, ki so stanovale na mnogo mestih,
pa so se zavile v nove perijodi¢ne nasade apnenca in nasle v
njih svoj grob.

Ta gradba je trajala najbrz veé tiso¢ let, dokler ni dvignila
neka podzemna sila Triglav in VrSac in Z njima menda vse hribe.
ki se razprostirajo 30 in 40 milj od jadranske obale, kvisku in
spravila na dan pod morjem zgrajene apnenceve sklade z njilo-
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vimi okameninami, torej apnenec, po svojem postanku in starosti
tako zelo razlicen od apnenca, ki je bil Ze poprej zunaj vode.
Prav za prav pa ima oni apnenec svoje poreklo od tega, starej-
Sega prav take, kakor je tudi gotovo, da so Skoljke imele vir
svojega zivljenja iz prvotnega apnenca.”

Triglavski rog je torej nastal po mnenju Fichtla po obdob-
nih ognjeniskih izbruhih, pri ¢emer se je dvignil iz zemeljske
notranjosti masivni apnenec, ki nima v sebi nobenih sledov iz-
umrlega organskega Zivljenja, Skoljk. Na triglavski vrh pa je
naslonjen plastoviti apnenec, ki ima v sebi pokopanega mnogo
morskega zivalstva. Svojih pet poglavij, ki je bil zanje dolzan
zahvalo Zoisovim petrefaktom, kon¢a Fichtel s temi besedami:
.Kakor je moja zahvala velika, tolikina je tudi moja zelja, da
bi dala plemenita prizadevanja tega ¢asti vrednega in ucenega
viteza pobudo, da bi ga posnemali 3e drugi njegovega stanu.”

Zdaj pa je stopil nas Triglav namah v ospredje znanstvenega
zanimanja vseh prirodoslovcev, ki so se zbirali okrog mecenat-
skega barona na Bregu v Ljubljani. Leta 1794. izisla Fichtlova
knjiga je zaradi svojih trditev pismene zveze Zoisa z geoloskimi
raziskovalci tedanje Evrope zelo poZivila in so se mnogi izmed
njih, ki so to knjigo brali, brz obrnili v Ljubljano do Zoisa s
prosnjo, da jim postreZe s petrefakti, ki jih navaja Fichtel, ozi-
roma, da jim pove o Fichtlovi teoriji njegovo mnenje. Dokaze za
to najdemo v Zoisovih pismih tedanjemu lokalnemu kaplanu v
bohinjskem Koprivniku, Valentinu Vodniku (1758—1819), objav-
ljenih v ,,Vodnikovem albumu™ I. 1859; 6., 7. in 8. pismo, datirano
s 4. avgustom, 5. septembrom in 4. oktobrom 1. 1795., spadajo
prav v to dobo.

Zoisu so od prejsnje jeseni noge Ze toliko oslabele, da ni vec
mogel osebno v Bohinj, zato se je z Zeljami, da dobi od tam pe-
trefaktov, rad obra¢al m. dr. tudi na V. Vodnika, ki se je pod
Zoisovim vplivom zalel zelo zanimati tudi za prirodoslovne vede.
Napol hromi Zois je bil iz svojih osebnih interesov tega zelo
vesel, zato je Fichtlovo razpravo o Triglavu in VrSacu brez
dvoma poslal Vodniku v Bohinj s priporo¢ilom, da jo tudi on
do dobra proudi. Predstavljati si moramo, da je vsebina te knjige
Vodnika konc¢no toliko razvnela, da je sklenil obe sporni gori
natanéno ogledati, posebno Ze, ko je spoznal, da ne bi mogel z ni-
¢imer bolj ustre¢i svojemu visoko ¢islanemu mentorju. Prilika
za to se je ponudila prav kmalu, ko je Se za isto poletje 1795
Zois povabil kot gosta na Studijsko potovanje po bohin jskih
hribih mladega ¢lana svojega krozka prirodosloveev, Franca
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grofa Hochenwarta (1771—1844) ter eksjezuita, Sentjakobskega
zupnika in industrijca Jozefa Pinhaka.

V svojem 6. pismu Je napravil Zois Vodniku za vso turo po-
droben na¢rt. Pri tem je mislil predvsem na to, da bo mogel _
Hochenwart kolikor mogoce zadostiti svojemu posebnemu za-
nimanju za okamenele $koljke. Visoki gostje naj bi hodili mimo
najbogatejsih najdis¢, skozi Zajezera in Velo polJe ter preko
Tosca, Draskega vrha in zahodne Pokljuke nazaj. V ta namen
je dal posnaZiti in opremiti za prenotiita in glavne postaje: bo-
taniski ko¢i svojega brata botanika Karla, in sicer 2. botanisko
koto v Zajezerih in 3. na Velem polju ter rudarsko koo na
Rudnem polju. Zastran dobre prehrane so bile dolo¢ene plan-
Sarice, da so bile vsak dan dvakrat po tri na potu iz Bohinja in
nazaj, z jerbasi jedi in pijace, stalno pa so bili druzbi prideljeni
Se drugi nosaci ter Zoisovi izkuSeni iskalci petrefaktov, Kos,
Arh in dva Petraza, da pomagajo pridobivati iz hribinskih tal
vse, karkoli bi zasledilo Hochenwartovo bistro oko. Za gorskega
vodnika je sluzil Andrej Legat, vrhovno vodstvo odprave pa je
Zois prepustil naSemu pesniku s pripombo: ,,Ne dvomim, da ste
Se vedno pripravljeni udeleziti se tega gorskega potovamja, z
zeljo, da poljubite na brado castivrednega starino Triglava.”
Besedici ,,8¢ vedno™ se mi zdita dokaz, da je obstajal med obema
res neki sporazum in da je bil Vodnik obljubil Zoisu napraviti
to turo, ¢e ne drugace, tudi kar sam.

Skoraj o vseh teh pripravah nam pripoveduje Ze omenjeno
pismo. Da se je pa nameravana tura v resnici izvr§ila in po
gornjem nacrtu, o tem imamo ohranjeno zanesljivo prico v spisu
~Auszug aus meinen Alpenreisen-Tagebiichern iiber die Krai-
nischen Hochgebirge®, ki ga je bil natisnil Hochenwart v svojem
prvem zvezku ,Beitrdge zur Naturgeschichte Krains™ 1. 1838. Ze
naslov spisa kaze, da gre le za posnetke, o tem se prepricamo
tudi v odsiavkih str. 48—65, ki opisujejo Hochenwartovo poto-
vanje v druzbi Pinhaka in Vodnika. Pisatelj priznava, da je bil
okoli Triglava veckrat in v razli¢nih letih, v tem spisu pa nam
daje strnjen pregled vseh pohodov. Kakor je datiranje potova-
nja napac¢no, pretezni del dogodkov se vendar nanasa na odpravo,
ki sta se je udelezila tudi Pinhak in Vodnik:; njih datumi so
ohranjeni v omenjenem plsmu z dne 5. avg. 1795.

Druzba te odprave je pnsla na Boh. Bistrico 15. avg. 1795,
na soboto popoldne, ter si je tega in prihodnjega dne ogledala
bohinjsko dno. Vodnik je moral zaradi nedeljskega cerkvenega
opravila na Koprivnik, a se je zvefer povrnil k druzbi k Fuzini.
V ponedeljek so si ogledali jezero in Savico, nato pa so se dvig-
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nili od Fuzine v gore in dosegli skozi Suho ter preko Dednega
polja in Ov¢arije Se pred son¢nim zahodom 2. botanisko koo v
Zajezerih. Torek je bil dan pocitka, ogledovanja najblizje oko-
lice in iskanja petrefaktov (amoniti, nautilidi). Druzba je bila
do svojega hromega gostitelja v Ljubljani toliko pozorna, da mu
je posiljala po vracajo¢ih se plansaricah dan za dnem petrefak-
tov z opisi vseh vaznejsih dogodkov.

V sredo jutro je druzba hodila ob vrsti triglavskih jezer
navzgor, napravili so majhen ovinek na pobo¢je Kopice in se
kon¢no dvignili na VrSac (2194 m). Tu so na vrhu poéivali in
pouzili mrzle jedi, nato pa zdrsnili na pritrjenih deskah po de-
loma zasneZenem jarku navzdol.

Ko smo potovali pod Toscem (!), ki nam je ostal na desni, proti Ve-
lemu polju, in smo bili nasproti gori Smarjetna glava, ki je stala na nasi
levi, tedaj zagledamo oleta vseh gora, ze dolgo zazeleni Triglav (Terglou).
Tu smo pocivali in ogledovali njega z izvrstnim Dollondovim daljnogledom,
ki nam ga je bil dal gospod baron Ziga dobrotljivo s seboj na pot. — To je
edina tocka ma ¢rti naSega potovanja, s katere je mogoce ogledati to odli¢no
najvisjo goro Kranjske v vsej njeni prelesti. Se odli¢nejsi mora biti ta pogled
med 8. in 11. uro pred poldnem, ko ga obseva sonce od prave strani. Na levi
stoji belo prepereli Visac, poleg njega pepelnato sivi kolos Kanjavca, ki se ti
zdi od tu, kakor da je visji nego Triglav, kar je pa le optiéna prevara, ki
kmalu izgine.

Prav nasproti gledalca stoji Smarjeina glava, preko nje molita iz bele,
zelo melede se grice sestavljena kaj dolga velikana, legla sta pofez v znozje
Triglava, nad njima stojijo manj znatni skalni grebeni z imenom ,Ledina
pod Triglavom", za temi pa dviga svojo ponosno glavo Triglav. Neposredno
spredaj stoji Mali Triglav, v njegovem danasnjem stanju ni bilo mogoce
opaziti, da je od ozadja loen; ako te na ta razlotek me opozorijo vodniki,
kakor se je nam zgodilo, misli§, da ima$ pred seboj en sam gorski hrbet, Na
levi Malega Triglava so pa¢ niZze lezeti Adam, Eva in Se tretji vrh, &igar
imena si pa nisem bil zapisal.

V tihi prelesti se blei¢i ta gmota bele in pepelnato sive apnenceve grice
v sonéni pripeki Stiri ure na Siroko in prav toliko na visoko. Triglavski vrh
se s tega mesta ne javlja v obliki trikotnika ali na ajdovo zrno, kakor se
kaze o¢em iz velikih daljav, tudi ni triglave oblike, kakor bi mogli sklepati
iz njegovega imena, ampak se zavrSuje kakor kaka piramida od vseh strani.
Rado se govori, da je Triglav, iz Kranjske gledan, zato najvi§ja gora dezele,
ker poé¢iva na drugih zelo visokih gorah in leZi njegovo znoZje ze vzviSeno
na svojih sosedih. Ce pa gleda¥ od njegove velerne strani z vrha Mangrta,
je vsekakor najviija gora, ker pada brez stopnjevin s strahotnimi pre-
padi v dol.

Ko smo se naslajali dve uri na tem gosposkem pogledu, ki bi zasluzil,
da ga poveli¢a res umetniski ¢opi¢, smo nadaljevali svojo pot proti Velemu
polju; nastopala je 7e nof, ko smo prispeli sem po lepih, zelenih trati-
nah® (58—59).

Prihodnjega jutra, v Cetrtek, 20. avg. 1795, je napravila
druzba pohod preko Ledin v stene Malega Triglava. ,.Cim viSe
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so lezli, tembolj so uvideli, da se jim ne bo posrecilo dose¢i vrha.
Ko so prilezli vrh Malega Triglava, so se morali spustiti v maj-
hen kamin in ga prelezti, potem so zaceli naskakovati velikega
kolosa, kjer je bilo treba plezati med dvema blizu nasproti sto-
je¢ima stenama, za kar bi morali imeti lestvo. Gospod Pinhak, ki
je prav lahek in spreten, je dosegel steno, potem se pa vrnil k
Vodniku, ki ga je ¢akal pod steno™ (62).

Nadaljna pot nas ve¢ ne zanima, le toliko je treba ugotoviti,
da so se vrh Tosca mudili Sest ur, ker jim je nudil lep pogled
na triglavsko ovrije.

Iz vsega Hochenwartovega opisovanja spoznamo, da se je
mladi grof zanimal izkljuéno za petrefakte, v Fichtlovo teorijo
o starosti triglavskih apnencev pa ni bil prav ni¢ posvecen. Le
na ta nacin si moremo razlagati tole njegovo pripombo: ., Zakaj
nas je privedla pot sem (na Vrac), mi je ostalo neznano. Z nje-
govega vrha ni namre¢ nobenega razgleda, ker visina gore za-
ostaja za vsemi sosedi. Triglava, ki ga sploh $e nismo dobili pred
o¢i, tudi nismo mogli videti”. (Triglav jim je bil zaslonjen od
Kanjavea 2568 m). L. 1796. sta napravila Hochenwart in Vodnik
zopet izlet od Fuzine v Zajezera in na Velo polje (67). Iz . 1799.,
ko je prisel pisatelj iz Mojstrane skozi Krmo zopet na vrh Tosca,
pa ze beremo, da je opazoval z daljnogledom vse potankosti v
geoloski zgradbi Triglava: ,.Videl sem vse razlo¢no in natanéno,
kakor da bi tam hodil; sam razhreban apnenec, ki nikjer ne
spremeni svoje barve, da bi morali iz nje sklepati na hribine
druge vrste™ (69).

O Triglavu piSe tu Hochenwart Se tole: ,Vsakdo, ki opazuje ta kraj z
vrha Tosca, spozna jasno, da niso Triglav in $tirje ob njem stoje¢i gorski
vrhovi za turista nobena tezava in da je le njegov vrh, ki se kopi¢i nad
Malim Triglavom in ki se nam kaZe gledan z Ljubljanskega polja, trikoten
kakor ajdovo zrno, a dela v resnici le dva ostra robova, ona tocka, ki jo je
izredno tezko in zelo nevarno preplezati in ki bo tak$na vedno ostala. Od
zadnje strani, od Mangrta, kakor sem Ze omenil, padajo namre¢ triglavske
stene navpiéno, tako da celo divja koza ne more misliti, da bi jo zmagala.
Proti Kranjski obrnjeno stran pa splakujejo viharji, plohe in sneZni plazovi
tedalje bolj, odnaSajo % nje rufefo se gri¢o in bodo kmalu gole, striefe in
navpitne stene vzele hribolazcu vsako moZnost, da bi naSel stopinjo in pri-
sel dalje™ (71).

Povsem drugacno je bilo razmerje do Fichtlove teorije pri
Vodniku. Kar je zacel opazovati Hochenwart Sele 1. 1799., o tem
se je hotel Vodnik prepricati Ze na opisani prvi odpravi l. 1795.
V gornjem koncu Zajezer je kazal posebno zanimanje za Vrsac.
le zaradi njega je krenila vsa druzba na ta vrh. In ko je Hochen-
wart naSel tam lepe amonite, je dobil Vodnik s tem potrdilo, da
apnenci Vrfaca niso brez petrefaktov. da torej tudi ta gora ni
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iz praapnenca,' kakor je trdil Fichtel na podlagi indirektnih
dokazov.

Triglavsko ovrsje je opazoval Vodnik z daljnogledom s prve
razgledne tocke v vzhodnih Hribaricah dve uri, s Tosca pa Sest
ur. Z vso jasnostjo je videl, da tudi Triglav ne kaZe v zgradbi
svojih apnencev nobenih razlik, ampak da se na njem dviguje
sklad na skladu prav tako kakor v vseh ostalih bohinjskih hribih.
Vendar to Vodniku le ni bilo zadosti. Hotel je dobiti proti Fichtlu
Se trdnejsih dokazov v obliki petrefaktov, zato je napotil vso
druzbo na Mali Triglav. Da teh dokazov niso nasli. so bili krivi
preveliki telesni napori, ki jih je zahtevalo plezalno podjetje.

Ko je bila tura konéana, je Vodnik napisal Zoisu temeljito
porocilo, ker v svojem pismu z dne 5. sept. 1795 se ta Ze zahva-
ljuje za ,prijateljsko oskrbovano alpsko potovanje in za tako
natan¢en opis. Grof Hochenwart in abbé Pinhak,” pise dalje, .,sta
se vrnila domov ko pijana od veselja! Neskonéno sta Vam hva-
lezna, ¢esar ne moreta izraziti dovolj. Gora, priroda, prijatelj-
stvo so vsemogoc¢no velike stvari.”

Kar se ti¢e opazovanih dejstev o geoloski zgradbi Vriaca in
Triglava, pa pise Zois prav tam takole: ,Ta sled (na vrh Vriaca
najdenega amonita) mi je neizmerno dobro dosla, saj nam daje
upanje, da bodo v bodo¢e nasli okamenine tudi na najvisjih
tockah in s tem prinesli matemati¢no pravilen dokaz. da so nase
apnenceve hribine enake starosti in porekla. — Iz istega vzroka
me veseli, da ste z VrSaca kljub razhrebani zunamjosti, jasno
opazili, da je tudi Triglav skladovit.”

Tudi Zois s samo uslojenostjo Triglava ni bil zadovoljen, ker
pise: ,Zdaj nam je treba samo Se s triglavske Ledine sledu oka-
menin. Zaradi tega sem se dogovoril z iskalcem Kosom, da bo Se
letos, in sicer v najblizjih dneh, Ledino znova preiskal. Drugo
leto pa nameravam njega namestiti na Velo polje in mu pri-
deliti §tiri rudarje, da bodo od tu hodili na VrSac in Triglav ter
na izbranih mestih odkopavali petrefakte oziroma lomili sveze
pole. Kajti, dokler se najdejo le posamezni kosi, si ne upam de-
lati iz tega nobenih trdnih sklepov, cele plasti pa so neopore¢ni
dokazi, ki jih je mogoce zapustiti potomstvu!™

Dalje pise Zois: .z ve¢ krajev Nemdcije sem prejel precej
naro¢il. Treba mi je torej mnogo petrefaktov, da mi bo mogoce
izbrati lepe kose in Z njimi postre¢i vsem prijateljem, ki so brali
Fichtlovo knjigo. — Kon¢no se bo dobri Fichtel Se v grobu obrnil

! Tega pojma danasnja geologija sploh ne priznava ved,
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(Fichtel je bil namre¢ od 4. febr. 1795 Ze mrtev), ¢e bo slial, da
so nasa poznejSa opazanja ovrgla njegove domneve o masivnem
praapnencu na Vrsacu in Triglavu. Prav ista se godi tudi dru-
gemu prijatelju (B. Hacquetu) kljub temu, da je osebno lazil po
teh gorah. In tako je z vsemi, ki se bavijo s prirodoslovjem bolj
po casovnih prividih kakor analiti¢nih opazanjih™ (56 b).

Se meseca septembra 1795 je $la pod Triglav naro¢ena nova
odprava, a pridruzil se ji je proti Zoisovemu pri¢akovanju zopet
Vodnik. Dne 5. okt. mu zato pisSe Zois: ,VaSa vnema za Studij
gorovja presega vsa pricakovanja. V resnici sem se zacudil, ko
sem slisal, da ste zopet napravili tezavno romanje k vélikemu
bogu (Triglavu) in preplezali Mali Triglav, okolico vélike gorske
glave nad Ledino, malo obiskovano, na strani lezeéo Kredarico
i. t. d. Z zbirko, ki ste jo zdaj prinesli, sem prav zadovoljen®.

Nato daje Zois svoje pripombe k posameznim numeriranim
petrefaktom. Glede $tirih kosov apnenca pravi, da ,.bi jih prav
rad poslal za prijateljem Fichtlom tja na elizejske planjave, da
bi ugibal, kateri izmed njih so pridobljeni na dnu doline, kateri
iz srednjih viSin in kateri iz najvisjih gorskih vrhov.”

.,Vase kon¢no sklepanje na podlagi sli¢ne lege in iz zunanjih
znakov, da imamo namre¢ opravka s formacijami iste starosti, je
po mojem mnenju Cisto pravilno. In ker se nam opazanja o po-
dobni uslojenosti, poredju in padanju hribin mnozijo ¢edalje
bolj iz vseh krajev bohinjskih gora, ne vidim ve¢ nobenega
dvoma, da je istofasni postanek vseh bohinjskih gora do-
kazan (59 b).

Vasa opazanja o slojevitosti Triglava in Kredarice bom vpi-
sal z velikim zadovoljstvom v svoj rokopis o Bohinju in bom to
svoje gradivo s sli¢nimi pripombami Se nadalje rad mnozil, ka-
kor sem jih Ze mnogo izérpal iz VaSega zadnjega poroéila. Temu
gradivu bom prilozil tudi risbo Triglava, da mi bo pri roki vselej,
kadar bo govora o tem, in da lahko pokazem, katera pota so bila
doslej ze hojena. Taksnih risb se mi je od 1. 1776. nabralo Ze pre-
cejsnje Stevilo in sem zato Cedalje bolj radoveden™ (60 a).

Zadnji odstavek Zoisovega pisma nam pove mnogo v dveh
pogledih. Iz njega spoznamo, da je Zois prisodil Vodnikovim po-
datkom in kritiénim pripombam polno znanstveno vrednost, kar
je za ucenca, ki se kamenje poznati vadil Sele 1. 1793., prav la-
skavo spri¢evalo. Kar pa je za nas posebno zanimivo: odstavek
nam razkriva iz Zoisove notranjosti vso toplo intimnost, ki jo je
gojil ta veliki moz do vrhunca slovenskih gora. Kakor si danes
nasi alpinisti vrisavajo vsako ¢rto, ki je po njej kdo preplezal
severno triglavsko steno, sli¢no delo je vrsil pred poldrugim
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stoletjem nas Zois glede juznih strani triglavskega ovrija, in
sicer od prvih Hacquetovih tur dalje. (Kako dobro mu je bila
znana vsa okolica Triglava, nam dokazuje izvrstna oznaka Kre-
darice, ki jo imenuje ,veliko. plitvo, kotlu podobno glave™ (58 b).
Ta intimnost, ki jo je gojil na svoj dom priklenjeni hromec, se
mi zdi viSek poglobitve v smislu najidealnejSega alpinizma naSe
sodobnosti: Ziga baron Zois je bil véliki duhoven v tedanjem
svetis¢u triglavskega imena, v kultu, ki je napravil iz Triglava
naSe nacijonalno znamenje. Ob tem kultu so stregli Zoisu z ne-
manjSo poboznostjo prav vsi ¢lani njegovega krozka, humanisti
kakor prirodosloveci, najbolj vneto pa seveda Valentin Vodnik
kot prvi ,triglavski Zupnik®,

Kako tesno se je pesnik Vodnik oklenil duha alpske gorske
pokrajine, nam dokazuje Ze metrum alpskih narodnih poskoénic,
ki ga je v svojih lahkih pesmicah tako li¢no posnel. Z verzom
»Navdale Triglava me snezne kopé” nam tudi sam priznava, da
mu je postalo bivanje v Bohinju 1795—96 za pesniSko delovanje
odloc¢ilno. Se bolj pa nam to potrjujejo njegove pesnitve glob-
Ijega znacaja, v katere je vpletel vse lepotne totke Bohinja in
njegovega prelestnega visokega gorskega okvira. V sivi plesi
Vrsaca, ki ga je bil obiskal 19. avg. 1795., si je Vodnik izbral
domad, slovenski Parnas (,,VrSaca Parnasa zgolj svojega znam")
in kakor je bila Grkom Kastalija v znozju Parnasa bogu Apo-
lonu in Muzam posvecen studenec, tako je postala Vodniku ,,vi-
soka Savica” .lepih pesmi in hladni vir”. Najlepsi plod velikih
vtisov, ki jih je doZivelo blagotutje njegove zamaknjenosti ob
prelesti gorskih vidikov, pa je oda ,,VrSac™ nasa najstarejsa vi-
soka pesem goram. Pesem Steje deset kitic. Najprej pozove
pesnik bralca, naj pride na VrSac, kjer se mu bo sredi sivih
gorskih ples in Zlahtnega alpskega cvetja odprl neznano lep svet.
Tretja kitica opeva prostost zivljenja v gorskem kraju, nato nam
plasti¢no oérta grozo, ki jo véasih razvijajo elementi gorskega
ozralja, ter blazeni mir ob ¢istih son¢nih dnevih. V tej in taksni
pokrajini, , Tukaj bistra Sava zvira, mati pevske umnosti“. V
sveCanem zanosu te pesnik pozove: . Tja pogledaj na visave, kjer
Triglav kipi v nebo™* nakar ti naSteva kraje prostranega raz-
gleda. V zadnji kitici pa se pesnik v svoji veliki blaZenosti po-
vrne v samega sebe. Bralec dobi res, kakor pravi Iv. Grafenauer,

2 Ta verza sta z ozirom na dejstvo, da se Triglay z Vraca sploh ne vidi,
paé ,licentia poetica”., Vse iskanje Vodnikovega VrSaca je ¢isto odveé, ker
je iz te razprave jasno, da gre tu le za®pravi Vriac (2194 m), ne pa za kaksno
drugo namisljeno goro. — Literaturo o iskanju Vrsaca je zbral Jos. TominSek
v 3. zvezku Jan. Mencingerja Izbranih spisov.
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tale kon¢ni vtis: ,.Vriac poje slavo velicanstvu planinske kra-
sote, ki sili ¢loveka, da se poniza pred njo, in ga obenem visoko
povzdigne nad vsakdanjost, da gleda bozjo krasoto in moé v
naravi.”

Misli, ki so vpletene v drugo kitico ode, so v primeri z osia-
limi kar nekam uéenjaske, v katerem smislu in kaj ji je dalo
povod, nam pojasnjuje pri¢ujo¢a razprava. V zanosnem stavku
.Sklad na skladu se zdviguje, golih vrhov kamni zid", se dotakne
pesnik veliastja geoloske zgradbe, ki jo je bil sam odkril na
svojem znamenitem pohodu avgusta 1795. Z retoriénim pozivom:
. Velni mojster zaukazuje: Prid’, zidar, se lés ucit!”, pa apostro-
fira pesnik zidarja-geologa ]. E. Fichtla, naj opusti svoje kabi-
netno uéenjastvo in se pride ucit na lice mesta v prirodo. Ta po-
ziv se je rodil iz ¢isto konkretnega ozadja, ki sta ga postavila
z ene strani J. E. Fichtel, geolog od zelene mize s svojo papirnato
teorijo, z druge pa sijajna zmaga pesnika Vodnika v geoloski
bitki nad njim. Po vseh zgodovinsko dokazanih dejstvih ne bo
mogel nihée tajiti, da so v tem smislu razumeli kitico tudi vsi
¢lani Zoisovega krozka, ki so bili pou¢eni o teh dogodkih. Seveda
se skriva v tako umevanih verzih precejinja mera legendarne
Vodnikove hudomusnosti. Ce pa imajo tudi svojo splo$no ve-
ljavno vsebino, je to le dokaz. da so privrele iz glave geolosko
izobrazenega pesnika.

Preostane nam Se vprasanje, na kakSen nac¢in in kdaj je na-
stala oda ., Vriac”. Objavljena je prvikrat v ..Pesmih za poskus-
njo“ 1. 1806.,* iz navedbe samega pesnika vemo samo to, da spa-
dajo vse te pesmi v dobo 1780—1806. Ker pa je teh 26 let pesni-
kovega zivljenja izpolnjenih z marsikaterimi izpremembami, ni
tezko omejiti ¢as rojstva .VrSaca” Se tesneje. Ze sama idejna
zgradba pesmi nas navaja na leta 1795—96, ko je Vodnik pasel
duse v bohinjskih gorah, dalje nam je znano, da je pesnikovo
gorsko potovanje v avgustu 1795 prav posebno odloéilen dogodek
zato smemo reci, da se je prva pobuda za odo sprozila prav tega
meseca (prim. Fr. Kidri¢, Zgodovina slovenskega slovstva, 301).
In v Hochenwartovem opisu potovanja najdemo to nase sklepa-
nje res potrjeno.

Na ponedeljek, 17. avgusta 1795, je omenjena popotna druzba
prispela v 2. botanisko koco v Zajezerih (danes koca pri triglav-
skih jezerih) tik pred zahodom sonca. O nadaljnjih neposrednih
dogodkih pripoveduje spis dobesedno: ..Sedeli smo pred koco in

* Naslovni strani te zbirke je pesnik prilozil risho Savice, ki pada z de-

belo uslojenih sten, iz ozadja pa se kazejo v medlih barvah obrisi Triglava in
Vrsaca. Ta slika je pa¢ najstarej$i geoloSki profil v slovenski knjiZzevnosti.
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se pasli nad velicastno igro barv, ki jo je delalo toneée sonce na
vrhovih desno in levo pred nami leze¢ih gora. Gospod Zupnik
je, navduSen od tega vidika, zlozil tri kitice kranjske pesmi, ki
nas je vse ocarala: zal, da sem jih od tam poslal svojemu nepre-
cenljivemu prijatelju baronu Zigi v Ljubljano in potem pozabil
nanje. Vsebina jim je bila hvala Stvarniku in so napravile na
nas vtis, kak3nega zbujajo pri vsakem cutecem c¢loveku spevi
Klopstockove ,Mesijade™ (54). Da je Zois poslane tri kitice res
prejel, nam potrjuje njegovo naslednje pismo Vodniku, kjer
pravi: , Triglavska Muza se je zopet oglasila s prav izvrstnimi
poskusi — ti so popolnoma vredni najmarljivejse kritike! Ali
jaz moram prositi odpusc¢anja, da se danes na to ne morem spu-
S¢ati, ker je bil dan poSte in sem moral delati za pisarno do
10. ure. — Zdaj je pa Zze polnot, moje o¢i so utrujene in se ne
morem drzati dalje pokonci® (57 a).

»Pesmi, ki jih rodi nasa Muza, so morda najlepsa dekleta, ako
jih pa stroze ogledamo, najdemo tudi na njih polno madezev”,
tako piSe Zois Vodniku, vedno pripravljen, da mu pomaga v tem
pogledu. Iz primerov nekaj pesmi, kakor je n. pr. ,Dramilo”
(Kranjc, glej, tvoja zemlja je zdrava) ali prvi nacrt za slovansko-
historijsko pesnitev, iz katere delov je pozneje nastala ,llirija
ozivljena”, vemo, da pila Zoisove kritike res ni Stedila ne same
sebe ne posameznih verzov nobene od Vodnika dobljene nove
pesmi. Treh kitic, rojenih v Zajezerih, pa Zois ni utegnil takoj
pregledati in povedati svojih kriti¢nih opazk, pa¢ pa najdemo v
slede¢em pismu rahlo sled teh kitic, ko piSe: ..dass Sie die be-
schwerliche Wahlfart zum Velki Bog nochmals unternommen™
(58 b). S slovenskim vdetkom .Velki Bog™ namiguje Zois prav
doloéno na prvi verz v zadnji kitici ..Vrsaca™: .Pod velikim
tukaj Bogom breztelesen bit Zelim™.

Ker pravi Hochenwart, da so tedaj nastale le tri kitice, do-
¢im jih Steje ,.Vrfac™ v kon¢ni obliki deset, in da jim je bila vse-
bina hvala Stvarniku, gre tu pa¢ le za pobudo k nastanku nekake
himne na Boga. Ko pa je pesnik doma na Koprivniku ob dobljenih
silnih vtisih dalje razmisljal, se je izcimila pesem nove, razSir-
jene vsebine: nastala je oda na visoki gorski svet.

V ohranjenem zadnjem pismu od 30. nov. 1795 Zois Se ne
omenja, da bi mu bil pesnik poslal kako novo pesnitev, iz tega
smemo sklepati, da se je avtor bavil z delom na nasi odi Se vso
zimo 1795/96. Originalne u&enjaske misli, ki so nanizane v drugi
kitici, pa se mi zdi. da so se mu izkresale in izklesale ob duho-
vitem kramljanju sredi Zoisovega krozka morda Sele 1. 1797, Te-
daj je namret¢ celo Wernerjev ulenec, Norvezan Jens Esmark,
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v posebni knjigi ugotovil, da se Fichtlove vulkanisti¢ne trditve
tudi glede njegove Ogrske z opazanji v prirodi prav tako ne dajo
spraviti v sklad. Te ugotovitve od merodajne strani ni pa¢ nih¢e
tako tezko pri¢akoval kakor oba ljubljanska geologa, zato ni
¢udo, da se jima je samozavest stopnjevala do trdega apostrofa:
WPrid’, zidar, se lés ucit!™

Zusammenfassung.

Der Triglav im heroischen Zeitalter der geologischen Wissenschaft. Da
Ljubljana bereits vor 150 Jahren, gleich wie Genf fiir die Westalpen (Saussure-
Montblanc 1787), den Ausgangspunkt der ersten groflen Bergbesteigungen in
den Ostalpen bildete (B. Hacquet — Triglav 1779), kann es nicht wundernehmen,
daRl diese, heute noch junge Universititsstadt, auch in den Jahren 1790—1820
cinen Kreis von Ménnern aufweist, die ein nicht unbedeutendes Scherflein zum
Aufbau der jungen geologischen Wissenschaft beigetragen haben. Es war
das die Sturm und Drang-Periode der Geologie, es tobte der Kampf zwischen
Neptunismus und Plutonismus, als am Fusse des Triglavgebirges Sigismund
Freiherr von Zois Chef einer umfangreichen FEisenindustrie war und fiir
Montanistik und alle ihr verwandten Wissenzweige auch theoretisch unge-
wohnlichen personlichen Eifer entwickelte und noch mehr: ihr mizenatisch
gesinnter Farderer war. Der lahme Baron war vertraut mit der gesamten
einschligigen Literatur, in seinem Palaste in Ljubljana bekam jeder durch-
reisende Naturwissenschaftler wertvolle Auskiinfte, den Geologen zumal hat
der Baron in 15 Jahren trotz damaliger schlechter Verkehrsmittel 5707 Ge-
steinsstiicke, bezw. Petrefakten iiberall hingeschickt. )

Der iiberwiegende Teil dieser Gesteinsmuster war selbstverstiindlich aus
dem Triglavgebirge, und so kam es, dafi diese aus lauter Kalkstein und Do-
lomit aufgebaute Gegend in die damals aufgeworfene Frage iiber das Alter
dieses wichtigen Bestandteiles der Erdkruste verstrickt wurde. Einer von den
vielen Zoisschen Bekannten, J. E. Fichtel aus Hermannstadt in Siebenbiirgen,
hat 1794 die These vom dreifachen Alter der Kalksteine aufgestellt. Auf
Grund der von Zois zugesandten Gesteinsstiicke, die aber alle nur aus
mittleren Lagen des Triglavgebirges stammten, kam er spekulativ auf die
indirekte Beweisfiihrung, dafl die Gipfelgegend des Triglav und VrSac aus
petrefaktenlosem und ungeschichtetem Urkalk bestehe.

Daraufhin wurde Baron Zois von Geologen mit Bitten um Zusendung
von Gesteinsproben, bzw. um seine Meinung angegangen und der Triglav
kam in den Vordergrund des wissenschaftlichen Interesses aller Natur-
historiker Krains, die im Baron Zois ihren Fiihrer hatten. [Besonders grofie
Dienste hat Valentin Vodnik geleistet, ein slowenischer Dichter, der seit
1795 von Zois auch in die Gesteinswissenschaft eingefiihrt war und in den
Jahren 1793—96 Pfarrer der dem Triglav zuniichst gelegenen Pfarre war.
In einer gemeinsam mit dem Konchylienforscher Framz Graf Hochenwart
unternommenen Exkursion hatte Vodnik im August 1795 den Beweis erbracht,
daft die Gipfel des Triglav und Vriac ebenfalls geschichtet sind; auf dem Vrac
hat er sogar Ammoniten gefunden. Hiemit war die Kabinetstheorie Fichtels
verworfen und der Dichter Vodnik hat sich in seiner slowenischen Ode
.Vriac" siegesbewuflt zur gebieterischen Apostrophe erhoben: ,Kahler Berge
Felsenkerne — Schicht auf Schicht sind aufgestuft. — Komm du, Maurer, her
und lerne! — so der ew'ge Meister ruft.”



