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Bozo Skerlj:
NEKATERE RASNE KARTE EVROPE PO L. 1920.

Ni lahko, podati krifien pregled rasnih karf, ne morda radi preobilega
malerijala, temve¢ radi velike neenofnosfi. Zato ¥e v zatetku povdarjam,
da fa pregled ne more biti popoln ter prosim, da se to blagohotno vpo-
Steva. Za podrobnejSo presojo, ki bi bila vrlo zanimiva in morda stvari v
korist, je seveda fudi prostor za referat premajhno odmerjen.

Neenotnosti niso krivi toliko geografi, ki riSejo rasne karte, marve&
bolj antropologi, ki se ne morejo zedinifi niti o 3tevilu ras v Evropi, nifi o
njihovih imenih. Vkljub femu je anfropologija danes Ze fako dale&, da mo-
rajo njene najnovejle izsledke vpoStevati tudi geografi, kakor omenja uvo-
doma n. pr. A. Fischer. Res se vidi v novej$i geografski literaturi fendenca
vpostevati in za rasne karte vporabljati rezultate antropologov. Tako je pridla
novejSa geografija zmeraj bolj na novo, &isto rasno-antropolodko podro&je,
poleg starega efnolodkega, ki je 3e nedavno pogosto nadome3¢alo i bio-
losko razvrstifev &loveStva (3¢ A. Fischer v izdaji Hickmannovega
atlanta iz 1. 1924, forej lefo po prvi izdaji Baur-Fischer-Lenzove in
Giintherjeve knjige). To povdarja n. pr. Philippson jako pravilno (na
sir. 42) fer podaja odli¢no in z globokim razumevanjem sesfavljen pregled
evropskih ras — brez karte, ki bi itak ne bila jasna, kakor sam avior
omenja. Tudi on femelji na Ripleyu in predvsem na Denikeriju, ‘kakor
se sploh bolj in bolj vratamo h genijalnemu Rusu, ki je Ze 1. 1900. silno
bistro presodil evropske rase. Izdal je tudi eno prvih rasnih kart Evrope,
ki pa, Zal, v izdaji iz 1. 1926. napram prvi ni ni¢ izpopolnjena. Vendar je
zarisal svojih 3est ras fako, da moremo smafrafi fa zemljevid kot osnovno
rasno karfo Evrope. Morda fehni¢no ni Cisto praktina, ker se jako ne-
okrefno ponazoruje meSanje. Zanimivo pa je, da je razen Ogrske, skoro
vsega Balkana ter velikih predelov Rusije tudi Irska, Anglija, srednja Svedska
in najvelji del Prusije — bel; Deniker si torej fam ni upal zarisati ras?).
Ce pa pogledamo n. pr. njegovo e pri Buschanu L 1923. obljavljeno karto
felesne viSine, opazimo — Prusijo belo, forej neznano! Prav tako je s karfo
lobanjskih indeksov, ki jo (po Denikerju) priob¢uje Fischer I. 1923,
(sir. 147). Telesna viSina pa je doslej vaZen rasni znak. Giintherjeve
karte rasnih znakov (1924) moramo sprejeti z veliko rezervo, &eprav ali

') Dandanes so n. pr. balkanski narodi predvsem po Weisbachu, pa fudi po
Lebzelterju i. dr. Ze precej preiskani. Prav fako fudi Svedska, nekaj ve& Rusije i.1. d.
Nem3ke vojne vjefnike (fudi iz severne Nem¢ije) je meril AngleZ Parsons {(po Giin-
fherju), 1 da vendar severna Neméija $e ni tako preiskana kakor ju?na. Giintheriju
se razen fega zdi Parsonsova Neméija premalo nordijska (Str. 205. Rassenk. d. deut-
schen Volkes).
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ravno ker nimajo ni& belih lis; on namre¢ ne navaja nikjer to&nih sta-
tisti¢nih podatkov, da bi se mogli prepriafi o pravilnostfi?).

Lefa 1923. je izdal Boule rasno karfo Evrope na podlagi zemljevidov
Ripleya in Madisona Granta. Ta zemljevid kaZe samo fri rase: nor-
dijsko, alpsko fer sredczemsko. Dinarska, ki je dandanes takorekol Ze vse-
skozi priznana, vsaj pri vseh slovanskih in nemskih avtorjih, je priStefa
alpski, s Eimer se na podstavi to¥no dognanih anfropolodkih dejstev pa&
ne moremo sirinjati®). To karfo moramo raz antropolo3ko slalis&e odkloniti.
Druga karta iz istega lefa je zemljevid E. Fischerja, priznanega nemskega
antropologa, tehniéno in fudi strokovno brez dvoma eden najboljih. Edino
s fem, da ni zarisana vzhodna rasa, se ne moremo sirinjafi. Kakor znano,
E. Eischer fe rase sploh ne priznava; vpra¥anje pa je, ali je njegovo
mnenje zadostno viemeljeno. Tehni¥no spada karta gofovo med one, ki so
sluZile za osnovo raznim drugim.

Iz 1. 1924. je Kraitschekova karfa, ki priznava fudi vzhodno raso.
Raz antropobiolodko sfalite je bolj$a. Za podlago ji je sluZila Fischerjeva
karta. Toda vzhodna rasa ni zarisana fako dale¢ v Srednjo Evropo, kakor
ji pravzaprav gre. Kajti kakor Schlaginhaufen za Svico (184°/,), jo je
dognal referent tudi za Slovenijo (pribliZno 20/, ?). Druga karfa iz tega lefa
je Hauserjeva, ki je, ne glede na &isto neznanstveno podsfavo, precej
drugovrstna. Prvi¢ ima barvasta karfa fe vrste fehni¢no slabost, da se me-
Zanje ne d4 pregledno in vsaj pribliZno pravilno naznatiti (ima torej Cisto
neprirodne osire meje), drugi¢ pa niti razdelifev ras na njej ne usftreza iz-
sledkom vede. Vzhodni rasi sicer pud¢a dosti mesta, toda nikakor ne pra-
vilno. Tudi fo karto moramo forej odkloniti. — Tretja iz istega lefa je Giin-
therjeva rasna karfa (ne sme se zamenijati z zgoraj omenjenimi kartami
rasnih znakov1), ki je razmeino dobra, dasi je avior precej politi¢no orijen-
firan‘); njena prednost je predvsem, da zarisuje rase samo v njenih sre-
di¥&h in najbliZji okolici, forej tam, kjer so najgostejSe naseljene. Ostala
ozemlja pu¥ta bela. Avtor priznava fudi vzhodno raso, ki je pa, enako kot
alpsko, ne zarisuje popolnoma pravilno. Karta bi pa& pofrebovala poprave
v tem smislu, da bi se zarisalo le sredi¥¢a rasnih aglomeracij in sicer Sele
po dolo¥enem odsfotku gostofe (recimo najmanj 75°/, vsega prebivalsiva)
fer na podstavi to¢nih znanstvenih anfropolo3kih opazovanj.

Iz leta 1926. in 1927. sta drugi neizpremenjeni izdaji obeh Ze omen-
jenih zemljevidov, Denikerjevega in E. Fischerjevega.

*) Sploh bi se dalo na Siroko razpravljati, pod kakSnimi pogoji bi mogli in smeli
narisafi karto raznih vi$in, indeksov, pigmenfacij i. 1. d., kaj $ele rasni zemljevid. Za fa
del nam je lahko za vzgled pet Kartic, ki jih je izdelal Halidan Bryn (po Giintherju)
za norveski okraj More: za felesno viSino, indeks glave in obraza, barvo las in o&i.
Podobne kartice je izdelal fudi Weisbach o Bosni. Sele na podstavi takih podrobnih
studij bi smeli ustvarjati rasne karfe.

3) Glej fudi &lanek na sir. 34. te Sfevilke G. v.!

? Giinther n. pr. menda ne priznava Jugoslavije, oz. razpada Avsfrije, &e frdi pod
neko sliko ,Oberkrain (Osterreich)* (Str. 59. sl 68. v Rassenk. d. deutschen Volkes).
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Lefa 1928. je izSel Ripley-Bouleov, po prol. Zarniku temeljito in
vesino popravljen zemljevid, na katerem je priznana prevelika razirjenost
zlasti nordijski (n pr. pri nas, v Svici in fudi na Cedkem), deloma tudi alpski
rasi (n. pr. na Ce$kem) na radun vzhodne, ki je avtor ne vposteva kot samo-
stojno. Posebno vaZen pa je poskus istega aviorja: za najvaZnejSe evropske
narode je poskusil grafino ponazoriti, kako pripadajo odstotno 3tirim (ev-
ropskim) oz. sedmim rasam. Ta poskus bi namre¢ mogel sluZiti kot osnova
rasni Kkarfi, kajti morali bi pravzaprav delati ali na fa nadin ali pa kakor
Halidan Bryn fer pofem grafi¢no doloditi najve&jo centralno aglomeracijo
izvesine rase.

Lefo 1929. nam je kon&no dalo 3¢ dva zemljevida: Bansejevega in
A.Fischerjevega. Bansejev je v raznih smereh pogreden, tako, da ga
je celo fezko oceniti. To je zopet karta z ostrimi mejami ter hudimi stro-
kovnimi napakami. Alpsko raso n. pr. bi pa¢ teko dokazal na vsem Mad-
Zarskem in v Srbiji — brez me%anja. Da je dinarska rasa po mediteranski
in alpski (1) lo¥ena od prednjeazijske in armenske, lahko ozna&imo kot
hudo pogreSko, Medfem ko je Hauser poskusil vsaj s krogi naznatiti me-
Sanja, Banse®) fega niti ne poskuSal — Preostane S¢ A.Fischerjeva
karta v Hickmannovem atlasu. Karta je brez dvoma dobra. Sestoji iz
barvastih Crlic in znakov, ki so pregledno in za Nemca, ki priznava su-
periornost nordijske rase, dosti objektivno sestavljeni in zarisani. A fudi fu
sega vzhodna rasa premalo dale v srednjo Evropo. Velika prednost je,
da n. pr. svetle kompleksije na CeSkem razlaga z vzhodno raso, ne pa,
kakor delajo ponavadi, z nordijsko; za Svico in Slovenijo je stari na&in
Se obdrZal, dvomimo pa o pravilnosti takega pojmovanja (glej zgorajl).
Toda A.Fischer, ki je narisal res dobro karto, se ne bi smel spustiti v
feorijo ras. Isto napako, moremo otifati n. pr. fudi Lautensachu i dr.
nestrokovnjakom! Kako ‘more 3feti dinarce (s prednjeazijci) in alpce (z
vzhodnimi) med ,Mongolide Hauptrasse“? Kako more k ,Europdide Haupt-

%) Naj mi bo dovoljeno mimogrede citirafi par stavkov iz Bansejeve knjige, da
se vidi, s kak$nim strokovnjakom imamo opraviti : N. pr. sir. 76: ,Die ostbaltische Rasse
hat sich im Aufprall nordischer, ostischer und mongolischer Rasse gebildet*. Po fem
stavku lahko sodimo, da avforju niso znani nifi primitivni antropobioloki pojmi. Dalje
sledeli cifati kaZejo, da fudi ni informiran o drugih stvareh, o katerih pa piSe s ve-
liko gotovosfjo: Na str. 376 piSe o Jadranski obali, da je pristop k njej iz Jugoslavije
feZaven, da peljefa k njej le dve Zeleznici, ,von denen die von Serajewo ausgehende
Narentabahn in einem unbedeutenden und die von Agram fortliihrende Bahn in einem
italienischen Hafen endet.* V knjigi izdani za I, 1929, forej aviorju ni znano nifi da
sarajevska Zeleznica usti v freh lukah (ne pa v eni), niti 0 Zeleznicah na Susak, Si-
benik in Splif. — Pri opisu Slovenije piSe n. pr. (na isti strani) med drugim : ,Schal-
und Ziegenzucht ist Haupterwerb* (1). Na sir. 377. pravi o Slovencih, dajefo ,ein hoch-
gewachsenes, briinettes Dinarenvdlkchen von Bauern und Kleinviehziichtern,...,
das im Leinenkiffel seiner Arbeit nachgeht (podé&rial rel.{. V nem3kem  Mar-
burgu®, v nem38kem ,Cilli*, v ,Gottschee* fer vmanij$ini ,Laibachs* so Nemci .in
geballten Massen" (podérfal ref.). — Za fake izdelke imajo Nemci lepo besedo
»Scheinwissenschaft’, Geograi bo v fej knjigi nadel gotovo 3e celo vrsio doslej ne-
znanih zanimivosti, Ce je vsa knjiga polna fakih naukov, kakor sta le ti dve sfrani, ki
se fitefa nas, potem se moramo le ¢uditi, da so jo Nerci, ki so sicer po pravici po-
nosni na svojo fo¢nost, natisnili.
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rasse“ (?) Steti samo nordijsko in mediteransko? Ali vé avior, kaj antropo-
logija sicer oznaluje kof mongolidno raso? Kdo more n. pr. govoriti 0 ma-
lajski rasi ali o rasi Aino? Skoro iz vseh imen se vidi, da avtorjii ni jasno,
kaj je sploh rasa, &eprav jo na zaletku po svoje definira. Kako more
Stefi ,indoirance* (?) (z rujavimi o&mi) med nordijce? I.1.d. Zdi se, da
mu dognani anfropolo3ki pojmi niso znani, zato pa¢ ne bi smel posegati v
feorijo druge vede. Na podoben natin razdeljuje &lovestvo Lautensach,
foda ker ne priobluje karfe, se tu ne moremo bliZje ozirati nanj.

Rasne karte naj bi risali izklju¢no le antropologi (morda v stiku z geo-
grafi), odnosno naj bi nadzorovali njihovo risanje. Saj mora fudi Kkarfa
rastlinstva in Zivalstva ali katerekoli stroke, ki ni naravnost geograiska, ba-
zirati na izsledkih dofi¢nih specijalnih znanstev®). Kar se ti¢e rasnih kart,
se zdi, da so sploh 3¢ prezgodne. Saj danes niti med antropologi ¥e ni
dovolj enotnosti in anfropologi, ako so res vestni, ne morejo narisati rasne
karfe drugaCe, nego smo naznatili, ali kakor je Giinther za silo poskusil.
Rasne karte doslej 8e niso pri¥le (in niso mogle priti) iz
stadija poskusovin naérfov.

Med vsemi naSfefimi rasnimi karfami je Zest nemskih iz najmlajde
dobe (le dve izdelani po strokovnjakih) in samo fri (s Halfdan Bryn ovo,
ki se pa fi¢e le malega dela Norveke, 3tiri) nenem¥ke. Vzrok: v Nemdiji
je prav zadnja leta, po ,sramotnem miru*, vzcvetela ,veda®, ki se ji pravi
»Rassenhygiene®. Oklepajo se je posebno oni, ki se opirajo na neutemeljene,
neznanstvene domisleke Gobineauja in H. S. Chamberlaina. Na
podstavi nekaterih znanstvenih podatkov, ki jih pa radi napa&no tolmadijo
in celo potvarjajo (.Ihre SchluBfolgerungen siehen von vornherein fest*,
kakor pravi objekfivni Weidenreich), so ustvarili novo smer, ki ji pra-
vijo ,Nordische Glaubensgestaltung® (ClauB). Taki ljudje ri¥ejo rasne
karte, da lahko grafi¢no pokaZejo strmefemu svetu, kako je nordijska rasa
razSirjena po Evropi in izven nje. 1z popolnoma objektivnega naziranja ni

%) Seveda je fezko zavzefi pravilno, objektivno sfali¥¢e napram e mladi anfro-
pologiji. Tudi Braun v Gerbingovem delu se naslanja na ,antropolo$ke * izsledke,
zal, skoro Izkl'{uéno vduhu Chamberlaina, Giintherja i. p. Priznava v tekstu samo
fri rase (po Ripleyu), Ceprav prevzema karto in slike ,tipiénih* predstavnikov petih
ras po Giintherju. Braun je dale od objektivnega odnoSaja geografa do anfropolo-
gije, kakor, ga zavzema n. pr. Ze pohvalno omenjeni Philippson. Samo stavka:
» Wire es zuviel gesagt, wenn wir behaupten wollten : Germane sein heif} geistig sein?*
(Str. 74) in ,Ob es nur Selbstberducherung ist, wenn wir die Behauptung wagen, wir
Deufsche héffen heufe das Recht, uns als die rechten Verfreter dieser nordischen Rassen
zu bezeicnhen ?¢ SSlr. 44) nam dokazujetfa &udno Braunovo sfali§¢e ne samo do antro-
pologije femve do znanstva sploh. — Laufensach, ki ima &eden kriti¢en pregled
o rasni aniropologiji, si dovoljuje razdelifev ras, ki je sploh niti sam ne zagovarja. Ze,
da imenuje svoje glavne rase: homo albus, homo brachycephalus, homo niger,
dokazuje, da fa razdelifev ni enofna; fako se pofem fudi dogaja, da Steje dinarce k
mon%olom Lh. brachicephalus). Toda ker je nasprotje k h. brachycephalus — h. dolicho-
chephalus, bi moral $feti k nordijcem fudi zamorce — fega logi¢nega sklepa iz razum-
liivih vzrokov (Nemec!) ne vpo3feva. Zafo je fudi ofitek na sir, 248.: ,Die vorstehende
rassische Gliederung der Menschheil spiegelt den ungleichen Stand der anthropolo-

gischen Forschung.* isto nepraviten, Tega otitka v fem slu€aju ne sme pripisati antro-
pologiji, ampak sebil
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iz§la, razen morda E. Fischerjeve, zadnja lefa niti ena nem3ka rasna
karta, kar se ponavadi iz teksta in slik razvidi $e bolje nego iz karte same.
Res dobre rasne karte do danes $e ni in je nemara 3e dolgo ne bo, tako
dolgo, dokler n. pr. o Prusiji, ki jo Nemci tako radi progla3ajo za izklju&no
domeno nordijske rase, ne bomo avientino vedeli, kako so po nji raz8ir-
jeni vsaj glavni znaki, ki nam dajejo v izvestnih kompleksih rasno sliko.
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Milko Kos:

CREINE MONS — KRAINBERG — KRAN|SKA GORA, STARO IME
ZA KARAVANKE.

S kraljevsko podelitvijo je prejela briksenska cerkev L 1073. lovsko
pravico (wildpannum) na svojih posestvih na Gorenjskem. Zanje navaja
kraljevski diplom meje z besedami: ,quorum prediorum longifudinem seu
latitudinem cerfo rivorum limife determinavimus, de rivo Tobropofoch, quod
teutonice Guetbach (dicitur), usque ad flumen Feistriza et a summo vertice
Creine montis usque in medium fundum Sowe fluminis® (Schumi, UB
Krain, 1, 59; Gradivo za zgod. Slovenceyv, III, $t. 274). Za goro in vode, na-
vedene v fej listini, podaja v letniku 1926 Geografskega Vestnika (str. 82—90)
dr. ]. Rus nove razlage. Tobropotoch — Guetbach mu je potok Dobrénik,
ki se, pritekajot izpod Karavank, pri Hrusici izliva v Savo, Feistriza bi bila
(Triglavska) Bistrica, ki fefe skozi dolino Vrafa, ,summus verfex Creine

montis se krije z dana¥njim imenom Triglav®, ,medius fundus Sowe flu-
g



